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Umiedzynarodowienie i zwiekszenie liczby publikacji o zasiegu miedzynarodowym jest jednym
z deklarowanych celéw Ustawy 2.0. W uzasadnieniu do Rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie sporzgdzania wykazow wydawnictw monografii naukowych
oraz czasopism naukowych i recenzowanych materiatéw z konferencji miedzynarodowych
(nazywanego dalej: Rozporzgdzeniem) czytamy:

W celu motywowania do publikowania i redakcji naukowej w najbardziej prestizowych
czasopismach i wydawnictwach o zasiegu miedzynarodowym oraz unikniecia presji na
publikowanie i redagowanie w duzej liczbie nisko punktowanych kanatéw publikacji,
wykazy sporzqdzane bedq w taki sposob, Ze czasopismom, materiatom
i wydawnictwom cieszgcym sie wiekszym prestizem zostanie przyznana wieksza liczba
punktow, niz tym, ktore cieszq sie mniejszym uznaniem.

oraz

Liczbe punktow ustala sie za pomocqg wskaznika SNIP (Source Normalized Impact per
Paper). SNIP jest niekomercyjnym wskaZnikiem wyliczanym na Uniwersytecie w Lejdzie
i opartym na danych z bazy Scopus, ktory mierzy liczbe cytowan danego czasopisma
lub recenzowanych materiatow w przeliczeniu na liczbe artykutow, ktore ukazaty sie
w tych kanatach publikacji. Im wyzZszy SNIP, tym wiekszy wptyw na rozwdj nauki ma
dane czasopismo Ilub materiaty pokonferencyjne i tym wiecej punktow jest
przyznawanych za publikacje w takim kanale publikacji.

Jako pozytywne oceniamy oparcie listy czasopism na bazie Scopus. Ze wzgledu na to, ze Scopus
indeksuje czasopisma z wszystkich dyscyplin, a nie jedynie — jak to ma miejsce w przypadku
JCR, na ktérej opiera sie obowigzujaca obecnie ministerialna lista A wysokopunktowanych
czasopism — czasopisma z obszaru Science i Social Science, baza ta umozliwia sporzadzenie
wykazu czasopism punktowanych dla prawie wszystkich dyscyplin w oparciu o uniwersalny
algorytm, wykorzystujagcy jeden z trzech dostepnych w bazie Scopus wskaznikéw (SJR,
CiteScore, SNIP).

Po analizie algorytmu przypisywania punktow czasopismom, ktéry opisany jest
w Rozporzadzeniu, jak i przeprowadzeniu symulacji dziatania tego algorytmu na wybranych
kategoriach, mamy jednak duze watpliwosci zarowno do samego algorytmu, jak i wyboru
wskaznika SNIP, na ktérym ten algorytm sie opiera. Uwazamy, ze przyjecie opisanej
w Rozporzadzeniu metodologii przypisywania punktéw czasopismom nie bedzie realizowato
zatozonych celéw reformy, to znaczy motywowania do publikowania w najbardziej
prestizowych czasopismach o zasiegu miedzynarodowym, co moze szczegdblnie negatywnie
wptynac na umiedzynarodowienie nauk humanistycznych.



UWAGI DO ALGORYTMU PRZYPISYWANIA PUNKTOW CZASOPISMOM

Algorytm przypisuje punkty czasopismu w skali 200-140-100-70-40-20 w zaleznosci od
czynnika C; (nazywanego wskaznikiem wptywu czasopisma na rozwéj dyscypliny), liczonego
w obrebie i-tej kategorii ASIC, w ktérej czasopismo sie znajduje, w oparciu o wskaznik SNIP,
liczbe artykutéw z tego czasopisma oraz liczbe artykutéw ze wszystkich czasopism
posiadajgcych nizszy wskaznik SNIP.

A doktadniej, wskaznik C; dla czasopisma XYZ w obrebie i-tej kategorii ASIC liczony jest wedtug
wzoru:

R+Q +1Ri
Ci:—z
N.

gdzie:

Pi + Q; = liczba artykutéw z ostatnich 3 lat z czasopism nie majacych SNIPa i z czasopism
o nizszym SNIPie niz SNIP czasopisma XYZ, przypisanych do i-tej kategorii ASJC

Ri = liczba artykutéw z ostatnich 3 lat z czasopism przypisanych do i-tej kategorii ASIC,
majacych taki sam SNIP co czasopismo XYZ

N; = liczba artykutéw z ostatnich 3 lat ze wszystkich czasopism ujetych w i-tej kategorii ASJC

W zaleznosci od wartosci czynnika C; czasopismu przypisuje sie punkty:

Ciwynosi Punkty
Ci=297 200
90<Ci<97 140
75<Ci<90 100
50<Ci<75 70
25<(Ci<50 40
C,‘ <25 20

Zauwazmy, ze algorytm przypisywania punktéw czasopismu nie zalezy bezposrednio od
bezwzglednej wartosci wskaznika SNIP, ani nawet od liczby czasopism w obrebie danej
kategorii posiadajgcych nizszy wskaznik SNIP, ale od liczby artykutéw opublikowanych
w czasopismach posiadajgcych nizszy wskaznik SNIP. A zatem algorytm ten nie dziata zgodnie
z zasadg ,,Im wyiszy SNIP (...) tym wiecej punktow jest przyznawanych za publikacje w takim
kanale publikacji”. Wartos¢ bezwzgledna SNIP czasopisma nie ma bezposredniego
przetozenia na przypisang liczbe punktéw — liczy sie prawie wyfacznie to, ile artykutéw
opublikowano w danym czasopismie i w czasopismach o nizszym SNIPie. Niezrozumiate jest,
dlaczego o jakosci czasopisma Swiadczy¢ ma odpowiednia proporcja artykutéw wydawanych
w tym i pozostatych czasopismach, a nie pozycja tego czasopisma w stosunku do innych
czasopism w danej kategorii zalezna bezposrednio od jednego z dostepnych w bazie Scopus
wskaznikow.



Podstawowym problemem tego algorytmu jest wiec to, ze wskaznik C;, od ktérego zalezy liczba
punktéw, jest bardzo mocno wrazliwy na rdéznice w obrebie kategorii pod wzgledem liczby
wydawanych artykutéw w okresie 3- letnim. Do patologicznych sytuacji moze dojs¢ wtedy, gdy
czasopisma, majgce bardzo wysoki wskaznik SNIP w obrebie danej kategorii, wydajg znaczaco
wiekszg liczbe artykutdéw niz pozostate. Konsekwencje te beda szczegdlnie widoczne
w przypadku kategorii zawierajgcych matg liczbe czasopism.

Oto dwa przykfady teoretyczne, ktore zilustrujg dziatanie algorytmu. Zatéimy, ze mamy
kategorie zawierajgcg 6 czasopism, ktdre w sumie wydaty w ostatnich 3 latach 3000 artykutéw.
Sktadnik N; wynosi wiec 3000.

Przyktad 1
Kategoria i
. Liczba

Czasopismo SNIP artykutow Pi+ Qi 1/2 R; Ci Punkty
Czasopismo il 10,75 1000 2000 500 83 100
Czasopismo i2 10,70 1002 998 501 49 40
Czasopismo i3 0.101 250 748 125 29 40
Czasopismo i4 0,100 250 0 374 12 20
Czasopismo i5 0,100 250 0 374 12 20
Czasopismo i6 0,100 248 0 374 12 20

Jak widac pierwsze dwa czasopisma majg bardzo zblizony SNIP i bardzo duzg liczbe artykutow
w stosunku do reszty, a doktadniej liczba artykutow z tych dwdéch czasopism stanowi prawie
67%. Kolejne cztery czasopisma majg SNIP istotnie nizszy, przy czym jedno z tych czterech
czasopism ma SNIP rdznigcy sie od SNIPa pozostatych trzech o 0,01 (JEDNA SETNA).

Konsekwencje algorytmu w przyktadzie teoretycznym:

1) Najlepsze czasopismo dostaje TYLKO 100 punktéw — a nie 200. Naturalne wydaje sie,
Ze czasopismo z pierwszego miejsca w danej kategorii powinno mie¢ maksymalnag
liczbe punktow — tu jest co$ wiecej, bo najlepsze czasopismo otrzymato tylko POLOWE
maksymalnej liczby punktéw.

2) Czasopismo z drugiego miejsca, ktére ze wzgledu na SNIP mozna by uznac za
poréwnywalne z czasopismem z pierwszego miejsca, otrzymato tylko 40 punktéw
(mimo ze po drodze mamy jeszcze 70). Ta mata réznica w SNIPie (pomiedzy pierwszym
a drugim czasopismem) NIE UZASADNIA tak duzej réznicy w liczbie punktéw.

3) Czasopismo z trzeciego miejsca, ktére z kolei ma istotnie nizszy SNIP niz to z drugiego
miejsca, otrzymato tyle samo punktéw co drugie, czyli 40. Tak duza — w skali kategorii
— réznica pomiedzy SNIPem czasopisma drugiego a SNIPem czasopisma trzeciego
POWINNA skutkowaé JAKAS réznica w liczbie punktéw.

4) Pozostate trzy czasopisma, ktérych SNIP sie realnie nie rézni od SNIPa czasopisma
z trzeciego miejsca, otrzymaty 20 punktéw. | zndw: tak mata réznica pomiedzy SNIPem
trzeciego czasopisma a SNIPem czasopism z ostatnich trzech miejsc NIE UZASADNIA
tak duzej réznicy w liczbie punktéw.



Przyktad 2

Kategoria j

Czasopismo SNIP artL\I/ckztﬂZw Pi+ Qi 1/2 R; Ci Punkty
Czasopismo j1 10,75 1000 2000 500 83 100
Czasopismo j2 10,70 25 1975 12,5 66 70
Czasopismo j3 0.101 25 1950 12,5 65 70
Czasopismo j4 0,100 25 0 975 32 40
Czasopismo j5 0,100 25 0 975 32 40
Czasopismo j6 0,100 1900 0 975 32 40

W Przykfadzie 2 liczba czasopism w kategorii, wskaznik SNIP tych czasopism i liczba wszystkich
wydanych artykutéw jest taka sama jak w Przykfadzie 1. Zmienit sie jedynie rozktad liczby
artykutéw poszczegdlnych czasopism. Przyktad ten pokazuje z kolei, ze przy odpowiednim
rozktadzie liczby artykutéw czasopisma z prawie zerowym SNIPem mogg uzyskac wiecej niz 20
punktéw, czego nie moze uzasadnia¢ wytgcznie to, ze czasopismo wydaje odpowiednio duzo
artykutow.

Niestety, tego typu anomalie nie sg czysto teoretyczng mozliwoscia. Baza Scopus zawiera
blisko 90 kategorii majgcych mniej niz 50 czasopism (z czego dwie kategorie zawierajg po
jednym czasopismie, ktore z czystej matematyki algorytmu uzyskajg 100 punktéw). Robocze
symulacje dziatania algorytmu, ktére przeprowadzili§my dla 86 kategorii zawierajgcych mniej
niz 50 czasopism, pokazujg, ze algorytm bedzie generowat analogiczne jak w przyktadach
teoretycznych problemy. W wielu tego typu kategoriach czasopismo z najwyzszym SNIPem nie
uzyskuje maksymalnej liczby punktéw, otrzymujgc czesto co najwyzej 100 punktow. Przy
niekorzystnym rozktadzie liczby wydawanych przez czasopisma artykutdow dotyczy¢ to moze
rowniez kategorii z wiekszg liczbg czasopism (np. kategorii Multidisciplinary, kod 1000,
zawierajgcej 87 czasopism, w tym Nature i Science o najwyzszym wskazniku SNIP, ktére
uzyskujg odpowiednio 140 i 100 punktéw). Co wiecej, algorytm moze generowac anomalie nie
tylko w przypadku czasopism z najwyzszych i najnizszych miejsc, ale rowniez w przypadku
innych czasopism, powodujac, ze czasopisma, majgce stosunkowo wysoki SNIP i uznawane za
najbardziej prestizowe w dyscyplinie, uzyskujg niewielka liczbe punktdéw, czesto takg sama jak
czasopisma o zasiegu lokalnym.

Do niniejszego pisma zatgczamy dwa pliki z roboczymi symulacjami punktacji
czasopism jako konkretny przyktad zastosowania algorytmu. Pierwszy plik zawiera symulacje
punktacji dla kilku wybranych kategorii z réznych obszaréw i z rézng liczbg czasopism:
Philosophy (kod 1211), History and Philosophy of Science (1207), Logic (2609),
Multidisciplinary (kod 1000), Literature and Literary Theory (kod 1208), Sociology and Political
Science (kod 3312). Drugi plik zawiera symulacje punktacji dla wszystkich kategorii z bazy
Scopus, ktére zawierajg wiecej niz 1 i mniej niz 50 czasopism (w sumie 86 kategorii). Obliczenia
zostaty przeprowadzone w oparciu o dane dostepne w bazie Scopus.

Wykonane symulacje pokazujg jednoznacznie anomalie w niektérych kategoriach:
czasopismo majgce najwyzszy SNIP w danej kategorii nie otrzymuje najwyzszej punktacji, zob.
np. kategorie Logic (100 punktéw dla czasopisma z najwyzszym SNIPem), Multidisciplinary
(140 punktéw dla Nature oraz 100 punktéw dla Science — pierwsze dwa czasopisma w tej
kategorii z najwyzszym SNIPem) oraz wiele innych kategorii z pliku ,Mate kategorie”.



W konsekwencji kolejne czasopisma, majgce stosunkowo wysoki SNIP, uzyskujg stosunkowo
niskg punktacje. Na przyktad, czasopismo Annals of Pure and Applied Logic, ktére zajmuje 5
miejsce (kwartyl Q1) na 23 czasopisma w kategorii Logic i nie znajduje sie w zadnej innej
kategorii ASJC, uzyskuje 70 punktow. Réwniez 70 punktédw ma czasopismo Journal of Symbolic
Logic, ktére w kategorii Logic jest nizej, bo na miejscu 9. Jednak czasopismo Journal of
Symbolic Logic jest rowniez w liczniejszej kategorii Philosophy (zawierajgcej 472 czasopisma),
gdzie uzyska 140 punktow, a zatem DWA RAZY wiecej niz czasopismo Annals of Pure and
Applied Logic, bedgce wyzej w kategorii Logic, ale nieznajdujgce sie juz w zadnej innej
kategorii. Z kolei czasopismo Journal of Applied Non-classical Logics w kategorii Logic zajmuje
miejsce 15 (kwartyl Q3), ale réwniez znajduje sie w kategorii Philosophy, w ktdrej to kategorii
uzyska réwniez 70 punktdéw, czyli tyle samo, co czasopismo Annals of Pure and Applied Logic,
majgce istotnie wyzszy SNIP.

Nie znajdujemy uzasadnienia dla tak duzych rdinic w przypisywanej punktacji
czasopismom o poréwnywalnym wptywie na dyscypline, ktdre biorg sie wyfacznie z wadliwego
algorytmu.

UWAGI DO ZASTOSOWANEGO W ALGORYTMIE WSKAZNIKA SNIP

W bazie Scopus dostepne sg trzy wskazniki bibliometryczne: SNIP, SJR, CiteScore. Uwazamy,
ze sposrdd tych trzech wskaznikdw SNIP nie jest najlepszym wskaznikiem do rankingowania
czasopism o bardzo réinych praktykach publikacyjnych. Fakt, ze algorytm jest stosowany
w obrebie kategorii ASIC nie niweluje problemdw, ktére rodzi uzycie wskaznika SNIP, gdyz
czesto — ze wzgledu na postepujgcy interdyscyplinarnos¢ badan — kategorie zawierajg
czasopisma o charakterze interdyscyplinarnym, ktére nie tylko nalezg do réznych dyscyplin,
ale i réznych obszarow nauk.

W literaturze z zakresu naukometrii znalez¢ mozna wiele badan pokazujacych, ze wskaznik
SNIP nie jest uniwersalng miarg. W szczegdlnosci SNIP nie jest wtasciwy w przypadku
czasopism wydajgcych matg liczbe dokumentéw, a takich jest bardzo wiele w we wszystkich
kategoriach ASJC. Na stronie Centre for Science and Technology Studies (CWTS) Uniwersytetu
w Lejdzie, instytucji, ktéra zajmuje sie tworzeniem i kalkulacjg tego wskaznika, w opisie
metodologii i wskazédwek interpretacyjnych czytamy miedzy innymi:

IPP and SNIP are less reliable for small journals with only a limited number of
publications than for larger journals. For this reason, CWTS Journal Indicators by
default displays statistics only for journals with at least 50 publications. Notice that
smaller journals also tend to have wider stability intervals than larger journals.

(link: http://www.journalindicators.com/methodology)

W literaturze wskazuje sie réwniez na brak transparentnosci algorytmu obliczania wskaznika
SNIP ijego nieprzewidywalnos¢ dla duzej bazy danych, jakg jest Scopus (zob. John Mingers.
Problems with the SNIP indicator. Journal of Informetrics 8 (2014) 890-894).

W analizowanych przez nas kategoriach znalezlismy wiele przyktadédw czasopism
posiadajacych bardzo wysoki w kategorii SNIP, ktére w okresie ostatnich 3 lat wydaty
kilkanascie artykutéw i miaty kilka cytowan. Sg to najczesciej czasopisma o zasiegu lokalnym,
ktére pod wzgledem wskaznikéw SJR lub CiteScore lokujg sie bardzo nisko w kategorii, to
znaczy w kwartylu Q3 czy Q4. Zastosowanie wskaznika SNIP wraz z proponowanym
w Rozporzadzeniu algorytmem powoduje, ze czasopisma te uzyskujg stosunkowo duzg liczbe


http://www.journalindicators.com/methodology

punktéw od 70 do 140, majac bardzo maty wptyw na dyscypline, przez co czasopisma
o wysokich wskaznikach SJR czy CiteScore uzyskujg podobng lub nawet nizszg punktacje
(dotyczy to réwniez czasopism nalezgcych do TOP 10% czasopism w danej kategorii pod
wzgledem wskaznika CiteScore).

PROPOZYCJA MODYFIKACJI ALGORYTMU PRZYPISYWANIA PUNKTOW CZASOPISMOM

Zdajemy sobie sprawe, ze zaden algorytm ewaluacji czasopism nie jest idealny. Algorytm
przyjety w Rozporzadzeniu jest jednak daleki od optymalnego, a przede wszystkim generuje
stosunkowo duzo anomalii. Co wiecej, z mozliwych do zastosowania algorytméw wydaje sie
najmniej transparentny. W uzasadnieniu do Rozporzadzenia nie znajdujemy réwniez zadnego
szczegdtowego wyjasnienia zastosowanego algorytmu i wskaznika. Uwazamy, ze wyboér
algorytmu i wskaznika, bedgcych podstawg tworzenia wykazu punktowanych czasopism,
powinien by¢ poprzedzony gtebokimi poréwnawczymi analizami réznych alternatywnych
metod rankingowania czasopism i szczegétowg oceng skutkdw ich zastosowania w ewaluacji
dyscyplin w Polsce. Wstepne przeprowadzone przez nas symulacje pokazujg, ze nastepujgce
modyfikacje algorytmu przypisywania punktow czasopismom pozwolg zminimalizowac ryzyko
wystepowania anomalii opisanych powyzej:

1) Zastosowac inny niz SNIP wskaznik dostepny w bazie Scopus, to znaczy SJR lub
CiteScore. Baza Scopus oferuje prosty wskaznik CiteScore i wyliczone na jego
podstawie percentyle. Dostepny jest tez wskaznik SIR, ktéry uwzglednia zaréwno
liczbe cytowan otrzymanych przez czasopismo, jak tez znaczenie i prestiz czasopism,
z ktorych pochodzg cytaty. Z tego powodu wskaznik SIR wydaje sie najlepszy sposréod
dostepnych wskaznikow do ewaluacji punktowe] czasopism.

2) Uniezalezni¢ algorytm przypisywania punktow od liczby wydanych artykutéw; liczbe
punktéw wylicza¢ na podstawie liczby czasopism w kategorii ASIC i pozycji czasopisma
w kategorii ze wzgledu na wybrany wskaznik.
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