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Wprowadzenie

Niniejszy artykut nawigzuje do kanonicznych, czyli typowych, konstrukcji zdaniowych w je-
zyku angielskim poprzez wybrane konstrukcje struktury argumentowej, wedlug Adele Gold-
berg (1995, 2006), ktore wlaczaja semantyczne zdarzenie ruchu, ang. Motion event!, ze sche-
matem gtéwnym, wedtug Leonarda Talmy'ego (1972, 1978, 1985, 2000a i b). Zdarzenie ruchu
obejmuje schemat gldéwny, ang. core schema, ktory wypelnia semantyczna trasa/$ciezka, ang.
Path, zdarzenie wspotistniejace, ang. co-event, ktore jest uszczegotowione albo przez charak-
terystyke ruchu, ang. Manner, albo przez jego przyczyne, ang. Cause, wraz z uczestnikami,
figura, ang. Figure, i obiektem odniesienia, czyli ttem/gruntem, ang. Ground. Podczas gdy cha-
rakterystyke ruchu wyrazaja w jezyku angielskim i polskim czasowniki ruchu, np. run, pol.
biec, trase koduja elementy towarzyszace, ang. satellites, angielskie partykuly czasownikowe,
np. out w czasowniku frazowym run out, pol. wybiec, i polskie przedrostki czasownikowe, np.
wy- w czasowniku wybiec, wraz z przyimkami w jezyku angielskim (Talmy, 1972 itp.) oraz
z frazami przyimkowymi w jezyku polskim, np. run out of the house, pol. wybiec z domu (zob.
Chtopek, 2008a i b, 2010, 2014). Elementy towarzyszace stanowig gldwne wyrazenia seman-
tycznej trasy w obydwu jezykach, przyimki jg uzupetniaja. Zatem Talmy (1972 itp.) przypisat
m.in. jezyk angielski i jezyki stowianskie z przedrostkami czasownikowymi do typu jezykow

0 ramie towarzyszgcej, ang. satellite-framed, obok jezykow o ramie czasownikowej, ang. verb-

! Talmy (np. 1985, 2000b) zapisuje nazwy semantycznych komponentéw zdarzenia ruchu, ang. Motion event,
z duzej litery.
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framed, do ktorej nalezg np. jezyki romanskie, kodujace tras¢ w czasownikach ruchu, np. wy-
biec z domu, fr. sortir de la maison?, manquer a la maison®. W biezacym tekécie schemat
glowny okreslany jest nazwa trasa, nie sciezka, a element odniesienia zwie si¢ tfem, nie grun-
tem (za: Chlopek, 2008a). Wybrane konstrukcje zdaniowe, wedlug Goldberg, na tamach tego
artykutu zawierajg argumenty, ktore realizuja zdarzenie ruchu ze schematem gléwnym,
W zwigzku z ruchem 'samoistnym' oraz ruchem 'wymuszonym'. Ruch samoistny jest leksykali-
zowany, czyli opisany jezykowo, w zdaniu nieprzechodnim ruchu, a ruch wymuszony przeka-
zuje zdanie, ktére odzwierciedla konstrukcje wyrazajaca ruch sprowokowany lub spowodo-
wany przyczyng zewnetrzng, ang. the caused-motion construction, wedtug Goldberg. Poza tym,
semantyczna trasa wystepuje w angielskiej konstrukcji Drogi, ang. the Way construction, oraz
w powigzanej z nig wzorem konstrukcji konatywnej, ang. the conative construction: czasownik
plus okolicznik miejsca, ang. verb plus locative (V+L). W konstrukcji Drogi, oprocz czasow-
nika i wyrazenia lokatywnego L, wystepuje dopetnienie nominalne way, pol. droga, poprze-
dzone zaimkiem dzierzawczym. Niniejszy artykut stara si¢ ukaza¢ schemat gtowny zdarzenia
ruchu w zdaniach, ktére realizuja angielskie konstrukcje: 1. konstrukcj¢ struktury nieprzechod-
niej, ang. the intransitive construction, 2. konstrukcje Drogi, ang. the Way construction, 3. kon-
strukcj¢ konatywna, ang. the conative construction. Lacza si¢ one z kanonicznym zdaniem
w jezyku angielskim, totez na poczatku zostang przedstawione jego gtowne typy, a wskazane
konstrukcje struktury argumentowej zostang ukazane na ich tle. Zdaniom w jezyku angielskim,
ktore stanowia przyktady realizacji poszczego6lnych konstrukeji ze schematem glownym zda-
rzenia ruchu, z powiesci "The Hobbit" Johna Tolkiena (wersja a), towarzysza polskie wersje
przektadu, Marii Skibniewskiej (wersja b), Pauliny Braiter (wersja c), Andrzeja Polkowskiego
(wersja c). Biezacy tekst jest krotkim studium poréwnawczym, sygnalizujacym wybrane tutaj
kwestie gramatyczne, nawigzujace do kanonicznych zdan w jezyku angielskim, rekomendowa-

nym uczacym si¢ jezyka angielskiego Polakom.

Kanoniczne zdania w jezyku angielskim

Kanoniczne zdania w jezyku angielskim sg zbudowane zgodnie z szykiem elementéw podmiot-
czasownik-dopehienie, ang. Subject-Verb-Object, SVO, ktory wynika z typowego ustawienia
elementow opisywanej sceny (np. Fillmore, 1977b), zwanego konstruowaniem, ang. construal

(Langacker, 1987, 2008), 1 szczatkowej fleksji (np. Greenberg, 1963; Croft, 1990) w jezyku

2 7rodto: [http:/francuski.crib.pl/translator-francusko-polski-polsko-francuski.html] Dostep: 06.01.2018r.
3 Zrodla: [http:/translator.sle.pl/translator francuski.html], [https://www.webtran.pl/french/do-polski/] Dostep:
06.01.2018r.
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angielskim. Jezyk polski rowniez wykazuje w zdaniu szyk elementéw podmiot-czasownik-do-
pelnienie, ale stosunkowo zrelaksowany, dzigki wysokiemu stopniowi fleksji (np. Greenberg,
1963; Croft, 1990). Konstruowanie odgrywa istotng role¢ w procesie zrozumienia zagadnien
gramatycznych, gdyz elementy jezykowe i cate konstrukcje gramatyczne sg konceptualizowane
albo pojmowane w odniesieniu do poszczegolnej domeny wiedzy lub pewnego aspektu opisy-
wanej sytuacji, co zwigzane jest z procesem ‘'zakotwiczenia', ang. an anchor, wedlug Ronalda
Langackera (2012: 45). Organizacja sceny wysuwa gldwnego wykonawce na pierwszy plan,
pierwszy argument czasownika (np. Fillmore, 1977b; Goldberg, 1995, 2006). W zdaniu wypet-
nia go element realizujacy funkcje podmiotu, osadzony w semantycznej roli agensa. Z kolei
czasownik opisuje zdarzenie (zob. rama, np. Hymes, 1972, 1974; Minsky, 1974) z uczestni-
kami, ktorzy biorg w nim udzial, w zdaniu ich miejsca wypelniaja aktywne argumenty czasow-
nika (Fillmore, np. 1977b; Goldberg, 1995, 2006), wczesniej nazwane "przypadkami struktury
glebokiej" (Fillmore, 1968). Fillmore (1968: 27) opisal przypadki struktury gtebokiej, nastgpnie
opracowal "rame przypadkow", ang. case frame, ktora odzwierciedla potaczenia pomiedzy opi-
sywanymi sytuacjami i sktadniowymi reprezentacjami u ich podtoza (Fillmore, 1977b: 61).
Aktywne argumenty czasownika wypetniajag w ten sposob okreslone role tematyczne, w gra-
matyce kognitywnej okreslane "tancuchem akcji', ang. action chain (za: Hall, 1966), wykorzy-
stanym przez Goldberg (1995, 2002, 2006) w koncepcji argumentowej gramatyki konstrukcji
jako tancuch przyczynowy, ang. causal chain. Kontrast w organizacji struktury argumentowej
zdania, zwanej walencja (Langacker, 1987) lub konstrukcja (Goldberg, 1995, 2006), moze pro-
wadzi¢ do przeniesienia stosunkowo swobodnego porzadku elementow zdania w jezyku pol-
skim do finitywnego zdania wypowiadanego w jezyku angielskim, co okreslane jest mianem
"negatywnego transferu jezykowego" (np. Porter 1 Duncan, 1953). Kanoniczny szyk elementow
finitywnego zdania w jezyku angielskim jest reprezentowany przez nastepujace uporzadkowa-
nie wypetniajacych je funkcji argumentow (np. Quirk, Greenbaum, Leech i Svartvik,
1985/2007:720-721; 754, Tabela 10.33):

1. podmiot-czasownik-orzecznik, ang. Subject-Verb-Complement, SVC, z czasownikiem 13-
czacym, ang. copular, np. John is sad., pol. Jan jest smutny.; The dish looks great, pol. Danie
wyglgda wspaniale.;

2. podmiot-czasownik-okolicznik, ang. Subject-Verb-Adverbial, SVA, z czasownikiem 13-
czacym, ang. copular, np. She is at the cinema., pol. Ona jest w kinie.; The movie is at 5 o'clock.,
pol. Film jest o godzinie 5.;

3. podmiot-czasownik, ang. Subject-Verb, SV, z czasownikiem nieprzechodnim, ang. intran-

sitive, np. She is jogging., pol. Ona biega., It is snowing., pol. Pada snieg.;
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4. podmiot-czasownik-dopetnienie, ang. Subject-Verb-Object, SVO, z czasownikiem jedno-
przechodnim, np. Robert kicked the ball., pol. Robert kopngt pitke., Eva is holding a puppy.,
Ewa trzyma szczeniaczka.;

5. podmiot-czasownik-dopeienie-orzecznik dopehienia*, ang. Subject-Verb-Object-Com-
plement, SVOC, z czasownikiem zlozenie przechodnim®, ang. complex transitive, np. They dec-
lared him the winner., pol. Oni oglosili go zwycigzcg., The snake made him scared., pol. Wgz
go przestraszyl.;

6. podmiot-czasownik-dopetienie-okolicznik, ang. Subject-Verb-Object-Adverbial, SVOA,
z czasownikiem zlozenie przechodnim, ang. complex transitive, np. She put the book on the
table., pol. Ona potozyta ksigzke na stole., John kept the dog outside., pol. Jan trzymat psa na
zewngltrz.,

7. podmiot-czasownik-dopetnienie-dopetnienie, ang. Subject-Verb-Object-Object, SVOO,
z czasownikiem dwuprzechodnim, ang. ditransitive, np. She bought him a newspaper., pol. Ona
kupita mu gazete., John gave the car a push., pol. Jan popchngt samochdd.

Quirk et al. (1985/2007:754) réwniez ukazuja role semantyczne, inaczej tematyczne, po-
szczegolnych argumentow w zaprezentowanych strukturach sktadniowych. Nawigzujac do ty-
pu 1., zdan SVC, np. z tgcznikiem be, pol. by¢, np. w zdaniu John is sad., pol. Jan jest smutny,
podmiot John, pol. Jan, wypelnia semantyczng role "dotknigtego", ang. affected, a dopetienie
zdaniowe lgcznika, orzecznik sad, pol. smutny, ktory stanowi atrybut dotknigtego lub jego wia-
$ciwos$¢, ang. attribute. W zdaniu typu 2., rowniez z czasownikiem taczacym, wystepuje se-
mantyczna rola miejscownika, ang. locative, ktora wypetniaja atrybuty leksykalizowane, czyli
wyrazane jezykowo, przez frazy przyimkowe, np. at the cinema, pol. w kinie, w zdaniu She is
at the cinema., pol. Ona jest w kinie. W tym samym typie zdan mie$ci si¢ rOwniez semantyczna
rola czasowa, ang. temporal, np. at 5 o'clock, pol. o godzinie 5, w zdaniu The movie is at 5
o'clock., pol. Film jest o godzinie 5. Zdanie typu 3., z czasownikiem nieprzechodnim, oprocz
czasownika wigcza pierwszego uczestnika sceny, jak kazde inne zdanie kanoniczne, np. agensa,
ang. agentive, w zdaniu She is jogging., pol. Ona biega., m.in. rowniez z podmiotem it, w zda-
niu It is snowing., pol. Pada snieg. Typ 4., z czasownikiem jednoprzechodnim, ang. monotran-
sitive, m.in. mie$ci agensa i dopetnienie blizsze, ktore wypekione jest przez "dotknigtego", ang.
affected, np. the ball, pol. pitka, w zdaniu Robert kicked the ball., pol. Robert kopngt pitke., lub
a puppy, pol. szczeniaczek, w zdaniu Eva is holding a puppy., Ewa trzyma szczeniaczka. Typ

4 Funkcja niewystepujaca w jezyku polskim.
® Funkcja niewystepujaca w jezyku polskim.
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5., z czasownikiem zlozenie przechodnim, ang. complex transitive, rowniez zawiera role se-
mantyczne agensa i "dotknigtego", ang. affected, wypeltnione przez elementy realizujace pod-
miot i dopetnienie blizsze, oraz rolg semantyczng atrybutu lub wtasciwosci, ang. attribute, "do-
tknigtego", np. w zdaniu They declared him the winner., pol. Oni oglosili go zwyciezcq. Za-
miast agensa w miejscu podmiotu moze m.in. wystgpic tutaj rola tematyczna instrumentu, ang.
instrument, np. w zdaniu The snake made him scared., pol. Wqz go przestraszyt. Typ 6., takze
z czasownikiem ztozenie przechodnim, ang. complex transitive, zamiast atrybutu lub wasci-
wosci, ang. attribute, "dotknigtego", wymaga miejscownika, ang. locative, wskazujgcego jego
lokalizacje, czyli CEL umiejscowienia lub przemieszczenia, np. w zdaniu She put the book on
the table., pol. Ona potozyta ksigzke na stole., lub w zdaniu John kept the dog outside., pol. Jan
trzymat psa na zewngtrz. Typ 7., Z czasownikiem dwuprzechodnim, ang. ditransitive, wiacza
role semantyczng agensa i odbiorcy, oprocz elementu realizujacego dopetnienie blizsze, np.
w zdaniu She bought him a newspaper., pol. Ona kupita mu gazete., lub agensa i "dotknigtego",
ang. affected, np. w zdaniu z dopetnieniem blizszym wypelionym np. przez rolg tematyczng
zdarzenia, ang. event, w zdaniu John gave the car a push., pol. Jan popchngt samochéd. Zda-
rzenie a push, pol. pchnigcie, wyrazone jest w jezyku polskim czasownikiem popchngé, gdyz
nie jest gramatycznie poprawne ttumaczenie literalne (lit.), czyli dostowne, *®Jan dat samocho-
dowi pchnigcie. Podobnie zachowujg si¢ inne konstrukcje w jezyku angielskim 1 ich polskie
wersje, ktore odbiegajg strukturalnie od wersji angielskiej, gdyz wersje polskie bywajg jej omo-
wieniami. Cech¢ t¢ mozna dostrzec m.in. w konstrukcjach z semantyczng trasa w ruchu samo-
istnym i ruchu wymuszonym, czyli sprowokowanym, w ramach konstrukcji zdaniowej wedtug
Goldberg (1995, 2006).

Wybrane konstrukcje struktury argumentowej wedlug Adele Goldberg

Opracowane przez Goldberg (1995, 2006) konstrukcje struktury argumentowej opieraja si¢ na
rozszerzeniu konstrukcji idiomatycznych wedtug Charlesa Fillmore'a, Paula Kay'a i Catherine
O'Connor (1988), takze Kay’a oraz Fillmore'a (1999). Przede wszystkim podejscie Goldberg
wilaczylo do konstrukcji struktury argumentowej ciggtos¢ leksykonu i gramatyki, ang. lexicon-
grammar continuum, postulowang przez Langackera (1987) w zwigzkach symbolicznych w Gra-
matyce Kognitywnej (GK). Goldberg wykorzystata rowniez koncepcj¢ George'a Lakoffa
(1987) na temat wyidealizowanych modeli kognitywnych, ang. idealized cognitive models, ang.

ICM, oraz podejscie Fillmore'a (1968) do semantycznych rél argumentéw zdania. Odwotata si¢

& Gwiazdka * sygnalizuje bledng konstrukcje.
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takze do osiagnig¢ semantyki kognitywne;j, takich jak polisemia, inaczej wieloznacznos¢, oraz
do teorii prototypu albo schematu, w Lingwistyce Kognitywnej, ang. Cognitive Linguistics,
w swych wzorach zdaniowych, ktérych etykiety przypominaja nazwy wyzej wymienionych
typow dopetnien czasownika wedlug gramatyki sktadniowej (Quirk et al., 1985). Schematy
Goldberg sg semantycznie interpretowanymi schematami sktadniowymi, m.in. nast¢pujacych
konstrukcji struktury argumentowej:

1. konstrukcji dwuprzechodniej, albo z czasownikiem z dwoma dopetnieniami’, ang. ditran-
sitive, "X CAUSES Y to RECEIVE Z', pol. X SPRAWIA, ze Y OTRZYMUIJE Z, ktorej odpo-
wiada formalny wzor SVOiOd, pol. podmiot (S) czasownik (V) dopetnienie dalsze (O1) dopet-
nienie blizsze (0Od), She (S) bought (V) him (Oi) a newspaper (Od), pol. lit. pol. Ona kupita mu
gazete.; konstrukcja dwuprzechodnia przekazuje gtéwnie znaczenie fizycznego transferu, ar-
gument, jakim jest CEL transferu, jest w niej symbolizowany przez Y, musi on by¢ ozywiony,
gdyz jest ODBIORCA, ang. RECIPIENT, a nie PATIENSEM (zob. Hilpert, 2014: 27, 31-35);

2. przechodniej konstrukcji rezultatywnej, ang. transitive resultative, "X CAUSES Y to BE-
COME Zstate', pol. X POWODUIJE, ze Y STAJE SIE Zstan, ktora przywotuje sktadniowy wzor
SVOd C®8, The snake (S) made (V) him (Od) scared (C°)., pol. Wgz go przestraszyt., lit. Wqz
uczynit go przestraszonym.,

3. konstrukcji ruchu nieprzechodniego, ang. intransitive Motion, "X MOVES Y', pol.
X PRZENOSI si¢ do Y, o sktadniowym wzorze SV Obl°, z funkcja Obl zamiast okolicznika,
ang. adverbial A, She (S) is jogging (V) in the park (Obl)., pol. Ona biega w parku., z opcjo-
nalnym przypadkiem zaleznym, ang. Obl;

4. konstrukcji ruchu sprowokowanego®®, ang. caused Motion (réwniez Pinker, 1989),
"X CAUSES Y to MOVE Zpathiioc', pol. X POWODUIJE, ze Y PRZEMIESZCZA Z, z formalnym
wzorem SVOd Oblpatioc'?, She (S) put (V) the book (Od) on the table Obliec., pol. Ona potozyla

ksigzke na stole.,

7 Za: Evans (2009: 63).

8 Goldberg (1995: 3) zastosowata symbol “Xcomp’ dla okreslenia ‘C®’, czyli ‘Object Complement’, (pol. orzecznik
[odnoszacy si¢ do dopelnienia blizszego]).

¥ Zgodnie z literaturg przedmiotu, skrot 'Obl', w rozwinieciu Oblique, oznacza rzeczownik, ktory wystepuje
w funkcji dopetienia, zaleznej od czasownika lub przyimka. Skrot 'Obl' zostal wykorzystany przez Goldberg
(1995: 3) w zwiazku z funkcja 'Oblique', pol. przypadka zaleznego, np. w konstrukcji VOL, pol. Podmiot-Cza-
sownik-Dopehienie blizsze-Wyrazenie przyimkowe z dopelieniem przyimkowym (Obl). Element 'L' leksykali-
zuje semantyczng Tras¢. Przypadek rzeczownika OBL, ang. major oblique case NP, pojawil si¢ w publikacji
Edwarda L. Keenana i Bernarda Comrie’go (1977: 66), w celu nie naduzywania funkcji okolicznika, ang. adver-
bial. Goldberg (1995, 2006) przypisata funkcje Obl, pol. przypadka zaleznego, rzeczownikowi we frazach przy-
imkowych.

10 Za: Evans (2009: 61).

11 Goldberg (2006: 88) uzyla skrotu Subj zamiast S oraz Obj zamiast O. Zatem wzdr w oryginale ma posta¢: Subj
V Obj Oblpathiec. W indeksie dolnym, wyraz path oznacza semantyczng trase¢, a loc symbolizuje lokalizacje.
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5. konstrukcji Drogi, ang. the Way construction, '[S[Vnonstative [POSSway] OBL]]', pol. [Pod-
miot [CzasowniKniestatyczny [ fraza nominalna z zaimkiem dzierzawczym dla wskazania trasy] wy-
razenie przyimkowe]], Frank (S) dug (V) his way (Od) out of the prison (Obl)!2, Frank (Pod-
miot) dug (Czasownikniestatyczny) his way (fraza nominalna z zaimkiem dzierzawczym dla wska-
zania trasy) out of the prison (wyrazenie przyimkowe)), pol. lit. Frank wykopatl swq droge
z wiezienia.,

6. konstrukcji funkcji 'konatywnej"” jezyka, ang. conative, wedlug Jakobsona (1938) funkcji
'impresywne;j', polegajacej na wptywie agensa na reakcje¢ odbiorcy komunikowanej informacji,
o schemacie Goldberg (1995: 4) 'X DIRECTS ACTION at Y', pol. X KIERUJE DZIALANIE
na Y, z odpowiadajagcym wzorem sktadniowym SVObla, The injured man (S) hit (V) at the
nurses who were trying to help him*® (Oblx), pol. Ranny mezczyzna wymierzyt cios w piele-
gniarki, ktore probowaty mu pomoc. W gramatyce, element leksykalizujacy przypadek zalezny,
ktory w jezyku angielskim nosi nazwe the Oblique case, symbolizowany przez Obl, wypetnia
miejsce rzeczownikowego dopetnienia czasownika lub przyimka w przypadku symbolu Oblat,
Obl informuje o nominalnym dopetnieniu przyimka at, w wyrazeniu at the nurses who were
trying to help him, pol. w pielegniarki, ktore probowaty mu pomoc.

Konstrukcje struktury argumentowej, ktore ukazane sa w punktach od 3 do 6, przykuwaja
tutaj uwage ze wzgledu na funkcje przypadka zaleznego, ang. Obl, ktéra taczy si¢ z seman-
tyczng trasg w wyrazeniu przyimkowym oraz stanowi schemat gléwny zdarzenia ruchu, wedtug
Talmy'ego. W konstrukcji nieprzechodniej, w punkcie 3, semantyczna trasa wystgpuje w zda-
rzeniu ruchu 'samoistnego’. Ruch 'wymuszony' odniesiony jest tutaj do konstrukcji wymienio-
nych w punktach od 4 do 6, w ktorych rowniez wystepuje przypadek zalezny, ang. Obl, z wpi-

sang semantyczng trasg w poprzedzajagcym go przyimku.

Angielskie konstrukcje kodujace tras¢ w polskim przekladzie: wybrane aspekty
Przyktady ujete w obecnej czgsci ilustrujg nastepujace konstrukcje struktury argumentowe;:
1 nieprzechodnia, 2 ruchu sprowokowanego, 3 Drogi, oraz 4 konatywna.

Konstrukcji nieprzechodniej albo ruchu nieprzechodniego o schemacie X PRZENOSI si¢
do Y, w gramatyce sktadniowej odpowiada wzor: podmiot-czasownik, ang. subject-verb SV,
ktory jest leksykalizowany w przykladach (1a) oraz (2a), z polskimi wersjami od (1b—d) do

(2b—d). Czasownik nieprzechodni wymaga jednego argumentu, agensa, wypetnia go funkcja

12 Goldberg (1995:199, przykiad (1))
13 Zrédto: [http://idioms.thefreedictionary.com/hit+at] Dostep: 10.01.2017 r. Przyklad w leksykonie nie zawiera
dopisanych tutaj kwantyfikatorow, ktore okreslaja funkcje gramatyczne poszczegdlnych wyrazen.
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podmiotu. Goldberg (2006:113) uwaza, iz czasownik wystepujacy w prostej konstrukcji nie-
przechodniej przekazuje niemal catkowita zawartos¢ leksykalng, co ukazujg przyktady (1a)
i (2a) informujace o ruchu nieprzechodnim czasownikiem ruchu: rzeczywistego, ang. factive,
oraz fikcyjnego, ang. fictive (np. Talmy, 2000a, Langacker, 2005). Przyktad (1a) zawiera cza-
sownik ruchu realnego wandered, pol. wedrowat, w fleksyjnej formie czasu przesztego, ang.
preterite, a przyktad (2a) miesci dwa frazowe czasowniki ruchu: fikcyjnego peered in, pol.
zajrzat do wewngtrz, oraz rzeczywistego shrank back, pol. cofngf sie.

(1) a. "He still wandered* on, out of the little high valley, over its edge, and down the
slopes beyond ... ." (5. 83)

b. "Znéw wedrowal naprzéd, wyszedl z wysoko potozonej dolinki przez zamykajacy ja
grzbiet i sktonem zbiegl w dol.” (s. 98)

c. "Wcigz maszerowal naprzod dnem niewielkiej gorskiej dolinki i dalej, w dot zbocza.™
(s.113)

d. "Wkroétce wyszed! z gorskiej dolinki, mingl zamykajaca ja przetecz i zaczal schodzié

zboczem w dét ... ." (s. 165)

W (1a) wystepuje jeden czasownik ruchu rzeczywistego wandered, pol. wedrowat, z par-
tykulami czasownikowymi, czyli z przystdowkami takze z przyimkami, ktére przytaczaja do
niego semantyczng trase, kolejno: przystowki on, pol. naprzod, oraz out, pol. na zewngtrz, przy-
imki over, pol. na drugqg strone, oraz down, pol. po (w dot czegos), z przystowkiem beyond,
pol. pozal®. W polskich wersjach (1b) i (1d) znajduje si¢ wiecej czasownikéw ruchu niz jeden:
trzy w (1b), wedrowat, wyszedt, zbiegt, oraz dwa w (1d), wyszedt i zaczqgt schodzi¢. Natomiast
w wersji (1c), z jednym czasownikiem ruchu, maszerowat, jest ominigta informacja o trasie
w wyrazeniu "out of the little high valley", pol. lit.!® na zewngtrz matej wysoko potozonej
doliny. Zatem w wersji angielskiej (1a) ruch 'samoistny' jest opisany jednym czasownikiem
ruchu, a semantyczng tras¢ wywotuje pie¢ elementow trasy: on, out, over, down, oraz beyond,
zmieniajac przy tym przebieg kolejnych zdarzen. Wersje polskie wykorzystujg kilka czasow-
nikéw do tego celu.

Przyktad (2a) jest nieco inny pod wzgledem leksykalizacji semantycznej trasy, nie zawiera

przyimkow, same czasowniki z jednym argumentem opisujg zdarzenia: zajrzal i cofngt sig.

14 Elementy, na ktore zwrocona jest uwaga w niniejszej dyskusji sa tutaj wythuszczone, co nie ma miejsca w pu-
blikacjach, z ktérych cytowane sg przyktady.

15 Polskie odpowiedniki, za: [https://translate.google.pl] Dostep: 11.01.2018r.

16 Skrot 'lit." oznacza dostownie, literalnie.
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(2) a. "He peered in, and shrank back." (s. 79)

b. "Zajrzal w glab, ale odskoczyl.” (s. 92)

c. " — Zajrzal do $rodka i cofnatl si¢ natychmiast.” (s. 107)
d. "Zajrzal tam i natychmiast si¢ cofnal.” (s. 159)

W (2a), w dwoch wspotrzednych zdaniach sktadowych, wystepuja dwa czasowniki: jeden
frazowy czasownik fikcyjnego ruchu peered in, pol. zajrzat do wewngtrz, z partykuta in, pol.
w, oraz drugi frazowy czasownik ruchu shrank back, pol. cofngt sie, z partykula czasownikowg
back, pol. wstecz, do tytu. W polskich wersjach (2b) i (2d) pierwsze zdarzenie opisuje czasow-
nik prefiksalny zajrzat, a drugie, w dwoch wersjach, (2¢) i (2d), wyrazone jest zwrotnym cza-
sownikiem bezprefiksalnym, cofngt si¢, w (2¢) oraz si¢ cofngt, w (2d). Tylko wersja (2c) za-
wiera czasownik prefiksalny odskoczyt, ktory nie jest najblizszym ttumaczeniem angielskiego
wyrazenia shrank back. Z kolei w dwoch przyktadach, (2b) i (2¢), trasa wywolana jest inhe-
rentnie ukierunkowujacymi frazami przyimkowymi: w glgh w (2b) oraz do srodka w (2c).
W przyktadzie (2d) leksykalizuje ja zaimek przystowny tam, ktory odnosi si¢ do "miejsca po-
strzeganego jako dalsze (nie tu, gdzie jest mowigcy)" (Dubisz, red. cze$é T-Z, 2006: 17).

Mozna dostrzec, iz w przypadku przektadu na jezyk polski angielskiego zdania z wieloma
elementami trasy przy jednym czasowniku ruchu, trudniej o ekwiwalentng wersj¢ niz w zwiaz-
ku z jednym elementem trasy. Chociaz angielskie zdanie z jednym elementem trasy moze
w wersji polskiej zgubi¢ ten element, np. w czasowniku cofngt sig, w (2¢) 1 (2d), ktoéry wywotuje
semantyczng trase tak jak czynig to czasowniki ruchu w jezykach o ramie czasownikowej, np.
romanskich. W koncu, konstrukcja ruchu nieprzechodniego przypomina konstrukcje ruchu
sprowokowanego z ta ro6znica, ze w konstrukcji nieprzechodniej nie wystepuje zewnetrzna
przyczyna ruchu, ktora jest obecna w konstrukcji ruchu nig spowodowanego, w dwoch kolej-
nych przyktadach.

Przyktady (3a) 1 (4a) zawierajg czasownik get, ktory informuje w nich o ruchu spowodo-
wanym przyczyng zewnetrzng. Konstrukcja ruchu sprowokowanego "X CAUSES Y to MOVE
Zpathioc', pol. X POWODUIJE, ze Y PRZEMIESZCZA Z, jest kojarzona z formalnym wzorem
[SUBJ [V OBL]]Y, lub SVOd Oblpathioc*®., pol. podmiot S, czasownik V, dopetienie blizsze
Od, przypadek zalezny Obl, albo VOL, gdzie L symbolizuje element zdania informujacy o tra-
sie lub lokalizacji. Goldberg (2006: 107, przyktad (2a)) uznaje m.in. przyklad "get some more

17 Za: Goldberg (1995, 2006)

18 Kwantyfikatory path, pol. trasa, oraz loc, localization, pol. lokalizacja, w indeksie dolnym, zastepuja okreslony
przyimek, ktory koduje semantyczng trase w zdarzeniu ruchu, przy elemencie Obl, informuje o jego trajektorii lub
lokalizacji.
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init", pol. lit. wioz troche wiecej do srodka, z czasownikiem get, dopelnieniem some more, pol.
troche wiecej, oraz elementem trasy L, we wzorze VOL jako reprezentatywny dla konstrukcji
ruchu sprowokowanego. Internetowy ttumacz'® przetozyt to wypowiedzenie jako zdobgdz tro-
che wiecej, a w odwrotnym przektadzie jako get some more, bez wyrazenia przyimkowego in
it, pol. lit. do srodka tego, leksykalizujacego semantyczng trase i jej CEL. Czasownik Qet,
z partykula wywolujaca semantyczng tras¢, wystepuje w przyktadach (3a) oraz (4a). Podczas
gdy (3a) zawiera czasownik frazowy get (somebody) out, pol. wyciggngé (kogos), (4a) miesci
czasownik frazowy get (somebody) through, pol. przepusci¢ (kogo$)?°. Zaimek somebody, pol.
ktos, kogos itp., wypelnia miejsce dopetnienia blizszego we wzorze VOL. Podmiot S, ang. sub-
ject, w zdaniu kanonicznym zawsze wystepuje przed czasownikiem V, ang. verb, a O symbo-
lizuje dopelnienie blizsze Od, ang. object direct, wyrazone zaimkiem him, pol. jego, w (3a),

oraz the ponies, pol. kuce, w (4a).

(3) a. "Then one of the ponies took fright at nothing and bolted. He got into the river before
they could catch him; and before they could get him out again, Fili and Kili were nearly
drowned, and all the baggage that he carried was washed away off him." (s. 35)

b. "Potem jeden z kucow sploszyt si¢ nie wiadomo dlaczego i uciekt. Nim go dopedzili, juz
byt w rzece, a nim go schwytali, Fili i Kili omal nie utongli, a wszystkie bagaze, ktorymi
kuc byt objuczony, poptyn¢ty z woda." (s. 39)

c. "Niedlugo potem jeden z kucow sploszyl si¢ z niewiadomych przyczyn i uciekt. Zanim
zdotali go ztapaé, wpadt do rzeki. Podczas wylawiania wierzchowca Fili i Kili omal nie
utoneli, caly za$ bagaz, ktory dzwigat kucyk, zostat bezpowrotnie stracony." (S. 47)

d. "Jeden z kucy przestraszyt si¢ nie wiadomo czego i popedzit przed siebie. Zanim go
ztapali, wpadt do rzeki, a kiedy go z niej wyciagali, niewiele brakowato, a Fili i Kili poto-

piliby si¢ w wezbranej wodzie." (s. 89)

Podczas gdy (3a) realizuje wzor VOL, poprzez could get (V) him (O) out (L), pol. lit. mogli
go wydostaélwyprowadzi¢, polskie wersje (3b) i (3¢) nie powielaja wzoru dla ruchu sprowoko-
wanego, w: go schwytali, w (3b); wylawiania wierzchowca, w (3c). Wersja (3d) zawiera ele-
menty OLV, W go z niej wyciggneli, czyli realizuje konstrukcje ruchu sprowokowanego w prze-
stawionym szyku elementéw wzoru VOL. Przyktad ten ukazuje, iz leksykalizacja konstrukcji

ruchu spowodowanego przyczyng zewnetrzng jest mozliwa w jezyku polskim.

19 Zréd%o: [https://translate.google.pl/#en/pl/get%20some%20more%20in%?20it] Dostep: 11.01.2018r.
20 Zrédlo: [https://translate.google.pl] Dostep: 11.01.2018r.
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Zastanawia jednak, czy podobnie zachowujg si¢ polskie wersje przyktadu (4a), z to get (V)
the ponies (O) through (L), pol. lit. przeprowadzi¢ kuce, gdzie odpowiednikiem partykuty
through jest przedrostek czasownikowy prze- w wersji polskiej.

(4) a. "If you stepped behind, you found a low arch in the side of the mountain. There was
just room to get the ponies through with a squeeze, when they had been unpacked and
unsaddled.” (s. 57)

b. "Za tg skatg kryt si¢ w $cianie gory niski, sklepiony otwér, w sam raz wystarczajaco
duzy, by wprowadzi¢ kuce, ale pojedynczo i bez jukdéw ani siodet." (s. 64)

c. "Kiedy ja obeszli, ujrzeli niski tukowaty otwor w zboczu gory. Byt on akurat dos¢ duzy,
by mogl si¢ przezen przecisna¢ kucyk, jesli wezesniej zdjeto sie z niego juki i siodto." (s. 76)
d. "... a za nim znalezli w skale niski otwor w stromym zboczu gory. Po rozjuczeniu koni

i zdjeciu siodet udato im si¢ jako$ przepchnaé przez niego zwierzeta.” (s. 128)

W przyktadzie (4b) wystepuje czasownik prefiksalny wprowadzi¢ z dopetnieniem Kuce,
W (4¢) zrealizowano konstrukcje ruchu nieprzechodniego poprzez by mogt si¢ przezen przeci-
sng¢ kucyk, bez zewnetrznej przyczyny ruchu, a w (4d) wzor VLO, zrealizowany przez prze-
pchngé przez niego zwierzeta, przypomina przemienny szyk elementow angielskiej konstrukcji
ruchu sprowokowanego z przyktadu (3d). Bioragc pod uwage fakt, ze wysoki stopien fleks;i
zezwala na wzglednie swobodny szyk elementow w polskim zdaniu, mozna stwierdzi¢, ze za-
rowno (3d), jak i wersje (4b) oraz (4d) w pewnym stopniu koreluja z wersjami w jezyku angiel-
skim odnos$nie leksykalizacji konstrukcji ruchu sprowokowanego.

Natomiast czasownik z okreslonym dopetnieniem, way, pol. droga, poprzedzonym zaim-
kiem dzierzawczym oraz wyrazenie przyimkowe z dopelnieniem realizujagcym funkcjg Obl lub

L wystepuja w konstrukcji Drogi w przyktadach (5a) oraz (6a).

(5) a. "Still he waited a while; for he had no idea how to find his way out alone."” (s. 75)
b. ,,Czekal jednak czas jakis, nie mial bowiem pojecia, jak bez niczyjej pomocy znalezé
wyjscie.” (s. 88)

c. ,,Mimo to odczekal chwile — nie mial przeciez pojecia, jak samemu znalezé¢ droge do
wyjscia.” (s. 102)

d. ,,Nie ruszat si¢ jednak z miejsca, bo nie bardzo wiedziat, jak ma sam znalez¢ droge na

zewnatrz.” (s. 154)

Wersja angielska (5a) realizuje wzor VOL, gdzie funkcje O wypetnia dopelnienie czasow-

nika fraza his way, pol. swojg droge, lit. jego droge, a funkcje elementu L partykuta out, pol.
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na zewngtrz. Wersje polskie (5b), (5¢) 1 (5d) zawieraja dopetnienie czasownika w przypadku
deklinacyjnym biernika: rzeczownik wyjscie, w (5b), oraz rzeczowniki z wyrazeniami przyim-
kowymi, ktére moga by¢ kategoryzowane jako odpowiedniki angielskiego wyrazenia L, droge
do wyjscia, W (5¢C), oraz droge na zewngtrz, w (5d). Polak uczacy si¢ jezyka angielskiego po-
winien jednak wiedzie¢, iz w wersji angielskiej w takim i1 podobnym kontekscie sytuacyjnym
wystepuje fraza rzeczownikowa z o$rodkiem way, pol. droga, poprzedzonym zaimkiem dzier-
Zawczym.

W przyktadzie (6a) zaimkiem tym jest zaimek trzeciej osoby liczby mnogiej their, pol. ich,
w wypowiedzeniu, ktore leksykalizuje konstrukcje Drogi: had been making their way back into

it, pol. powracali tu.

(6) a. "In spite of the dangers of this far land bold men had of late been making their way
back into it from the South, cutting down trees, and building themselves places to live in
among the more pleasant woods in the valleys and along the river-shores.” (s. 91)

b. "Mimo niebezpieczenstw tych odleglych ziem znaleZli si¢ ostatnimi czasy odwazni lu-
dzie, ktorzy zaczeli powracaé tu z potudnia, wycina¢ drzewa i budowac sobie osiedla,
wybierajac mniej ponure lasy w dolinach i wzdtuz biegu rzek." (s. 109)

c. " Mimo niebezpieczenstw, kryjacych sie w tej odlegtej krainie, dzielni ludzie zaczeli
ostatnio naplywa¢ tu z potudnia, karczujac drzewa i budujac domy w glebi bardziej przy-
jaznych lasow, rosngcych w dolinach i wzdhuz rzek." (s. 125)

d. "Ostatnimi czasy, nie zwazajac na niebezpieczenstwa czyhajace na tym odleglym pust-
kowiu, dzielni ludzie zaczeli tu wracaé z potudnia. Wycinali drzewa i budowali domostwa

w bardziej przyjaznych lasach porastajacych doliny i brzegi rzek." (s. 176)

W dostownym ttumaczeniu, wersja (6a) moze by¢ wyrazona nastepujaco *2%: had been
making, pol. czynili (wczeséniej) V, their way, pol. swojg droge (ich droge) O, back, pol. z po-
wrotem L1, into it, pol. do srodka jego (tego) L2. Wszystkie wersje polskie zawieraja czasow-
nik zaczeli, po ktorym wystepuje bezokolicznik i zaimek tu, czyli "zaimek przystowny odno-
szacy si¢ do miejsca postrzeganego w jakis sposob jako bliskie, wskazanego w jaki§ sposob
przez moéwiacego, np. gestem; w tym miejscu" (Dubisz, red. cze$¢ T—Z, 2006: 152), w naste-
pujacych wypowiedzeniach: zaczeli powracaé tu, W (6b), zaczeli naptywaé tu, w (6¢), oraz

zaczeli tu wracaé, w (6d). Przektad odwrotny na jezyk angielski moze wiaczy¢ czasownik be-

21 Symbol * sygnalizuje biad jezykowy.
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gan, pol. zaczeli, lub started, pol. zaczeli, z podmiotem they, pol. oni, oraz dostowne thumacze-
nie bezokolicznika z zaimkiem tu, przy czym problemem moze by¢ literalne ttumaczenie cza-
sownika naptywac. Jesli uczacy si¢ jezyka angielskiego natywny uzytkownik jezyka polskiego
bedzie znat angielska konstrukcj¢ Drogi, w polaczeniu z czasownikiem make, zademonstro-
wang w (6a), takze z innymi czasownikami wywotujgcymi ruch rzeczywisty lub fikcyjny, wow-
czas opis w jezyku angielskim takiej lub podobnej sytuacji moze by¢ utatwiony.

Konstrukcja Drogi przywotuje podobna, konstrukcje¢ konatywna, w ktorej element Obl wy-
stepuje zawsze z przyimkiem at, zatem zwie si¢ ona réwniez konstrukcja konatywng Drogi
(Goldberg, 1995, 2006). Konstrukcja konatywna "X DIRECTS ACTION at Y', pol. X KIERUJE
DZIALANIE na Y, odzwierciedlajgca sktadniowy wzor SVObly, jest wyrazona w przyktadach
(7a) oraz (8a).

(7) a. "They tried shooting at the squirrels ... ." (s. 124)

b. "Sprobowali polowania na wiewidrki ... ." (s. 149)
c. "Prébowali polowac¢ na wiewiorki ... ." (s. 169)
d. "Prébowali zapolowaé na wiewiorki ... ." (. 226)

Przyktad (7a) zawiera czasownik shoot, pol. strzeli¢, strzela¢, z wyrazeniem przyimko-
wym, Oblpan, at the squirrels, pol. do wiewiorek. Wersje polskie od (7a) do (7d) posiadaja
wyrazenie przyimkowe na wiewiorki, ktére prawdopodobnie wywota w umysle polskiego
ucznia dostowny przektad *on squirrels, pol. lit. na wiewiorkach, ktory begdzie btedny. Z kolei
przyktad (8a) miesci w wyrazeniu realizujacym konstrukcje konatywna Drogi czasownik get,

ktory wystapit juz w (3a) 1 (4a).

(8) a. "«It must make haste, haste!» said Gollum, beginning to climb out of his boat on to
the shore to get at Bilbo." (s. 72)

b. "— Trzeba si¢ possspieszy¢??, possspieszy¢ — syknat Gollum gramolac sie juz z 16dki na
brzeg, by dobraé si¢ do hobbita." (s. 83)

c. "— Musi si¢ pospiessszy¢, pospiessszy¢! — Z tymi stowy Gollum zaczat gramoli¢ sig
z 1odki na brzeg, zeby pochwyci¢ Bilba ... ." (s. 96)

d. "— Musi si¢ pospiessszy¢, pospiessszy¢! — syknat Gollum, szykujac si¢ do opuszczenia

todki, by dobra¢ sie wreszcie do swej zdobyczy." (s. 149)

22'W przyktadach (8b—d) szesciokrotnie wystepuje pisownia oryginalna wyrazu pospieszy¢.
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Przyktad (8a) przedstawia wyrazenie konatywne Drogi w wypowiedzeniu to get at Bilbo,
pol. lit. aby ztapacldopasé Bilba. W wersjach polskich od (8b) do (8d) przettumaczone jest ono
bliskimi znaczeniowo konstrukcjami dobra¢ sie do Bilba, w (8b), dobrac sie do swej zdobyczy,
w (8d), oraz pochwycié¢ Bilba, w (8c). Mozna si¢ spodziewac, ze polskie wyrazenie przyimkowe
do z nominalnym dopeklieniem w dopelniaczu oraz czasownik pochwyci¢ z dopelieniem
w bierniku nie zostang przettumaczone na jezyk angielski wypowiedzeniem leksykalizujagcym
konatywna konstrukcje¢ Drogi z przyimkiem at, jesli nie bedzie ona znana Polakowi uczacemu
si¢ jezyka angielskiego. Polskie czasowniki dobrac sie | pochwycic nie przywotaja automatycz-
nie w umysle Polaka méwiacego jezykiem angielskim jako obcym "uniwersalnego"?® czasow-
nika get w konatywnej konstrukcji Drogi, tak jak nie czynig tego w przypadku konstrukcji ru-
chu sprowokowanego, w przyktadach (3a) i (4a) powyzej (zob. Chiopek, 2018, w druku).

Podsumowanie

Niniejszy artykut skupia si¢ na wyrazonym w jezyku angielskim zdarzeniu ruchu (Talmy, 1972,
1985, 2000b) w konstrukcjach struktury argumentowej (Goldberg, 1995, 2006), ktore ujmuja
semantyczng trase, schemat glowny zdarzenia ruchu. Poza tym, wlaczaja gtéwny element ka-
nonicznego zdania w jezyku angielskim, czasownik, ktory przylacza okreslone argumenty. Za-
tem zasygnalizowane s3 tutaj wzory typowych zdan w jezyku angielskim, wedtug gramatyki
sktadniowej (np. Quirk et al., 1985/2007), oraz odpowiadajgce im konstrukcje struktury argu-
mentowej, a w nich te, ktore mieszczg semantyczng trasg, wywotywang przez element loka-
cyjny L, lub przypadek zalezny Obl, w prezentowanych przyktadach leksyksykalizowany przez
rzeczownik, wystepujacy z elementem trasy w wyrazeniu przyimkowym. Zwrdcono uwage na
semantyczng tras¢ w konstrukcji ruchu nieprzechodniego, ruchu sprowokowanego, konstrukcji
Drogi oraz konstrukcji konatywne;j.

W przypadku konstrukcji ruchu nieprzechodniego, z jednym czasownikiem i serig rozma-
itych elementow trasy w wersji angielskiej, np. w (1a), wersje polskie mogg zawiera¢ kilka
czasownikéw ruchu badz ominigcie ktorejs z tras opisanych w wersji angielskie;.

W przypadku ruchu sprowokowanego zaobserwowano wystapienie semantycznej trasy
w wersjach polskich, ale zmienit si¢ szyk elementow leksykalizujacych konstrukcje ruchu spo-
wodowanego przyczyna zewngtrzng, gdyz wersja polska nie musi surowo przestrzega¢ szyku
SVO w zdaniu. Powoduje to rowniez zmiang konstrukcji, np. z ruchu sprowokowanego w wer-

sji zrodtowej, na ruchu nieprzechodniego w wersji polskiej, np. w (4c).

3 Elektroniczny stownik polsko-angielski i angielsko-polski PWN-Oxford podaje 31 definicji znaczeniowych, def.
nr 1. dosta|¢, -wac.
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W odniesieniu do konstrukcji Drogi, wersje polskie moga oming¢ zaimek dzierzawczy
przed angielskim rzeczownikiem way, pol. droga, albo zamieni¢ czasownik na bardziej wyszu-
kany niz zastosowany w realizacji konstrukcji Drogi w wersji angielskiej, np. w (6¢).

W zwiazku z konstrukcjg konatywng Drogi, problemem dla Polaka uczacego si¢ jezyka
angielskiego na kazdym poziomie zaawansowania moze by¢ nie tylko przyimek trasy at, ale
réwniez poprzedzajacy go czasownik, szczegolnie jesli posiada on wiele znaczen i leksykali-
zuje rdzne sytuacje, np. get w (8a), ale réwniez get w (3a) i (4a).

Zatem rekomendowane jest, by polscy uczacy si¢ jezyka angielskiego starali si¢ przyswoic
sobie okres$lone konstrukcje w jezyku angielskim jako schematy wyabstrahowane z rozmaitych
przyktadow uzycia, z literatury drukowane;j, z tekstow publikowanych elektronicznie, napotka-
nych w komunikacji w j¢zyku angielskim w $wiecie rzeczywistym oraz internetowym, wirtu-

alnym.
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Semantic path with 'indendependent’ and 'imposed’ motion in English constructions and Polish renditions
The present paper concentrates on English utterances expressing the semantic Path, in the form of selected con-
structions of argument structure by Goldberg (1995, 2006), which contain the dependant element named Oblique,
Obl. It occurs in the analyzed examples in English clauses which inform about intransitive motion, about caused
motion aimed at a certain location, realized in the VOL type of clauses, with verb, object, and a locative element,
and about the so called Way construction with the conative construction. After introducing the reader to the se-
mantic components of the Motion event (Talmy, 1972, 1985, 20004, b), the syntactic types of canonical English
clauses are listed, with reference to Langacker's (2012) concept of anchoring, and the path elements are high-
lighted. Subsequently, certain corresponding constructions of argument structure are outlined and the four con-
structions which code the semantic Path are chosen for demonstration in examples of use in sentences from "The

Hobbit" with three versions of Polish renditions, by Skibniewska, Braiter, and Polkowski.



