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zaryzykuja swojego bezpieczenstwa w imie¢ obrony III Rzeczpospolitej przed agresja ze
Wschodu. Jednoczesnie aktywisci NOP zauwazali, ze pafistwo niemieckie jest wielkim
zwolennikiem wejécia Polski, zaréwno do NATO jak i UE. Narodowcy podejrzliwie
podeszli do tego poparcia, podkreslali, Ze to Niemcy po IT wojnie $wiatowej utracili
kosztem Polski wiele swoich ziem. Dzialacze NOP obawiali sie, ze panstwo niemiec-
kie bedzie chciato w jakis sposéb odzyskaé utracone terytoria i wplywy. Odwolujg sig
do my$li Aleksandra Bochenskiego, ktory pisal, ze wielowiekowa taktyka niemiecka
wobec Polski polegata na podburzaniu Polakéw wobec Rosji, obiecywaniu jej ze swo-
jej strony pomocy, zeby pézniej porozumie¢ si¢ z Rosja w sprawie podzialu wptywéw
w Rzeczpospolitej. Rozbiory sa tego dobitnym przyktadem®.

Zauwazy¢ nalezy, ze wigkszo§¢ liczacych sig prawicowych ugrupowan politycznych
III Rzeczpospolitej miato zgodne poglady, co do kierunkéw polskiej polityki zagranicz-
nej. Integracja z UE i NATO byta niepodwazalnym aksjomatem-dia dziataczy prawico-
wych. Roznily ich j’édygje kwestie zwiazane z negocjacjami oraz warunkami przystapie-
nia do Wspolnot Euréﬁ%jsldch czy szerzej atlantyckich. Jedynie niewielka czg§¢ polskiej
sceny politycznej negowala potrzebe wejécia czy to do Paktu Péinocnoatlantyckiego,
czy UE. Praktycznie nie liczyly si¢ one w czasie podejmowania decyzji o kluczowym
znaczeniu dla pozycji miedzynarodowej III Rzeczpospolitej.

62 W. Marciniak, NATO: bezpieczenstwo czy zagrozenie?,,,Szczerbiec”, 1997, nr 6-8.
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Mirostaw Habowski

Koncepcje polityki zagranicznej polskich partii
centrowych

Kategorie ,,prawica” 1 ,,lewica”, tak powszechnie stosowane w opisie Zycia politycz-
nego, budza duze trudnodci w definiowaniu. Wynika to z ich zmienno$ci w czasie i w prze-
strzeni. Jeszcze bardziej ,,sytuacyjnie” definiuje sie ,,polityczne centrum®. Wyjasnienie, ze
sa to ugrupowania znajdujace si¢ pomigdzy prawicg a lewica jest mato wnoszace 1 niewiele
wyjasnia. Dzieje si¢ tak, dlatego, ze sa rézne wymiary konfliktu na osi lewica-prawica, i o
ile jedna z partii centrowych moze miec¢ dos¢ silne sklonnosci w strone lewicy w dziedzinie
gospodarczej', a w strong prawicy w dziedzinie kulturowej, to inna partia centrum moze
mieé poglady w obu tych wymiarach zupetnie odwrotne. W rezultacie dwie partie centrum
staja si¢ niezdolne do wspdlpracy i szukajg koalicjantéw na prawicy, badz lewicy?.

Oprdcz definicji zmierzajacych do obiektywnego okredlenia polozenia danej partii
na osi prawica-lewica, mozna tez przyja¢ inne kryteria, bardziej subiektywistyczne.
Bedzie to albo ustalenie jak partie same sie definiuja?, albo jak sa postrzegane przez
spoleczenstwo.

Polskie Stronnictwo Ludowe

PSL jest jednym z najbardziej trwalych elementow polskiego systemu partyjnego.
Stronnictwo powstalo na bazie dzialajacego w okresie PRL Zjednoczonego Stronnic-
twa Ludowego. XI Nadzwyczajny Kongres ZSL podjat (26 X1 1989 r.) decyzje o prze-

! We wspdlczesnej Polsce za prawicowy w dziedzinie gospodarczej uchodzi ekonomiczny libe-
ralizm (leseferyzin). Nalezy jednak pamietaé, ze pierwotnie liberalizm byl lewicowa opozycja wobec
konserwatyzmu. W rezultacie postulaty socjalne niektérych polskich partii prawicowych (LPR),
ktdre sg okreslane jako postulaty socjalistyczne, w istocie wywodza sie z tradycji konserwatywnych
i katolickich. :

2 Nawigzuje tutaj do odmiennoéci, jaka w Polsce zachodzi miedzy Polskim Stronnictwem Ludo-
wym a Unig Demokratyczng /Wolnosci.

3 Niekiedy sg to deklaracje bardzo daleko idgce. Na przykiad w trakcie krakowskiej Konwencji
Polski Potudniowej Unii Wolnosci, we wrzesniu 2002 r., liderzy tej partii stwierdzili, iz ,,Unia jest
jedyna w Polsce partia centrowa. Na polskiej scenie politycznej nie widaé na razie dla niej potencjal-
nych partnerow”. Zob. M. Kursa, Czy krakowska Unia nadal wierzy w Unie?, http://www.uw.org.
pl/main/aktualnosci.php?id=338 (artykut ukazat sie pierwotnie w ,,Gazecie Wyborczej w Krakowie”
z 26 IX 2002).
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ksztalceniu si¢ w nowa partie: Polskie Stronnictwo Ludowe ,,Odrodzenie”. Dnia 5 V
1990 r. partia ta dokonala zjednoczenia z grupka dzialaczy reaktywowanegb w 1988 1.
mikolajczykowskiego PSL i przyjela jej nazwe. W swych deklaracjach PSL mocno pod-
kresla swdj Witosowsko-Mikotajezykowski rodowéd, mimo iz juz w czerwcu 1991 1.
zmuszono do odejécia z partii Romana Bartoszcze — dziatacza reprezentujacego opo-
zycyjny wobec PRL nurt ruchu ludowego. : -

W pazdzierniku 1990 r. PSL oglosit swdj program polityczny i spoleczno-gospo-
darczy. Problematyce stosunkéw miedzynarodowych poswiecony byt rozdziaf IV, pod:
tytulem ,;Polska w Europie i §wiecie”. Zawieral on nastgpujace tezy:

1.

Sytuacje migdzynarodowa Polski okreslaja czynniki geopolityczne, tendencje
integracyjne w Europie i $wiecie, wewnetrzne i migdzynarodowe uwarunkowa-
nia ekonomiczne oraz wymogi obronne.

Podstawowym celem polskiej polityki zagranicznej jest Zapewnienie suwerennos$ci

panstwa, ocﬁréqg-_jego granic oraz obrona obywateli polskich poza jej obszarem.

Popieramy idec;'(f?:épélnoty europejskiej przy zachowaniu suwerennosci panstwo-

wej. Celem naszej polityki jest Europa ojczyzn wspoipracujacych ze soba na

rownoprawnych zasadach. Nadrzednym celem naszej polityki jest przede wszyst-
kim dobro obywateli naszego panstwa.

W ksztattowaniu polityki zagranicznej i wspdipracy miedzynarodowej bedziemy

kierowac si¢ nastgpujacymi przestankami:

— byliSmy i jesteSmy czescia Europy i chcemy uczestniczy¢ aktywnie w tworze-
niu jej wspdlczesnego oblicza i przyszlego rozwoju opartego na wzajemne;j
przyjazni krajow naszego kontynentu,

— bedziemy przyczyniaé sie aktywnie do tworzenia atmosfery wzajemnego
zaufania miedzy narodami, potwierdzajac to ze swej strony nie tylko dekla-
racjami ale réwniez umowami, ktore bedziemy lojalnie realizowac.

Polsce potrzebne sg przyjazne stosunki i wspoipraca z naszymi bezposrednimi

sasiadami — Rosjanami, Niemcami, Czechami, Stowakami, Litwinami, Bialoru-

sinami i Ukraincami. Z naszej strony poswiecac jej bedziemy najwigcej uwagi

i baczyé, aby przyjacielskim i lojalnym postepowaniem zaciesniaé dobrosasiedz-

kie stosunki i rozwija¢ wzajemne zaufanie, przyjazn i wspoiprace.

Jeste$my ufni, iz w powstajacym wspdlnym domu europejskim, do budowy kto-

rego wlaczamy sie, bedziemy czué sie bezpiecznie i mieé sprzyjajace warunki

rozwoju. Checemy zapomnie¢ bolesne cierpienia naszego narodu z winy zachod-
niego i wschodniego sasiada i dazy¢ do zacie$nienia obecnie szerokiej wspoi-
pracy i ksztaltowania przyjazni miedzy naszymi panstwami i narodami. Wyra-

Zamy poglad, Zze wspdtpraca nasza musi byé tworcza, gdyz dotyczy przysztodci

i rozwija¢ sie moze jedynie po odrzuceniu historycznych uprzedzen.

. W integrujacym sie $wiecie szczegOlnie bliska jest nam wspotpraca z pafistwami

i narodami Europy wschodniej. Uznajemy, iZ naszym moralnym i politycznym

- 160 -

obowigzkiem jest ksztaltowanie swiadomosci spoteczefistwa polskiego, zwtasz-
cza mlodego pokolenia, w duchu wzajemnej przyjazni z narodami wschodnio-
stowianskimi i narodami battyckimi.

. Racja stanu Polski wymaga rozwijania szczegdlnych kontaktow politycznych,

ekonomicznych i kulturalnych z narodami: czeskim i sfowackim. f.acza nas
z nimi pokrewienstwo etniczne, wspolnota kultury i religii oraz wspolne inte-
resy gospodarcze.

. Polskie Stronnictwo Ludowe dazyé bedzie do rozwijania wspoipracy rowniez

z innymi krajami, ktére wyzwolily sie spod rzadéw komunistycznych. Z naro-
dami i spofeczenstwami tych panstw w ostatnich dziesiecioleciach dzielili$my
wspdlny los. Obecnie przezywamy podobnego rodzaju trudnosci, zwlaszcza eko-
nomiczne zwiazane z procesami przebudowy ustrojowej. Musimy, wiec stuzy¢
sobie wzajemna pomocg i doswiadczeniem. Dotyczy to szczegdlnie Wegier.

10. Dazy¢ bedziemy do zacie$nienia wspolpracy z krajami skandynawskimi, ktore

moga by¢ dla nas wzorem w poszukiwaniu nowych form ustrojowych.

11. Pokoj i szeroko pojeta wspoipraca miedzynarodowa z wykluczeniem wszelkiego

rodzaju ograniczen i dyskryminacji jest dobrem najwyzszym spoleczenstw. W takim
uktadzie stosunkéw miedzynarodowych miesci sie racja stanu naszego panstwa.
Dazyd bedziemy do jej urzeczywistnienia w kontaktach z krajami calego wiata.

12. Uwarunkowania polityczne i ekonomiczne wskazuja na koniecznosé szerszego

zacie$nienia wspdipracy z panstwami Europy Zachodniej, Ameryki Pétnocne;j
iinnymi. Pragniemy by¢ dla tych panstw atrakcyjnym partnerem oraz korzystaé
z ich potencjatu ekonomicznego, technologicznego, naukowego, wzoroéw orga-
nizacyjnych i ewentualnie ustrojowych.

13. Prawie jedna trzecia Polakdw zyje poza granicami Polski. Uwazamy za nasz

obowiazek zapewnienie Polakom mieszkajacym w innych krajach, mozliwosci
poznania ojczyzny, jej historii i kultury. Ich kontakty z macierza moga przy-
czyni¢ sig do ozywienia naszej gospodarki, moga stanowi¢ ponadto dodatkowy
bodziec w stosunkach z krajami ich stalego pobytu.

14. Ewolucja sytuacji migdzynarodowej wskazuje na odchodzenie $wiata od tra-

dycyjnych podzialéw polityczno-militarnych. Traci sens NATO i Ukiad War-
szawski. Nabiera¢ beda znaczenia ukiady dwustronne i wielostronne oparte.na
innych zasadach. Majac to na uwadze oraz uwzgledniajac nasze warunki geo-
polityczne dziata¢ bedziemy takze na rzecz trwalego bezpieczenstwa zewnetrz-
nego naszego panstwa, poprzez odpowiednie ukfady miedzynarodowe. Armia
powinna stuzy¢ jedynie celom obronnym. Opowiadamy si¢ za jej unowocze$nie-
niem i podniesieniem poziomu wyszkolenia w polaczeniu z redukcja stanu licz-
bowego wynikajaca z porozumien rozbrojeniowych.

15. Istotnym elementem polityki zagranicznej uczynic¢ pragniemy rozwigzanie pro-

blemu polskiego zadtuzenia. Uwazamy, Ze nie powinni§my sami ponosi¢ skut-
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kéw funkcjonowania naszej gospodarki w systemie komunistycznym narzuco-
nym nam w Jalcie, przy zgodzie i aprobacie wszystkich zachodnich sojusznikéw
wojennych. Polska — kraj w wojnie najbardziej zniszczony 1 wykrwawiony nie
otrzymala ani pomocy w ramach reparacji wojennych, ani w postaci ,,Planu
Marshalla”. Nalezy pamietaé o tym w czasie, gdy umorzenie przynajmuniej cze-
§ci zadtuzenia jest tak Zywotne dla przysziosci Polski: Sptata w najblizszych
latach petnej i bardzo wysokiej obstugi zadtuzenia przerasta nasze mozliwosci.
Powazna czeéé naszego zadtuzenia powstafa jako pochodna chorego systemu
$wiatowych finanséw i zwiagzanego z nim sztucznego, bardzo wysokiego wzrostu
oprocentowania, jakie miato miejsce w latach siedemdziesiatych.

16. PSL jako spadkobierca Mikotajczykowskiego Stronnictwa Ludowego formu-
lujacego w czasie wojny rzad londynski odwotuje si¢ do bytych zachodnich
sojusznik 6w wojennych, by przynajmniej cze$é srodk6w zwolnionych ze zbrojen
w wyniku pfz"eggj_an w Europie Wschodniej dokonanych przy wielkim udziale
naszego nar"odif?s“.lgierowaia na odbudowe polskiej gospodarki.

W powyzej przedstawionym programie zwraca uwagg wyrazna dominacja zaintere-
sowania kontaktami z krajami wschodnioeuropejskimi oraz teza o utracie sensu istnie-
nia Uktadu Warszawskiego i NATO. Ta ostatnia teza wsp6ibrzmiata ze stanowiskiem
Uktadu Warszawskiego’, byta jednak sprzeczna ze stanowiskiem NATO, ktore glosito,
ze ,,Sojusz musi nadal dba¢ o wspdlna obron@”f".

Problematyka miedzynarodowa znalazla sig takze w programie uchwalonym na IV
Kongresie PSL w 1995 1. Podobnie jak w programie z 1990 1. po$wigcono jej rozdzial
IV, takze noszacy tytut ,,Polska w Europie i Swiecie”. Mimo tych podobienstw zawie-
rat on szereg nowych tresci. O ile poprzedni program mial szesnascie tez, to program
z 1995 miat ich dwanascie:

1. Po odejéciu od ukladu jattanskiego i upadku imperium radzieckiego ludzko$¢
staje przed koniecznoscia wprowadzenia nowego tadu $wiatowego. O lepsze
miejsce w nowym uktadzie toczy si¢ ostra walka. Miejsce zdobyte dzi$ decydo-
waé bedzie o losie przysziych polskich pokolei. W obecnych warunkach naj-
wazniejszym wyzwaniem dla Polski jest osiagniecie — dostosowanego do wspot-
czesnych uwarunkowan zycia — poziomu cywilizacyjnego rozwinigtych krajow
europejskich.

4 Polskie Stronnictwo Ludowe, Program polityczny i spoleczno-gospodarczy Polskiego Stronnic-
twa Ludowego (w ujeciu tezowym), Warszawa, pazdziernik 1990, s. 13-16. Tezy programu nie byly
ponumerowane.

5 Zob. Deklaracja panstw-stron Ukladu Warszawskiego przyjeta na naradzie Doradczego Komitetu
Polityeznego. Moskiva 7 czerwea 1990 r. (w2) J. Stefanowicz (red.), Polska - NATO. Wprowadzenie
i wybor dokumentow 1990-1997, Warszawa 1997, s. 42.

6 Deklaracja Londynska o przeobrazonym Sojuszu Péinocnoatlantyckim ogloszona przez sze-
féw pafistw lub rzadéw uczestniczacych w posiedzeniu Rady Pétnocnoatlantyckiej. Londyn 5-6 lipca
1990 r., (w:) J. Stefanowicz (red.), Polska—~ NATO, op. cit.,s. 47.
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2. Polska stafa si¢ pionierem przemian w Europie Srodkowej i Wscho\dniej. Powo-

dzenie lub zatamanie sig tych przemian w naszym kraju moze wiec mieé istotny
wplyw na sytuacje w calej Europie. Wraz z upadkiem ZSRR — powstaly realne
przestanki uksztaitowania catkowicie nowych regut i form wspotpracy miedzy-
narodowej, mogacych prowadzi¢ do wyeliminowania kataklizmu wojny i wspie-
rajacej harmonijny rozwdj wszystkich krajéw — wielkich, $rednich i matych.
Utrwalanie tej tendencji stwarza mozliwos¢ przekazania olbrzymich oszczed-
no$ci na zbrojeniach, na cele ekorozwojowe, w pierwszej kolejnosci na wlasciwe
ksztattowanie i ochrong $rodowiska naturalnego.

. Polskie Stronnictwo Ludowe nawiazujac do tradycji ruchu ludowego oraz

uwzgledniajac wspolczesne realia gospodarcze i polityczne kraju, a takze pod-

stawowe kierunki rozwoju globu ziemskiego, widzi nastepujace priorytety poli-

tyki zagranicznej:

~ stopniowe wiaczanie kraju do struktur kooperacyjnych i integracyjnych,
europejskich i pdtnocnoatlantyckich, na réwnoprawnych warunkach;

~ rozwijanie wszechstronnej, wzajemnie korzystniej wspdlpracy ze wszystkimi
sasiadami Polski;

~ utrwalanie powigzan regionalnych, w tym w szczeg6lnosci w ramach ,,Grupy
Wyszehradzkiej” i Rady Panstw Morza Battyckiego;

~ wspoltworzenie systemu bezpieczenistwa zbiorowego w Europie;

— rozwijanie wspolpracy polsko-amerykanskiej;

— dzialanie na rzecz umocnienia zadan i umocnienia roli ONZ, uznajac zara-
zem konieczno$é gruntownej reformy catego systemu ONZ;

W tym znaczeniu nadal aktualne jest sformutowanie programu PSL z 1946 roku:

»Dla osiagniecia pokoju na §wiecie wszystkie narody muszg byé gotowe czesé
swoich uprawnien przela¢ na rzecz wielkiej wspdlnoty ~ Organizacji Narodow
Zjednoczonych”.

. Dazac do integraciji gospodarczej i politycznej Europy zwracaé bedziemy uwage

na potrzebg zachowania réwnowagi kompetencji wiadz Wspélnoty i jej czton-
kow dla utrzymania podstawowego zakresu suwerennosci pafistwowej i naro-
dowej krajow cztonkowskich (Europa Ojczyzn) oraz dla utrzymania warunkéw
rozwoju ekonomicznego takze partneréw stabszych i op6znionych.

. Uwazamy zarazem, iz mozliwa i konieczna jest renegocjacja niektorych, nie-

korzystnych dla strony polskiej, ustalen o stowarzyszeniu Polski ze Wspolno-
tami Europejskimi, podpisanego w grudniu 1991 r. Zmierza¢ bedziemy m.in.
do zapewnienia warunkéw dla zasadniczego wzrostu udziatu Polski w miedzy-
narodowym obrocie towarowym, w tym w szczeg6lnosci dla wzrostu udziatu
w naszym handlu zagranicznym polskich artykutéw rolno-spozywezych. Prze-
mawia za tym nie tylko interes rolnikéw, ale przede wszystkim interes calej
gospodarki narodowej. JesteSmy przekonani, ze wymieniona wspétpraca regio-
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nalna moze i powinna by¢ czynnikiem stabilizacji w catym regionie Europy
Srodkowo-Wschodniej i tym samym skutecznego wspierania ogéinoeuropej-
skiego procesu integracji.

6. Poza uczestnictwem w realizacji polityki zagranicznej na plaszczyZznie panstwo-
wej, rozwijaé bedziemy kontakty i réznego rodzaju formy wspotpracy z partia-
mi, z ktérymi taczy nas podobienstwo programéw. Szczegbine znaczenie przy-
wigzujemy do wspolpracy z partiami chiopskimi i centrowymi we wszystkich
krajach sgsiedzkich i skandynawskich.

7. Popieraé bedziemy wszelkie dziatania podejmowane w $wiecie na rzecz wychowania
spoleczefistw, a zwlaszcza mTodzieiy; w duchu pokojowej wspotpracy, solidarno-
§ci i przyjazni migdzy narodami. Uczestniczy¢ bedziemy w dziataniach przeciwko
szerzeniu wrogosci i nienawiéci migdzy ludZmi, niezaleznie od ich przekonan poli-
tycznych i religijnych oraz przynaleznosci narodowej, étniEz‘nej czy rasowej. Pod-
kreslamy to_rﬁé\J%c na uwadze zbrojne konflikty toczace si¢ w Europie i Swiecie.

8. Ponad ¥ PolakéWlub obywateli innych pafistw polskiego pochodzenia zyje poza
granicami Polski. Ludno$¢ ta stanowi wielka potencjalng sile wspierania przy-
jaznych migdzynarodowych wigzi naszego kraju. Wspoélpraca migdzy Polonig
i Macierza jest korzystna dla obydwu stron. Nowe mozliwodci takiej wspotpracy
otwiera aktywizacja Polonii w krajach bytego Zwiazku Radzieckiego. Uwazamy,
ze istnieje narodowy obowiazek niesienia pomocy Polakom, ktdrych stalinow-
ska polityka skazala na biologiczne wyniszczenie. Bedziemy inicjowac i wspie-
raé¢ wszelkie dziatania na rzecz zapewnienia autonomii kulturalnej wspdinotom
polonijnym w tych Idajach. Doceniajac znaczenie pierwszych kontaktéw miedzy
PSL a Kongresem Polonii Amerykafskiej widzimy mozliwo$¢ szerokiej i wza-
jemnie korzystnej wspoipracy. Widzimy takze koniecznos¢ gruntownej reformy
stylu i dziatania Towarzystwa ,,Wspdlnota Polska”.

9. Zgodnie z podpisanymi konwencjami w ramach Organizacji Narodéw Zjedno-
czonych, Polska stwarza mniejszo§ciom narodowym, Zyjacym w naszym kraju,
pelne warunki wszechstronnego rozwoju. Podstawg wszystkich porozumien
w tym zakresie jest zasada réwnosci partneréw i prawdziwej wzajemnoSci.

10. Wplywajac na ksztalt polskiej polityki zagranicznej, PSL bedzie rzecznikiem
polityki ponadpartyjnej na wzér krajéw wysoko rozwinigtych, ktére popieraja
wewnetrzny pluralizm polityczny, a réwnoczesnie kierujac sig racjq stanu potra-

fia znalez¢é kompromis stuzacy interesom ich panstw w stosunkach zewnetrz-
nych. Ta zasada jest jednym z podstawowych czynnikéw sity pafstwa i dobro-
bytu jego obywateli.

11. Podkreslajac wielkie znaczenie wewnetrznych uwarunkowan rozwoju Polski,
uwazamy, ze w dalszym ciggu obowiazuje sprawdzona zasada, wedtug ktorej
polityka zagraniczna panstwa jest funkcja jego polityki wewnetrznej. Nie moze
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skutecznie broni¢ swoich intereséw kraj wewnetrznie staby, z objawami anarchii,
zacofany technologicznie i cywilizacyjnie.

12. Widzimy potrzebe stworzenia panstwowej stuzby dyplomatyczno-konsularnej
opartej na kryteriach profesjonalizmu i apartyjnos$ci. Przynalezno$é¢ do jakiej-
kolwiek legalnie dziatajacej partii politycznej nie moze mieé znaczenia kwali-
fikujacego przyjecia do stuzby dyplomatyczno-konsularnej. Jednakze w czasie
pozostawania w tej stuzbie czynna dziatalnosé partyjna pracownika powinna
ulec zawieszeniu’.

Interesujace elementy znalazly si¢ w ogloszonym w 2001 1. programie spoleczno-
-gospodarczym stronnictwa. Uznano w nim m.in., ze dla rozwoju Polski niezbedny
jest kapital zagraniczny. Zarazem jednak wskazano, ze konieczna jest jasna polityka
wobec tego kapitatu. ,Brak takiej polityki w wykonaniu rzadu AWS-UW, powigza-
nej z polityka diugofalowego rozwoju gospodarczego, doprowadzit do uksztattowania
sig niekorzystnej struktury gospodarki, charakteryzujacej siec wysoka importochtonno-
$cia 1 niska zdolnoscig eksportowa™s. Niepokojono si¢ zjawiskiem przejmowania przez
kapital zagraniczny firm wczesniej sprywatyzowanych. ,,Dotyczy to krajowych przed-
sigbiorstw o stosunkowo duzym potencjale i znanym na rynkach miedzynarodowych
logo, notowanych na warszawskiej gietdzie. Przy calkowitej biernosci Ministerstwa
Skarbu Panstwa, Komisji Papierow Wartosciowych, Komisji Nadzoru Bankowego
i innych organéw panstwa, wyrazajacych zgody na przekazanie kontrolnego pakietu
akcji, kapital zagraniczny przejmuje kolejne firmy™. Za szczegdlny btad uznano ,,$wia-
dome spowodowanie” przez rzad Jerzego Buzka przekazania bankom zagranicznym
ponad 70% udziaiéw w kapitale akcyjnym rodzimego sektora bankowego. PSL sprze-
ciwil si¢ takze sprzedazy zagranicznemu inwestorowi PZU'°. Duzo miejsca poswiecono
koniecznosci zwigkszenia eksportu i zmniejszenia deficytu w handlu zagranicznym.!!
Program potwierdzil stanowisko PSL, gloszace, ze dazenie do uzyskania cztonkostwa
w Unii Europejskiej ,,jest wyborem, ktéry powinien stuzy¢ realizacji celow strategicz-
nych — odrobieniu opdznien cywilizacyjnych, zniwelowaniu réznic w poziomie gospo-
darki i zréwnowazeniu rozwoju. (...) Integracja z UE powinna owocowac poprawsg
poziomu zycia Polakéw, gdyz kazdy inny rezultat przeczytby sensowi integracji i zwig-
zanych z nig kosztéw. Spoleczenstwu nalezy przedstawic jasny rachunek kosztow
i korzy$ci wstapienia do UE”'2. Autorzy programu podkreslili, ze PSL stoi niezmiennie

7 Polskie Stronnictwo Ludowe. Naczelny Komitet Wykonawczy, O ksztaltowanie szans rozwoju
dla Polski. Dokumenty programowe, [V Kongres PSL, Warszawa 18 lutego 1995 r., s. 10-11.

8 Polskie Stronnictwo Ludowe, Czas na zmiang. Program spoleczno-gospodarczy PSL, Warszawa,
kwiecien 2001, s. 12.

9 Tamze, s. 13.

10 Tamze, s. 15-16.

1 Tamze, s. 18-26.

2 Tamze, s. 35.
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na stanowisku, ze o ostatecznym przystapieniu Polski do Unii powinno zadecydowaé
spoleczefistwo w ogdinonarodowym referendum®.

Nalezy podkreslié, ze politycy PSL rzetelnej dyskusji na temat UE domagali si¢ juz
wezeéniej. Poset Waldemar Pawlak w jednej z sejmowych dyskusji w 1995 1. stwierdzat:
,Jesli nadal o naszym wstapieniu do Europy bedziemy tak méwi¢, jakbysmy mowili
rézaniec albo litanie do Unii Europejskiej, to skutki beda dotyczyé tylko zawgzenia
naszych relacji gospodarczych i staczania si¢ w niesamodzielno$¢”!* Poset Tadeusz
Samborski w tej samej debacie postulowat: ,, Trzeba uczciwie ludziom powiedzie¢, kto
bedzie beneficjentem integracii, a kto za nig zaptaci”!* I cho¢ w uchwale Rady Naczel-
nej PSL z 10 maja 2003 r. wezwano obywateli do udziatu w referendum i stwierdzono,
ze PSL jest za integracja Polski z UE, to jednak stanowisko tej partii odlegte jest od
euroentuzjazmu. Uchwala powyzsza stwierdzata, iz czionkostwo Polski w UE niesie
ze sobg zaréwno.wiele szans, mozliwosci 1 korzysci, jak tez zagrozen, kosztéw i nie-
pewnoéci. Dokonamena tym etapie pelnego i ostatecznego bilansu korzysci i kosztow
integracji polski z UE w~perspektyw1e kilku czy kilkunastu lat jest trudne i musi pozo-
staé w sferze prognozowania. Integracja Polski z UE stwarza krajowi szereg szans. Po
stronie aktywdw PSL wskazywat:

— Udziat w unijnym systemie decyzyjnym zapewni nam wplyw na funkcjonowanie

UE i ksztattowanie polityk wspdlnotowych, np. Wspdlnej Polityki Rolnej;

— Polskie rolnictwo skorzysta z unijnych mechanizméw ochrony przed globalng
konkurencja; l

— Swobodny dostep do liczacego 450 milionéw konsumentow unijnego rynku
towaréw, ustug i kapitatu, a takze (niestety, z ograniczeniami w pierwszym okre-
sie) rynku pracy, stworzy nowe warunki konkurencji i funkcjonowania gospo-
darki, co da impulsy do szybszego wzrostu gospodarczego;

— Nastapi zwigkszony naptyw bezposrednich inwestycji zagranicznych, a takze
pozyczek i kredytéw z unijnych i miedzynarodowych instytucji finansowych
oraz przyspieszenie inwestycji infrastrukturalnych;

— Zasilanie finansowe ze zrodel unijnych, m.in. z funduszy strukturalnych oraz
udzial w unijnych programach wspéipracy naukowej, technicznej, kulturalnej
przyczyni sie do szybszego niwelowania rézni¢ cywilizacyjnych i technologicz-
nych miedzy Polska a bardziej rozwinigtymi krajami Europy;

— Poprawa miejsca Polski w gospodarce $wiatowej da nam — wspdlnie z UE —
wieksze mozliwosci sprostania coraz wigkszej konkurencji na rynku globalnym

- oraz wzmocni bezpieczenstwo gospodarcze;

— Przyszly udzial w unii gospodarczej i walutowej zapewni przejrzystos¢ regul

i mechanizméw ekonomicznych oraz stabilnos$é cen.

B Tamze, s. 37.
14 Diariusz Sejmowy. 50 posiedzenie Sejmu w dniu 25 maja 1995 r., posel Waldemar Pawlak, s. 14.
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Rada Naczelna PSL dostrzegala takze wiele istotnych zagrozen, ktére — jak wska-
zywala — wynikajg zaréwno z zaproponowanych Polsce nieréwnoprawnych warunkéw,
zawartych w podpisanym przez Rzad RP Traktacie Akcesyjnym, jak i mogacej zmienié
sie w przysziosci polityki UE. I tak:

— Nieskuteczne wprowadzanie prawa wspdlnotowego w Polsce moze spowodo-
wacé dziatania przewidziane w klauzulach ochronnych, co wytaczy nas i pozbawi
korzysci z udziatu w polityce wspélnotowej w obszarach, ktére wymagaja naj-
wiekszych przystosowan i naktadéw, np. w ochronie $rodowiska;

— Nasilenie na terenie Polski konkurencji rynkowej moze zagrozié¢ réznym sekto-
rom naszej gospodarki, a zwlaszcza, tzw. sektorom wrazliwym, jak np. hutnic-
two czy niektdre galezie przemystu spozywezego;

~ Konieczno$¢ przyspieszenia procesow restrukturyzacyjnych przyniesie w pierw-
szym okresie wzrost bezrobocia, szczegélnie w najmniej wydajnych — tradycyj-
nych — galeziach gospodarki jak np. gérnictwo, hutnictwo, a takze rolnictwo;

~ Wozrost cen, wyprzedzajacy wzrost dochodéw ludnosci, moze czasowo obnizyé
realne place i $wiadczenia; -

— Polska moze nie sprosta¢ konkurencji i standardom europejskim oraz makro-
ekonomicznym wskaZnikom stabilnoéci i rozwoju gospodarczego, jak wysokosé
deficytu budzetowego i dlugu publicznego, wskaznikdw inflacji i bezrobocia;

— Skomplikowane procedury i konieczno$¢ wspétfinansowania krajowego moga
znacznie ograniczy¢ wykorzystanie funduszy unijnych!.

Jak z powyzszego widaé przywddey stronnictwa skoncentrowali sie na ekonomicz-

nym aspekcie wejécia Polski do UE, pomijajac aspekt polityczny i kulturowy.

Oceniajac cztonkostwo Polski w NATO prezes PSL Jarostaw Kalinowski w swym
przemé6wieniu na VII Kongresie PSL (24 111 2000 r.) uznat wstapienie do sojuszu za osta-
teczne zerwanie z porzadkiem jaltanskim i gwarancje bezpieczenstwa!’. Wrogo odno-
sif si¢ PSL do zaangazowania Polski w wojnie z Irakiem. W stanowisku Rady Naczelnej
z 8 marca 2003 r. wyrazono przekonanie, ze ,,nie ma obecnie dostatecznych podstaw, by
podja¢ interwencije zbrojna w Iraku”. Jednocze$nie zwrdcono sie z apelem do Prezydenta
RPiRzadu by kierowal si¢ w tej sprawie wola polskiego spoleczefistwa's. Jak wiadomo
- spoleczefistwo opowiadalo si¢ przeciwko wojnie. Antywojenne stanowisko PSL zostafo
potwierdzone takze w debacie sejmowej 26 11 2003 r. Przemawiajacy w imieniu tej partii
posef Janusz Dobrosz stwierdzit: ,,Cywilizowany $wiat za najwiekszego przeciwnika po

15 Tamze, posel Tadeusz Samborski, s. 38.

16 Uchwata Rady Naczelnej PSL z dnia 10 maja 2003 r.w sprawie integracji Polski z Unig Euro-
pejska, http://www.psl.org.pl/usrn.php#21

17 Wystapienie Jarostawa Kalinowskiego Prezesa Polskiego Stronnictwa Ludowego, Alfreda
Domagalskiego przewodniczacego Rady Naczelnej Polskiego Stronnictwa Ludowego, Warszawa,
24 marca 2000 1., 5. 4.

_ 18 Stanowisko Rady Naczelnej Polskiego Stronnictwa Ludowego z dnia 08 marca 2003 r. w spra-

wie udziatu Polski w konflikcie irackim, http://www.psl.org.pl/usrn.php#20
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11 wrze$nia 2001 T. uznat terroryzm jako zjawisko grozne, godne najwyzszego potgpienia,
zupelnie nie méwiac o jego zasadniczych przyczynach. Klub Parlamentarny PSL uwaza,
7e bez zdefiniowania prawdziwych przyczyn terroryzmu nie da si¢ z nim skutecznie wal-
czyé. Obawiamy sig natomiast, ze prowadzona pod hastem walki z terroryzmem wojna
7 Irakiem wbrew moze intendji jej realizatoréw, nie tylko nie zniszczy terroryzmu, ale da
mu dodatkowa pozywke. Prawdziwy przyjaciel to nie ten, ktory tylko potakuje i popie-
ra, ale ten, ktory, dostrzegajac biedy przyjaciela, méwi o nich wprost. Polskie Stronnic-
two Ludowe docenia strategiczne partnerstwo Polski ze Stanami Zjednoczonymi!kste—v
$my wdzieczni amerykaniskim przyjaciotom i narodowi za wielokrotng pomoci gwarancjg
bezpieczenistwa, ale wiasnie w imie wspdlpracy i partnerstwa mowimy: Wojna w Iraku nie
jest zadnym rozwigzaniem, wojna w Iraku to réwniez, w naszym przekonaniu, blad poli-
tyczny”?.
Nieufnos¢ wobec Stanéw Zjednoczonych uwidocznita sie takze, na poczatku 2004 1.,
w trakcie corocznejﬁékggty nad kierunkami polskiej polityki zagranicznej. Przemawiajacy
w imieniu PSL poset Tﬁ‘agusz Samborski méwit: ,,Nie mozna nie zauwazy¢, ze poglebia-
jacy sie wérdd czesei polsidch elit politycznych serwilizm wobec Standéw Zjednoczonych
powoduje w efekcie lekcewazacy stosunek Amerykanéw do nas i brak pozytywnych reak-
¢ji na nasze skromne postulaty, np. w sprawie zniesienia wiz dla Polakéw czy tezw kwestii
wiekszego finansowego wsparcia naszej obecnosci wojskowej w Iraku. Podobnie wyglada
sprawa pomocy firmom polskim w uzyskaniu kontraktéw umozliwiajacych uczestnictwo
w odbudowie tego kraju”. Jesli chodzi o oceng polskiego zaangazowania w wojng w Iraku,
ocena byta mniej jednoznaczna, niz w chwili jej wybuchu: ,,Poparcie przez Polske polityki
Stanéw Zjednoczonych w sprawie Iraku i przyjecie dowodztwa w jednej ze stref stabiliza-
cyjnych wywotato negatywne reakcje ze strony Francji i Niemiec, naszych gtéwnych part-
nerdw europejskich. Jednoczesnie polityka ta niezaleznie od kontrowersji, jakie spowodo-
wala w spoleczefistwie polskim i wéréd elit polityeznych, umocnita na pierwszym etapie
pozycie i autorytet naszego kraju w $wiecie. Zmieniajaca si¢ jednak na nasza niekorzy$é
sytuacja w ciagu kilku ostatnich miesigcy sklania do ponownego przemyslenia i okresle-
nia na nowo roli i miejsca Polski zaréwno w sprawie naszej dalszej obecnosci w Iraku,
jak i wobec gléwnych partneréw w Europie. Niezbedne wydaje si¢ wypracowanie nowej
dtugofalowej koncepcji, ktéra powinna z jednej strony zaktadac stopniowe ograniczanie
naszego wojskowego zaangazowania w Iraku na rzecz umacniania wspétpracy ekonomicz-
nej z tym krajem, z drugiej za$ strony takie ufoZenie stosunkéw z czofowymi panstwami
Unii Europejskiej, zwlaszcza Francji i Niemiec, ktére pozwoli na uzyskanie stosownego
dla Polski miejsca w zjednoczonej Europie, zgodnego z naszymi ambicjami i mozliwoscia-
mi, bez koniecznosci zawierania niekorzystnych dla nas kompromiséw”?.

19 Sejm, Sprawozdania Stenograficzne, 4 kadencja, 44 posiedzenie, 1 dzieit (26.03.2003), poset
Janusz Dobrosz, www.sejm.gov.pl

2 Sejm, Sprawozdania Stenograficzne, 4 kadencja, 67 posiedzenie, 2 dzien (21.01.2004), posel
Tadeusz Samborski, www.sejm.gov.pl
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Warto te stowa zestawi¢ ze stanowiskiem PSL w sprawie stosunkdw z Rosja i innymi

sasiadami ze wschodu. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje zawarta w nich duza nieuf-
no$¢ wobec Ukrainy i Litwy oraz pominigcie Biaforusi: ,,Majac $wiadomo$é znaczenia
priorytetowych kontaktéw z Zachodem, nie mozemy nie doceni¢ wschodniego kierunku
naszej aktywnosci migdzynarodowej. Niestety ostatnio coraz wyrazniej daje sig¢ odczu¢ dys-
parytet w naszych stosunkach bilateralnych z Ukraing i Litwa. Mimo Ze angazujemy swoj
potencjal polityczny i ekonomiczny, wystepujac jako sprzymierzeniec tych krajéw na are-
nie migdzynarodowej, zbyt mafo zrozumienia i konstruktywnego wspotdziatania doswiad-
czamy od tych krajéw w ramach stosunk6w bilateralnych. Na Litwie mamy do czynienia
z nieuregnlowanym problemem pisowni nazwisk i przejawami réznorodnej, ukrytej oczy-
wiscie finezyjnie, dyskryminacji stosowanej wobec Polakéw tam zamieszkatych. Na Ukra-
inie natomiast spotykamy si¢ z przykladami zafatszowywania historii, aroganckiego sto-
sunku do miejsc naszej martyrologii, a takze marginalizowania czy wrecz niszczenia §ladéw
polskosci i kultury polskiej w wielu miejscowosciach ukrainskich lezacych kiedy$ w grani-
cach Rzeczypospolitej. Najwyzszy, zatem czas, aby zmieni¢ idealistyczng polityke wobec
wymienionych partneréw zagranicznych i oprze¢ nasze stosunki z nimi na pragmatyzmie,
obronie polskich intereséw i obowigzujacej powszechnie w $wiecie formule wzajemnosci.
Pomimo pewnych pozytywnych symptoméw wystepujacych w relacjach Rosja-Polska
brak wspolnej polityki wobec naszego najwiekszego wschodniego sasiada, opartej o kry-
terium polskiego interesu narodowego, przynosi Polsce coraz wigksze i wymierne straty
zaréwno polityczne, jak i ekonomiczne. Czas najwyzszy, aby powaznie i konstruktywnie
zaja¢ si¢ naszymi stosunkami z Rosjg i uplasowac je na wlaciwym poziomie, odpowia-
dajacym ambicjom i mozliwosciom obu narodéw. Elementem my$lenia Polakéw o Rosji
nie moze by¢ abstrahowanie od jej potencjatu ekonomicznego, demograficznego i kul-
turowego. Niestety zbyt czgsto odnosi sie wrazenie, ze takze obecny uktad rzadzacy nie
ma koncepcji stosunk6w z Rosja zaréwno w aspekcie bezpieczenstwa naszego pafistwa,
jak tez w wymiarze wspolpracy gospodarczej. Niedocenianie stosunkdw z Rosja mécito
si¢ w naszych dziejach wielokrotnie. Wyciagajmy z tego stosowne wnioski. Anemiczne
i deklaratywne kontakty Polski z Rosja stwarzaja pole do wzmozonej aktywnoéci innych
panstw ponad Polska czy tez z pominigciem Polski. Opracowanie dtugofalowej, perspekty-
wicznej koncepcji stosunkéw z Rosja jest ciagle aktualnym postulatem pod adresem rzadu
polskiego i wykonawcow jego decyzji, czyli Ministerstwa Spraw Zagranicznych i innych
agend specjalistycznych naszego panistwa. Ciagle podkre$lane — niestety znacznie czesciej
przez nas niz przez Ukraincow — strategiczne partnerstwo z Ukraing nie moze negatywnie
rzutowac na nasze obecne i przyszle zwiazki z Rosja. Polityka wschodnia musi by¢ progra-
mowana i rozpatrywana kompleksowo. Nie da si¢ prowadzi¢ dobrej polityki w tej czesci
Europy, bedac ukierunkowanym tylko na jednego gtéwnego partnera, zwtaszcza, gdy ten
partner sam ma problemy z okre$leniem swojej tozsaraosci i orientacji”?!.

2 Jak wyzej.
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Porozumienie Centrum

Porozumienie Centrum powstato 12 V 1990 r. na bazie komitetéw obywatelskich
,Solidarnoéci”. Jako partia polityczna zostato zarejestrowane w marcu 1991 r. Skupifo
tych dziataczy ruchu solidarno$ciowego, ktorzy zajmowali krytyczny stosunek wobec
polityki rzadu Tadeusza Mazowieckiego. W okresie od 13 IV. 1997 r. do paZzdziernika
1999 r. partia ta nosita nazwe Porozumienie Centrum — Akcja Wyborcza ,,Solidar-
no$6”. Liderem PC byt Jarostaw Kaczyniski (ktéry jednak od maja 1998 r. do pazdzier-
nika 1999 r. byt poza ugrupowaniem). W 2001 r. dziatacze PC zalozyli, wraz z grupg
politykéw Zjednoczenia Chrzeécijansko-Narodowego nowa, zdecydowanie bardziej
prawicowa partie Prawo i Sprawiedliwosc.

Cechujacy PC silny antykomunizm znajdowal odzwierciedlenie takze w koncepcjach
polityki zagranicznej tej partii. Byfa ona zdecydowanie antyrosyjska i prozachodnia.

W Programie i;oligyki zagranicznej ,,0O suwerenna i bezpieczna Polske”, przyjetym
w marcu 1991 r. przé%iil(ongres PC stwierdzano, ze ,,Polska opowiada si¢ za porzad-
kiem miedzynarodowym opartym na zasadach samostanowienia, respektowania Praw
Cztowieka i demokracji”. Podkreslano, ze w wyniku dokonujacych si¢ przemian w pan-
stwach Europy Srodkowej powstaja warunki, w ktérych moga by¢ realizowane ide-
aly pluralizmu, solidarno$ci narodéw i wolnorynkowej gospodarki. To za$, zdaniem
PC, otwiera perspektywe nie tylko zniesienia podziatu Europy, ale réwniez nadania jej
nowej tozsamosci. Europa winna byé uksztaltowana przez wartoéci wyroste z tradycji
chrzescijaniskich i demokratycznych. Deklarowano, iz ,,Polska pragnie przystapi¢ do
struktur §wiata zachodniego i gtéwne zadania skoncentruje na mozliwie szybkim uzy-
skaniu pelnego cztonkostwa we Wspolnocie Europejskiej”. Zastrzegano jednoczesnie,
7e racja stanu nakazuje, aby sprawe wiaczenia Rzeczypospolitej do Wspélnot Europej-
skich zharmonizowaé z polityka wewnetrzna oraz poszanowaniem narodowych inte-
reséw i tradycji. Wskazywano zarazem, iz spoleczenstwo winno mieé §wiadomos$¢ tych
celéw. Politycy PC byli jednymi z czotowych oredownikéw bliskich zwiazkéw Polski
z NATO. W programie z marca 1991 r. stwierdzali, ze demokratyczny rozwoj spolecz-
noéci europejskich nie byt i nie bedzie mozliwy bez zapewnienia jej bezpieczefistwa.
Konstatowali, ze w obliczu rozpadu Uktadu Warszawskiego, jedyna realna sita stojaca
na strazy Europy jest NATO z wojskami amerykanskimi na kontynencie. ,,W tej sytu-
acji uwazamy za konieczne nawiazanie przez nasz kraj $cislejszej wspéipracy z NATO,
facznie z rozpoczeciem procesu przystepowania do tej organizacii. Jednoczesnie Polska
deklaruje gotowo$¢ wspdtudziatu w przygotowaniu ogdlnoeuropejskich struktur bez-
pieczenstwa, W ktérych USA 1 ZSRR znaja wlasciwe im miejsca”.

Przechodzac do stosunkdw bilateralnych, poruszono kwestie stosunkéw polsko-
-niemieckich, polsko-radzieckich i polsko-amerykafiskich: Narody polski i niemiec-
ki maja wspdlna przysztoéé. Pomimo obcigzen historii obecnie Polacy i Niemcy stoja
przed wielka szansg wspdtpracy. Deklarujemy gotowos$¢ rozwoju obustronnie korzyst-
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nych i dobrosasiedzkich stosunkéw. Oczekujemy — glosit program PC — jednoznacznie

partnerskiej polityki Niemiec wobec Polski i trwalego respektowania naszych intere-

séw narodowych. RFN wniosta znaczacy wklad w umocnieniu zachodnioeuropejskiej

demokracji i integracji. PC podkreslato takze, ze polskie dazenia niepodlegtosciowe

w istotnym stopniu przyczynily sie do zniesienia podziatu Niemiec. Uznano, ze wspoi-

praca obu naroddw jest wazng przestanka przywracania europejskiej jednosci. ,,Proeu-

ropejska, przyjazna Polsce orientacja Niemiec to dla nas istotna gwarancja pozadanego

ufozenia wzajemnych stosunkoéw i pokoju na Kontynencie. OdnaleZé sie w Europie

to m.in. siggna¢ do duchowego dziedzictwa i wspolnych pozytywnych tradycji. Ten

dorobek powinien zachecaé do rozwijania wszechstronnych kontaktéw”. W stosunku

do ZSRR PC deklarowato, ze ,,Polska jest zywotnie zainteresowana wypracowaniem
dobrosasiedzkich i réwnoprawnych stosunkow z ZSRR”. W dalszej czedei programu
stwierdzano, ze pamigtajac o koniecznosci uczciwego uregulowania zasztosci, nalezy,
biorac pod uwage zachodzace w ZSRR przemiany, ,,kierowac sie ku przysztosci i dazyé
do trwalego porozumienia opartego na partnerstwie i wzajemnym szacunku”. Zastrze-
gano, ze partnerstwo Polski z ZSRR nie bedzie mozliwe bez szybkiego, sprawnego
i catkowitego wycofania radzieckich oddziatéw z Polski. W programie PC uznano ist-
nienie pilnej potrzeby prowadzenia tworczej polityki wschodniej, rozwijajacej bezpo-
$rednie kontakty takze z nowymi rzadami republikanskimi. Wyrazano przekonanie,
ze z racji bliskodci geograficznej i wielkich mozliwo$ci wspétpracy gospodarczej, Rosja
jest i pozostanie waznym i warto$ciowym partnerem Rzeczypospolitej. Szczegdlnie
wazne wydaje sig, Zze autorzy programu méwig tu juz o Rosji a nie o ZSRR. Porozu-
mienie Centrum dos¢ ciepto witato procesy dezintegracji ZSRR?2. W swym programie
zauwazalo ono, ze w wyniku fundamentalnych przeobrazef na Wschodzie rozwijaja sie
réwniez procesy autonomizacji i uniezaleznienia si¢ poszczegdlnych narodéw ZSRR,
co tworzy nowg sytuacje tego regionu. Wyciagajac z tego procesu wnioski dla Polski
uznawano, ze Polske faczy z Litwa, Bialorusia i Ukraina wielowiekowa historia bli-
skosci i wspdlnoty, ale réwniez napieé i konfliktéw. ,,Obecnie nalezy dazyé do ustano-
wienia harmonijnej wspolpracy naszych narodéw. W ich dobrym wspotzyciu, respek-
tujacym wzajemnie swoja tozsamo$¢, widzimy wazny element budowy europejskiego
tadu”. Porozumienie Centrum opowiedzialo sig takze za utrzymaniem i rozwojem przy-
jacielskich stosunkéw Polski ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki Pétnocnej — ,,krajem,
ktérego idealy wolnosci, gospodarki rynkowej i demokracji byty i sa dla nas waznym
zrédtem inspiracji”. Wskazywano, ze nowy wymiar tych stosunkéw, jakim powinna
by¢ bliska wspdlpraca i wigz polsko-amerykanska w dziedzinie bezpieczefistwa i gospo-
darki, bedzie sprzyjac stabilnoéci calego regionu srodkowoeuropejskiego. Zagadnie-
nia stosunkoéw z innymi pafistwami potraktowano bardzo lakonicznie. Uznano, ze
22 Warto wskazaé na o$wiadczenie, jakie PC wydalo na dwa miesiace przed przyjeciem prezento-

wanego programu. Wyrazono w nim ,,pelng solidarno$¢ z bronigcymi niepodlegloéci Litwy”. Zob.
Biuletyn Porozumienia Centrum, 31 I 1991,
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nowe perspektywy dla Polski, zwlaszcza w sferze ekonomicznej, otwiera¢ bedzie takze
wspélpraca z panstwami obu Ameryk, Azji, Australii i Afryki. Dopiero w nastepnym
punkcie, wyrazono pragnienie rozwoju wspétdziatania regionalnego ze swoimi najbliz-
szymi sasiadami, a zwlaszcza z Czecho-Stowacija 1 Wegrami. Jako pola owej wspol-
pracy wskazano gospodarke, bezpieczefistwo, ochrong Srodowiska. ‘Wyrazono przeko-
nanie, e $cista wspoipraca partnerdw tego regionu utatwi im integracje ze Wspolnota
Europejska. Wobec ,,Zachodu” wyrazono oczekiwanie zrozumienia sytuacji krajow
srodkowoeuropejskich. ,,Niezbedny staje si¢ IT plan Marshalla. Tylko odpowiedzialna
i perspektywiczna polityka Zachodu moze zapobiec politycznej i gospodarczej destabi-
lizacji Kontynentu, spowodowanej poglebiajacymi si¢ trudnosciami w przechodzeniu
od gospodarki centralnie planowanej do rynkowej i od totalitaryzmu do demokracji”.
W dwéch ostatnich punktach programu poruszono kwesti¢ wspétodpowiedzialnosci
panstwa polskiego za losy Polakéw poza granicami kraju orazzadeklarowano, iz Pol-
ska bedzie respektowa@ prawa mniejszosci narodowych na swoim terytorium?®.
Kwestie polityki zagranicznej pojawily sig takze w programie gospodarczym przy-
jetym na I Kongresie PC. Analizujac stosunki gospodarcze z zagranica uznano, ze
jedna z przyczyn naszego zacofania jest narzucone przez rezim komunistyczny odcie-
cie gospodarki polskiej od kontaktéw ekonomicznych ze $wiatem zewngtrznym. Reali-
zowane bylfo to w ramach autarkicznego modelu rozwoju gospodarczego, wzmoc-
nionego planowaniem centralnym, pafistwowym monopolem handlu zagranicznego,
niewymienialnosci waluty i antyrynkowym systémem cen. Uwazano, ze po pdltorarocz-
nym okresie reform Polska ma mozliwo$¢ petnego wiaczenia si¢ do migdzynarodowego
podziatu pracy. W ciagu dwdch lat powinny ulec likwidacji administracyjnej wszyst-
kie pafistwowe przedsigbiorstwa handlu zagranicznego, a podstawowg forma nowo-
powstalych jednostek handlowych powinny by¢ spétki prawa handlowego z udzialem
zainteresowanych przedsigbiorstw. Porozumienie Centrum opowiedziato si¢ za pefnym
otwarciem polskiej gospodarki na $wiat i docelowo za realizacja zasady wolnego han-
diu. Uznano, ze otwarcie to jest warunkiem koniecznym przezwycigzenia jej zacofania
i osiagniecia poziomu pozwalajacego na stopniowa integracje z gospodarka europe;j-
ska i §wiatowa. W celu realizacji tego zadania nalezy zwigkszy¢ konkurencyjno$¢ pol-
skiej gospodarki. Wskazano na obowiazki panstwa w dziedzinie polityki kursu waluto-
wego: ,,pafistwo ma obowiazek ksztattowac ten kurs na takim poziomie, aby wymiana
z zagranica prowadzila do przyrostu dochodu narodowego”. PC uwazafo rowniez, 7e
miedzynarodowa wymiana handlowa musi pociagna¢ peltniejsza integracje ze swia-
towym rynkiem towaréw, ustug i kapitatu. ,,Dlatego tez musimy dazy¢ do stowarzy-
szenia sig, a nz‘{stgpnie do pelnego uczestnictwa w europejskiej przestrzeni gospodar-
czej, co oznacza cztonkostwo w EWG. Bezwzglgdnie natomiast powinniSmy wystapi¢

B Program polityki zagranicznej przyjety przez I Kongres PC O suwerenna i bezpieczng Polske

(w:) Materialy programowe Porozumienia Centrum — przyjete na I Kongresie Por ozwmienia Centrum,
s. 95-98.
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z RWPG, ktora byla narzedziem dominacji Zwiazku Sowieckiego”. Wedtug PC, dazac
do integracji z Europa Zachodnig Polska powinna utrzymaé handel z ZSRR prowa-
dzony w rozliczeniach dolarowych. ,,Rynek sowiecki, na ktérym nasi eksporterzy maja
rozbudowane stosunki handlowe moze i powinien staé si¢ waznym obszarem ekspansji
naszej gospodarki. Nie mozemy jednak kontynuowaé praktyki z 1990 roku w postaci
narastania ogromnego salda dodatniego wymiany (6 mld rubli). Oznacza to nic innego
jak kredytowanie Zwiazku Sowieckiego przez Polske”.

Za niezbedny warunek pelnego wiaczenia sie Polski do miedzynarodowego podziatu
pracy eksperci PC uznali naplyw do naszego kraju kapitatu zagranicznego. W tym celu
postulowali stworzenie korzystnych regulacji prawnych oraz oferte odpowiednich
warunkdw pracy i obstugi. Za niezbedne uznali zachecanie zagranicznych inwestoréw
do podejmowania dzialalnosci gospodarczej poprzez umozliwienie transferdéw zyskow,
prawne zagwarantowanie nienaruszalnosci nabywanych w Polsce nieruchomoféci oraz
doprowadzenie rachunkowosci polskich podmiotéw gospodarczych do standardéw
europejskich. Ostatnim zagadnieniem z dziedziny stosunkéw gospodarczych z zagrani-
ca byla kwestia polskiego zadtuZenia. PC uwazalo, ze bez znaczacej redukcji zadtuzenia
Polska nie zdola ani sptaci¢ samego diugu, ani zatrzymad jego narastania wynikajacego
z kapitalizacji niesptaconych odsetek. ,,Dotychczasowe postepowanie rzadu polskiego
— czytamy w programie PC — polegalo na wystepowaniu o tzw. restrukturyzacje dtu-
g6w, czyli przelozenie splat zaréwno rat kapitalowych jak i niesptaconych odsetek. Jest
to droga donikad, gdyz w jej efekcie nastepuje stale powiekszanie dtugu. W tej sytu-
acji Porozumienie Centrum wystepuje z zadaniem redukcji naszego zadiuzenia o 80%.
Istnieje szereg argumentow za takim rozwiazaniem, a przede wszystkim fakt, ze dtugi
zostaly zaciagniete przez rzad komunistyczny, sprawujacy wladze w Polsce bez zgody
1 kontroli spoleczefistwa, lecz dla podtrzymania totalitarnej wiadzy, w tym czesciowo
na potrzeby Zwiazku Sowieckiego™?,

Delegaci na II Kongres PC (24 IV 1993 r.) przyjeli uchwale w sprawie koniecznosci
zado$¢uczynienia za krzywdy wyrzadzone Polakom wywiezionym z kraju przez rezim
bylego ZSRRZ,

Na III Kongresie PC (15 V 1994 r.) przyjeto kilka uchwatl dotyczacych polskiej
polityki zagranicznej. Wskazywano w nich m.in. na konieczno$¢ uczestnictwa Polski
w euroatlantyckich sojuszach obronnych (INATO, UZE) i przystapienia do Unii Euro-

2 Projekt programu gospodarczego Porozumienia Centrum zgloszony na Kongres Porozumienia
Centrum — marzec 1991 (w:) Materiaty programowe Porozumienia..., op. cit., 5. 24-27.

% Uchwala nr 26 11 Kongresu Porozumienia Centrum, Sosnow1ec 24 kwietnia 1993 r. (w:) Pra-
cownia Dokumentacji i Badan Zycia Politycznego Instytutu Politologii Uniwersytetu Wroclaw-
skiego, 1104 E. Zadania wszczecia przez rzad RP dziataft w celu uzyskania od Federacji Rosyjskiej
odszkodowan dla obywateli polskich, ktérzy po 17 IX 1939 r. znalezli si¢ przymusowo na tere-
nach ZSRR i byli represjonowani powtdrzono w 1996 r. Zob. Uchwala nr 33/70 Naczelnej Rady
Politycznej Porozumienia Centrum, Warszawa 14 kwietnia 1996, (w:) Pracownia Dokumentacii i..
14034/96/1104 B.
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pejskiej. Stanowisko to uzasadniano przedstawiajac teze, iz w sprawach zasadniczych
dla swego narodowego bytu Polak stoi przed koniecznoscia jednoznacznégo wyboru
miedzy opcja prozachodnia wyrazajaca si¢ w jawnym i konsekwentnym dazeniu do
uzyskania cztonkostwa w NATO, Unii Europejskiej i Unii Zachodnioeuropejskiej,
a popadnieciem w zalezno$¢ od Rosji. W innej z przyjetych uchwat opowiedziano si¢
za jak najszybsza zgods Sejmu na ratyfikacje konkordatu zawartego rm@dzy Polska
a Stolicg Apostolska?.

‘Wiéréd uchwat przyjetych na IV Kongresie znajdujemy dokument poswiecony sytu-
acji na Biatorusi. Wyrazono w nim glebokie zaniepokojenie sytuacja polityczng w tym
kraju oraz ograniczeniem jego suwerennosci. Zaapelowano do ugrupowan politycznych
w Polsce o wzmocnienie wysitkéw na rzecz pomocy dla niepodleglosciowej opozycji
biatoruskiej?’. Byt to wyraz tradycyjnej dla tej partii wrogosci wobec Moskwy. Jest ono
widoczne takze w wielu innych dokumentach PC. Partia ta wzywala do spokojnej, ale
zarazem stanowcze; igodnej odpowiedzi na rosyjski dekret o ochronie obywateli rosyj-
skich na terenach mnych\panstwﬁ Krytycznie ocenifa takze przeprosiny zlozone przez
polskiego ministra spraw zagranicznych za incydent na Dworcu Wschodnim oraz brak
reakcji na wypowiedzi rosyjskiego wicekonsula w Krakowie?. Ewidentnie antyrosyj-
skie stanowisko uwidocznifo si¢ na przyktad w krytyce dziatan rosyjskich w Czeczenii,
ktore jednoznacznie okreslono jako zbrojng agresje przeciw narodowi czeczenskiemu
polaczona z drastycznym tamaniem praw ludzkich i represjami przeciw ludnosci cywil-
nej*. Nieufnos¢ wobec Rosji znalazla odzwierciedlenie takze w dziedzinie gospodar-
czej. PC zdecydowanie sprzeciwiato si¢ budowie tranzytowego gazociagu z Rosji przez
Polske do Niemiec®'. .

2 Porozumienie Centrum, Uchwaly III Kongresu Porozumienia Centrum, Warszawa 15 maja
1994, (w:) Pracownia Dokumentacji i..., 12934/94/1104 E

7 PC-AWS Uchwaly IV Kongres PC-AWS, Warszawa 12 IV 1997 r., (w:) Pracownia Dokumen-
tacji i..., 14649/97/1104 E. Wsparcie dla biatoruskiej opozycji Porozumienie Centrum okazywato juz
wezedniej. Na przykiad 25 IV 1996 r. odbylo sig spotkanie Jarostawa Kaczyfiskiego z przewodnicza-
cym Biatoruskiego Frontu Narodowego Zenonem PaZniakiem. Protestowano przeciwko uwigzieniu
przywédeéw BNF Jerzego Chadyka i Wieczystawa Siwezyka. Krytycznie oceniono takze wizytg pre-
zydenta Aleksandra Kwasniewskiego na Biatorusi, uznajac, ze obiektywnie wspiera ona tendencje do
odbudowy Zwiazku Sowieckiego w nowej formie, pozostaje w zgodzie z linia polityczna formacji post-
komunistycznej i jest sprzeczna z podstawowymi interesami Polski. Zob. Uchwata Zarzadu Giéwnego
Porozumienia Centrum Warszawa 30 marca 1996, (w:) Pracownia Dokumentacji i..., 14010/96/1104 B,
Porozumienie Centrum, O$wiadczenie, (w:) Pracownia Dokumentacji i...14137/96/1104B.

28 Porozumienie Centrum, Warszawa, 3 listopada 1994, O$wiadczenie Prezydium Porozumie-
nia Centrum w sprawie stosunkéw polsko-rosyjskich, (w:) Pracownia Dokumentagii i..., 13507/95/
1104B.

2 Porozumichie Centrum, Warszawa, 24 listopada 1994 r., Oswiadczenie Prezydium Porozu-
mienia Centrum w sprawie stosunkéw polsko-rosyjskich, (w:) Pracownia Dokumentacii i..., 15007/
95/1104B.

30 Uchwata nr 13/50 Naczelnej Rady Politycznej PC W-wa 15.01.1995 r. (w?) Pracowma Doku-
mentacji i... 13594/95/1104B

31 B, Krasowski, Kosztem Polski — kontrakt stulecia dla Niemiec i Polski, (w:) Pracownia Doku-
mentacji i... 13439/95/1104B.
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Przekonanie o zagrozeniu ze strony Rosji uwidocznito sie takze w programie popie-
ranego przez PC kandydata na prezydenta w wyborach w 1995 r., Lecha Kaczynskiego.
Tezie o braku bezpieczefistwa Polski i jednoznacznemu opowiedzeniu sie za czion-
kostwem w NATO towarzyszy wezwanie, by Polska jasno zadeklarowata, ze nigdy
nie zgodzi si¢ na utrate niepodlegiosci lub przynaleznoéé do strefy wpltywow Wspdl-
noty Niepodlegtych Pafistw. Kaczynski zaapelowat takze, aby wydaé o$wiadczenie,
iz w wypadku braku zarysowania wiarygodnej i konkretnej perspektywy czionkostwa
Rzeczypospolitej w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim, Polska bedzie poszukiwaé alterna-
tywnych form zapewnienia sobie minimum bezpieczefistwa w ewentualnej wspdipracy
z panstwami, ktére odzyskaly niepodlegto$¢ po rozpadzie ZSRR i podobnie jak Polska
odczuwajg zagrozenie swej suwerennosci®?,

Unia Demokratyczna

Unia Demokratyczna powstata 2 XII 1990 r., na bazie komitetéw wyborczych
Tadeusza Mazowieckiego. W maju 1991 r. do Unii przylaczyly sie, réwniez popie-
rajace Mazowieckiego, partie Ruch Obywatelski — Akcja Demokratyczna (ROAD)
i Forum Prawicy Demokratycznej. Choé Unia okre$lala si¢ jako partia ,,szerokiego
srodka sceny politycznej”, to faktycznie dominowaty w niej $rodowiska solidarnoécio-
wej lewicy. Partia przestata istnie¢ 23 IV 1994 1. dokonujac zjednoczenia z Kongresem
Liberalno-Demokratycznym i tworzac Unie Wolnosci.

W programie partii przyjetym w maju 1991 r. za zasadniczy cel polityki zagranicz-
nej uznawano zagwarantowanie niepodlegtosci pafistwa, eliminowanie zagrozen ptyna-
cych z zewnatrz oraz wykorzystywanie mozliwosci, jakie stwarzaja kontakty i zwiazki
z innymi narodami dla postgpu materialnego, kulturalnego, duchowego, dla wzmac-
niania pozycji kraju w spolecznosci migdzynarodowej. Autorzy programu UD wyszli
od refleksji na temat konsekwencji usytuowania Polski miedzy Rosja a Niemcami:
»Polsce odzyskujacej niepodlegtosé i odbudowujacej demokracje, geografia raz jesz-
cze narzucila swoje priorytety. Rzad Mazowieckiego, doprowadzajac do podpisania
traktatu o granicy polsko-niemieckiej uczynit wiele, aby usuna¢ niepewno$é dotyczaca
terytorialnej integralnosci Polski. W ten sposob powstaly korzystne warunki dla stwo-
rzenia nowych stosunkéw z demokratycznymi Niemcami. Obecnie sprawa zasadnicza,
jest wykorzystanie istniejacej szansy bezposredniego sasiedztwa z demokratycznym
panstwem, o duzym potencjale gospodarczym, zintegrowanym we Wspdlnocie Euro-
pejskiej. Celem aktywnej polskiej polityki niemieckiej winno byé, aby dobre sasiedz-
two z Niemcami skrécilo polska droge do struktur europejskich i przyspieszyto rozwoéj
gospodarczy kraju”. W stosunkach z ZSRR i ,,wytaniajacymi sie z niego niepodlegtymi

32 Lech Kaczyfiski. Kandydat na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej — Program wyborczy
»Nowy Porzadek — Bezpieczny obywatel — Bezpieczne pafistwo™.
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panstwami” Unia Demokratyczna uwazata, ze Polska musi ,,taczy¢ zdecydowanie co
do zasad z taktyczna elastycznoécia”. Uznawala, Ze polski interes wymaga, aby po
likwidacji NRD, Rzeczpospolita nie pozostata najdalej na zach6d wysunigtym terenem
obecnoéci politycznej radzieckiego imperium: ,,Sytuacja taka op6znifaby nasza integra-
cje z demokratyczng Europa” — stwierdzali politycy UD. Dlatego za niezwtoczne uzna-
wali wycofanie z Polski wojsk radzieckich oraz jak najszybsze zlikwidowanie Paktu
Warszawskiego i RWPG. Obie organizacje okreslono jako ,,pozostatosci ponadnarodo-
wych struktur imperialnych”. Zaznaczano jednak, ze Rosja, mimo gtebokiego kryzysu
i niezaleznie jaka przyjmie w przyszioéci postac, bedzie waznym czynnikiem polityki
$wiatowej i jednym z panstw wspotokreslajacych przyszto$¢ naszego regionu. ,,Polske
wiaza z tym krajem rzeczywiste interesy: bezpieczefistwo i wspdipraca gospodarcza,
szansa naszej obecnosci kulturalnej i potrzeby licznej Polonii. Nie wolno nam wigc
czynié niczego,.co mogloby ten kraj antagonizowaé lub upokarza¢. Nie powinno byé
naszym celem odpyehame Rosji od Europy. Przeciwnie: winni$my sprzyjac jej zblizeniu,
szanse za$ beda tym v&hg:ksze im szybciej Rosja pozbedzie sie imperialnego brzemienia”.
UD wyrazita poparcie dla sif dazacych do rozbicia ZSRR: ,,Polityka naszego panstwa
musi jednoznacznie braé pod uwage i w pelni akceptowa¢ dazenie do niepodlegiodci
narodéw wchodzacych w sktad ZSRR. Dotyczy to przede wszystkim narodéw z nami
sasiadujacych — Litwinéw, Biatorusinéw i Ukraincow —z ktérymi Iacza nas czesto diu-
gie i czesto skomplikowane dzieje. Narody te musza wiedzieé, Ze nie grozi im z naszej
strony zadne niebezpieczenstwo: ani rewindykacje terytorialne, ani paternalizm w imig
przeszlej wielkosci. Jest to sprawa zasad i dobrze pojetych polskich intereséw. Mozemy
tym krajom wiele dac, te kraje moga da¢ wiele Polsce. Pod warunkiem wszak, ze zdo-
tamy utozyé z nimi stosunki zaufania i bliskiej rownorzednej wspdipracy. Wymaga to
zwlaszeza rygorystycznego wzajemnego respektu dla praw mniejszosci narodowych”.
Politycy UD uznali za konieczne wyjécie w mysleniu o bezpieczefistwie Polski poza
tradycyjne rozwazania o stosunkach z dwoma poteznymi sasiadami. Uznali, Ze nie-
mozliwg jest w dwczesnej sytuacii (maj 1991 r.) jasna odpowiedz na pytanie o przyszly
system miedzynarodowego bezpieczefistwa, zdolny trwale zagwarantowa¢ niepodle-
gtoéé Polski. Jest ona bowiem zalezna od wydarzea w Europie, a zwlaszcza w ZSRR.
LW kazdym jednak wypadku niebezpieczna jest iluzja neutralnosci Polski, dystansu od
tworzacych si¢ nowych powiazah migdzynarodowych. Nikt nie zagwarantuje prawdzi-
wej neutralnoéci panstwa polskiego, a préby neutralistycznej polityki prowadzi¢ moga
jedynie do sytuacji, w ktorej Polska stataby si¢ przedmiotem rywalizacji o obszary
wplywu w1elk1c:h mocarstw. W obecnym czasie nie ma prostej formufy bezpieczenstwa
pafistwa, gwarantujqcej nam zarazem miejsce w spotecznosci migdzynarodowej, godne
naszych aspiracji. Odpowiedzia na obecne zagrozenia, wyzwania i szanse — winna byé
dynamiczna polityka rozwoju kraju oraz aktywna budowa zlozonego, wielostronnego
systemu powiazan miedzynarodowych®. Autorzy programu Unii Demokratycznej
byli przekonani, ze taki nowy system powiazaf winien w przyszlosci pozwoli¢ na osia-
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gnigcie poziomu bezpieczenstwa Polski réwnego z tym, jaki posiadaé beda demokra-
tyczne panistwa Europy Zachodniej. Moze si¢ to dokonaé poprzez wspdlne uczestnic-
two w catkowicie nowym tadzie bezpieczenstwa europejskiego, stworzonego na gruncie
KBWE, a wigc z udziatem Stanéw Zjednoczonych i Zwigzku Radzieckiego. Hipoteze
taka UD uwazata za najkorzystniejsza dla Polski. ,,Gdyby jednak miato si¢ okazaé, ze
powstanie takiego nowego tadu bezpieczefistwa opdznia sie, nieuniknione jest zblize-
nie, a nastgpnie uczestnictwo Polski w zbudowanym po II wojnie §wiatowej, a obecnie
generalnie reformowanym, systemie bezpieczenstwa europejskich panstw demokratycz-
nych”. Warto zauwazy¢, ze Unia Demokratyczna — w przeciwienstwie do Porozumie-
nia Centrum - nie przewidywala i nie postulowala jeszcze wtedy cztonkostwa Polski
w NATO. By¢ moze wynikalo to z uznania, ze najwiekszym zagrozeniem dla suwe-
rennosci Polski byt wtedy cywilizacyjny i gospodarczy stan Polski. ,,Grozba podiegio-
§ci i drugorzednosci — wigze si¢ dzi$ bardziej z naszym upadkiem gospodarczym, tech-
nologicznym i finansowym, niz z grozba ekspansji terytorialnej czy jawnej przemocy
ze strony jednego z sgsiadéw”. Unia Demokratyczna wzywala, by uczynié wszystko
co mozliwe, aby przySpieszy¢ proces zblizania si¢ do rozwinietej Europy Zachodniej,
wchodzi€ z nia w Scisfe powiazania gospodarcze, dyplomatyczne, kulturowe, budowaé
ogblnoeuropejskie instytucje. Czlonkostwo w Radzie Europy, aktywny udziat w proce-
sie KBWE, a nawet stowarzyszenie ze Wspdlnotg Europejska i bliskie wspétdziatanie
z Unig Zachodnioeuropejska UD uznawata za jedynie pierwsze kroki na tej drodze:
»Nasza droga ku zjednoczonej Europie bedzie diuga, wymaga uporu, zdecydowania
1inicjatywy”. Za istotny element budowania nowego porzadku europejskiego Unia
Demokratyczna uznawata powiazania regionalne. Wedtug niej, Polska winna sprzyjaé
rozwojowi i wlaczac sig zaréwno do wspotpracy nadbattyckiej, jak i do Pentagonale.
Europa srodkowo-wschodnia to wedfug UD naturalny i wazny sojusznik: ,,Dzielimy
z krajami tu polozonymi aspiracje demokratyczne, wspélne sa dla nas dramatyczne
problemy wychodzenia z komunizmu, faczy nas potozenie miedzy Wschodem a Zacho-
dem i wynikajace stad specyficzne problemy bezpieczenistwa. Razem z tymi krajami,

szczegOlnie zas z Czechostowacja i Wegrami, powinni§my wystepowaé wobec Zachodu
z propozycjami sposobdw dopomozenia nam w celu przezwycigzenia podziatu Europy:

ekonomicznego, spotecznego, politycznego. Razem dbaé powinni§my o stabilnosé
W naszym regionie, tak aby nie dopusci¢ do sytuaciji, w ktorej potezni sasiedzi mogliby
dyktowa¢ Europie srodkowo-wschodniej swoje warunki”. Ostatni akapit swego pro-
gramu w dziedzinie polityki zagranicznej Unia Demokratyczna po$wiecita stosunkom
ze Stanami Zjednoczonymi. Uznala, iz panstwo to powinno by¢ waznym partnerem
w wychodzeniu z zatamania gospodarczego i w budowaniu struktur bezpieczenstwa.

Dostrzegano wkiad USA w utrzymanie europejskiej réwnowagi, ich role w NATO
i uznawano, ze takze w przyszlosci bedzie on bardzo istotny. Program konczy sie przy-
znaniem UD do pewnej bezradnosci: ,,Nie ma w dzisiejszym $wiecie prostej odpowie-

dzi na nasze potrzeby bezpieczefistwa i silnej obecnosci w $wiecie. Winni$my w kaz-
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dym razie prowadzié polityke otwarta, dynamiczna, koncentrujac si¢ na ofensywnym
szukaniu i wykorzystywaniu szans, nie za$ defensywnie i-trwozliwie odwraca¢ sie od
swiata”3,

W sferze gospodarczej konsekwencja opowiedzenia si¢ za ,,Polskq otwarta” Unia
Demokratyczna deklarowata przywiazanie wielkiej wagi do obecno$ci w naszym kraju
przedsiebiorstw zagranicznych. Uznawata ich dziatalnos¢ za ,,zrédio brakujacego
w Polsce kapitatu, nowoczesnych umiejetnosci i technologii; pomost do migdzynaro-
dowego obiegu gospodarczego, to wsparcie polskich sit gospodarczych, by jutro one
mogly przekroczyé granice w poszukiwaniu zyskow dla nas wszystkich”*. Unia Demo-
kratyczna opowiadata sig za liberalng politykq handlowa, tzn: niskimi ctami i elimi-
nacja administracyjnych restrykcji w imporcie i eksporcie. Wyjaéniata, ze wysokie cta
ograniczaja korzysci z wymiany migdzynarodowej, chronia krajowych monopolistow,
podnosza ceny.na krajowym rynku, ostabiaja zdolnosci gospodarki do wzrostu ikon-
kurencji mi@dﬁhaggdowej. Zaznaczano zarazem, ze ,,polityce tej powinna towarzy-
szyé rozsadna OChfaﬁgg producentéw krajowych, ktérzy musza sig¢ przystosowac do
wymogow rynku éwiatowego”. UD w swym programie postulowata takze energiczne
dziatania negocjacyjne na rzecz znoszenia restrykcji celnych i ilosciowych w innych kra-
jach wobec polskich eksporteréw, umacnianie i rozszerzanie wymienialnosci polskiej
waluty, szybkie wynegocjowanie uktadu o stowarzyszeniu Polski z EWG, a w dalszej
kolejnosci peine cztonkostwo Polski we Wspdlnocie Europejskiej oraz odbudowe sto-
sunkéw handlowych i gospodarczych Polski z ZSRR, w oparciu o zasady rynkowe
i wzajemne korzysci®.

Uchwala programowa II Kongresu Krajowego Unii Demokratycznej zawierala
pewne nowe elementy. Mentorsko stwierdzala, iz w dziedzinie polityki zagranicznej
,ugrupowania rzadowe i opozycyjne wykazywaé powinny takie samo poczucie odpo-
wiedzialnosci i byé zdolne do osiagniecia zgody co do podstawowych jej celéw i orien-
tacji”. Politycy UD pokusili sig takze o pewna diagnoze historyczna: ,,Na przetomie
lat osiemdziesiatych uruchomiony zostat w Polsce proces, ktory wstrzasnat dotych-
czasowymi podstawami polityki Swiatowej. Jesien Narodéw wyzwolita kraje znajdu-
jace sie przez dziesieciolecia w orbicie wptywéw komunistycznych i zarazem przefamala
dwubiegunowy podziat powojennego §wiata na Wschéd i Zachdd, oznaczala wreszcie
koniec tej odmiany totalitaryzmu, ktéra z polityki $wiatowej uczynifa narzedzie znie-
walania catych narodéw. Dzisiaj §wiat jest bardziej wolny, ale tez i bardziej nieprze-
widywalny, chaotyczny. Tragiczne konflikty zbrojne na terenach bylego ZSRR i bylej
Jugostawii pokazuja mozliwe konsekwencje nowej sytuaciji. Wraz z upadkiem impe-
rium dawneéo ZSRR mozliwe staje sie przywracanie znaczenia takim pojeciom, jak

3 Unia Demokratyczna, Dokumenty, maj 1991, s. 33-35.
34 Tamsze, 5. 18.
35 Tamze, s. 25.
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suwerennoS$c¢ i niezawisfo$¢, ale zarazem konieczne jest znalezienie stabilnych filarow
nowej réwnowagi swiatowej”.
Za gtéwny kierunek poszukiwan szans rozwoju i bezpieczenstwa UD uznala na
swym II Kongresie Wspdlnote Europejska i NATO: ,,Podpisany przez Polske uktad
o stowarzyszeniu z EWG stanowi logiczna konsekwencje uznania, ze naszym wybo-
rem jest przynaleznos¢ do $wiata demokracii, pokoju i postepu gospodarczego. Wybér
ten to takze opowiedzenie sig po stronie wartosci, ktore legly u podstaw europejskiej
kultury duchowej. Unia Demokratyczna traktuje podpisanie Uktadu Europejskiego
jako osiagniecie pewnego etapu, majacego przygotowac nas do pelnego cztonkostwa
we Wspolnotach. Uktad daje nam podstawy do nowego urzadzenia stosunk6w gospo-
darczych z Zachodnia Europa i réwnocze$nie stanowi mechanizm dostosowujacy nas
do wymogdéw wolnego rynku i wolnej konkurencji. Mamy $§wiadomo$éé zadan, jakie
czekaja Polske na tej drodze i réwnoczesnie domagamy si¢ od zachodnich partneréw
umozliwienia nam stopniowego dochodzenia do kryteriéw obowiazujacych we Wspol-
notach. Oczekujemy réwniez zrozumienia konieczno$ci harmonizowania postepujacej
instytucjonalizacji gospodarczej i politycznej EWG z potrzebami wynikajacymi z nasze-
go wieloletniego braku peinej suwerennosci oraz z naszego poczucia narodowego.
Politycznym i wojskowym uzupelnieniem demokratycznych struktur europejskich jest
Sojusz Atlantycki. Organizacja ta wykazata swa skuteczno$é w minionych dekadach
i jest naszym zamiarem uczestnictwo zaréwno w NATO, jak i w Unii Zachodnio-Euro-
pejskiej. Naszg przynalezno$¢ do tych organizacji traktujemy w kategoriach bezpie-
czenstwa Polski, a takze w kategoriach bezpieczenstwa wielostronnego i zbiorowego™.
W programie z 1993 r. stosunki ze Stanami Zjednoczonymi nie sg juz zepchnigte na sam
koniec. Wrecz przeciwnie — na sam poczatek: ,,Udziat Stanéw Zjednoczonych w NATO
stanowi wazng gwarancje bezpieczenistwa politycznego i militarnego naszego konty-
nentu i, obok ogélnoswiatowej roli odgrywanej przez ten kraj, wlasnie amerykanska
obecnos¢ w Europie jest przyczyna, dla ktérej nasze stosunki dwustronne uwazamy za
jeden z waznych priorytetéw polskiej polityki zagranicznej”. Dwoma kolejnymi pafi-
stwami, ktérym podwigcaja uwage politycy Unii Demokratycznej sa Niemcy i Francja.
W stosunkach z Berlinem wskazano na ,,trudng historie wzajemna”, ktoéra musi by¢
przezwycigzona na wzor niemiecko-francuski. Politycy Unii wskazali, Ze dzieki (mie-
dzy innymi) konsekwentnej postawie rzadu Tadeusza Mazowieckiego, Polska uzyskata
gwarancje swych zachodnich granic. Na przysziosé¢ UD postulowala rozwijanie bli-
skiej wspolpracy z demokratycznymi Niemcami, upatrujac nasz interes narodowy w ich
integracji z cala Zachodnia Europg. Nastepnie dumnie stwierdzata: ,,W mato ktérym
przypadku tak silnie zaznacza sig spdjnosé dzisiejszych pogladéw Unii Demokratycz-
nej z wezedniejszymi pogladami srodowisk, z ktdrych czerpata ona zawsze inspiracje
—jak wladnie w odniesieniu do naszej polityki wobec Niemiec. Postawie obawy chcemy
przeciwstawi¢ postawe wspolnoty intereséw”. Wspolprace z Francja widziano w per-
spektywie stosunkéw trilateralnych: wspdtpracy francusko-niemiecko-polskiej: ,, Te
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wlasnie trzy kraje moga i powinny odnajdywa¢ wspélne zainteresowanie w perspek-
tywie potencjalnego przesuwania Wspélnoty na wschod. Wytworzenie takiego wspoi-
dzialania sprzyjaé bedzie zréwnowazeniu ukladéw wewnetrznych naszego kontynentu
i pomoze w przezwycigzaniu tradycyjnych antynomii europejskich”.

Duzo uwagi UD poswigcita wschodnim i potudniowym sasiadom Rzeczypospolitej:
,Inne niz jeszcze pare lat temu nasze usytuowanie w $wiecie przejawia sig — glosit pro-
gram UD z 1993 r. — miedzy innymi, w zasadniczych zmianach w bezpoérednim oto-
czeniu naszego kraju. Na wschodzie, zamiast z ZSRR, sasiadujemy obecnie z Ukraina,
Biatorusia, Litwa i — poprzez okreg kalingradzki — z Rosja, a na potudniu ze Stowacja
i Czechami. Kraje te przezywaja istotne trudnoéci zwiazane z charakterem ich poprzed-
niej podlegtosci, co nie pozostaje bez wptywu na stabilizacje polityczna i na ich szanse
odnalezienia swego miejsca w strukturze nowej Europy. Ze strony Polski nie grozi tym
panstwom zadne niebezpieczenstwo: ani rewindykacje terytorialne, ani wykorzystywa-
nie zamieszkatych W;t\ych krajach Polakdw, ani tez paternalizm w imig¢ przeszlej wiel-
kosci. Takie stanowisko musi byé naczelna zasada naszej polityki wschodniej, gdyz
tylko ono pozwoli nam przezwyciezy¢ trudne rozdziaty wzajemnej historii 1 zbudowaé
podwaliny pod lepsze sasiedztwo”. Wedlug UD szczegdlne znaczenie miafa postawa
Polski wobec Rosji: ,,Wiaza nas z tym panstwem interesy bezpieczefistwa i perspekty-
wy powaznej wspotpracy gospodarczej. W Rosji mamy istotne szanse obecnosci kul-
turalnej, mamy takze obowiazki wobec Zyjacych tam Polakéw. W naszym interesie
leza przyjazne stosunki z tym wielkim krajem. Winni§my czyni¢ wszystko, aby utatwic
zblizenie Rosji z Europa. Sprzyjaé temu bedzie umacnianie niestabilnych dotychczas
struktur demokratycznych Rosji oraz przemiany gospodarcze”. Odnos$nie pozosta-
tych wschodnich sasiadéw stwierdzano, ze ze ,,szczeg6lng sympatig odnosimy si¢ do
demokratycznych sit w tych krajach, do ich zmagafi o budowanie demokracii 1 prze-
prowadzenie reform rynkowych”. Jednocze$nie Unia Demokratyczna wskazywala,
ze na polski stosunek do Rosji i do pozostatych wschodnich sasiadéw silnie wplywa
wiele zjawisk patologicznych, ktére przez granice docieraja i do Polski. Z patologiami
tymi (wskazywano na nielegalny handel, przestepczo$c, nielegalny rynek pracy) nalezy
zdecydowanie walczy¢. Nie moze to jednak oznacza¢ ani zamykania granic w sposéb
przypominajacy budowanie nowej zelaznej kurtyny, ani tez akceptowanie atmosfery
wzajemnej niecheci i wrogosci, ktéra rzutowalaby na dzialania polityczne. Odnoénie
za$ sasiadéw poludniowych Unia uwazata, ze pomimo rozpadu Czechosfowacji, pan-
stwa, ktére powstaly z jej podziatu, stanowig razem z Polska i Wegrami ,hajbardziej
stabilna i dynamiczna grupe sposréd krajow tego obszaru Europy intensywnie zaanga-
zowang w proces integracji europejskiej”. Wedtug UD procesowi temu sprzyjaly wszel-
kie wspélne inicjatywy, dowodzace naszej zdolnoéci do wspéipracy i wzmacniajace
nasz glos w Zachodniej Europie. Do inicjatyw takich zaliczano Grupg Wyszehradzka,
,ktéra powinna byé¢ dobrowolnym, ale wzajemnie skoordynowanym dzialaniem na
rzecz uzyskiwania petnego cztonkostwa we Wspdlnotach Europejskich”. Jednak role
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tych panstw dostrzegano nie tylko w perspektywie integracji kontynentu: ,,Zaréwno
Wegry, Czechy, jak i Sfowacja moga by¢ naszymi bliskimi partnerami politycznymi
i gospodarczymi. L.aczy nas wspdlne dziedzictwo kulturowe, ale takze zblizony poziom
rozwoju gospodarczego. Przedmiotem naszej wspolnej uwagi powinno byé promowa-
nie instytucji i praktyk demokratycznych, w ktérych upatrujemy podstawowy warunek
wolnosci i postepu.

Osobny punkt programu po$wigcono sasiadom battyckim. Wedtug UD bezposred-
nie oparcie Polski o Battyk jest szansa, ktora Polska powinna konsekwentnie wykorzy-
stywal. Z panstwami lezacymi nad Battykiem faczy nas otwarty szlak komunikacyjny
i tradycja wielowiekowe]j wspotpracy, taczy nas tez wspdlna troska o zdegradowane $ro-
dowisko naturalne. Atutem Polski jest jej centralne polozenie na szlaku Péinoc-Potu-
dnie, ktory jest jednym z najbardziej rozwojowych kierunkéw wymiany wewnatrzeuro-
pejskiej. Dla wykorzystania tego atutu juz obecnie — glosit program UD - dysponujemy
znacznym potencjafem. Powinni$my jednak powiekszaé go zwtaszcza przez rozbudowe
ladowej sieci transportowej, w szczegdlnosci autostrady Poinoc-Poludnie. Zauwazano
zarazem, ze skutkom zdewastowania $rodowiska naturalnego w obszarze Morza Bal-
tyckiego nie zapobiegnie juz pojedynczo zadne panstwo i potrzebne jest pilne i inten-
sywne wspoldziatanie, ktore nie tylko przywrdci czystosé Battykowi, ale takze uchroni
od postepujacej dewastacji tereny ladowe do niego przylegajace.

Ostatni z poswieconych problematyce migdzynarodowej punktéw programu Unii
podejmowat kwesti¢ Polonii i Polakéw za granica. Politycy UD deklarowali, ze wielka
szansa jest to, ze ,,nasz kraj moze liczy¢ na pomoc rodakdéw, ktérzy — pozostajac
w swym dotychczasowym kraju pobytu — sg naturalnymi rzecznikami polskich intere-
sow narodowych lub — powracajac do Polski — przywoza ze soba kwalifikacje, doswiad-
czenie, kapital”. Oddano takze cze$¢ emigracji politycznej i niepodlegtosciowej za role

jaka odegrata dla przechowania polskosci w formie nieskazonej narzuconym nam przez
lata ustrojem. Program konczono stwierdzeniem, iz powinnosci odnosza sie takze do
tych, ktdrzy cheieliby, lecz nie moga osiedli¢ sie w Polsce. ,,W szczegblnym stopniu spo-
czywaja one na nas w stosunku do naszych rodakéw na wschodzie, zyjacych w najtrud-
niejszych warunkach materialnych, skazanych przez lata na polityke wynaradawiania,
czesto weiaz pozbawionych wiasnych instytucji podtrzymujacych poczucie polskosci
zwhaszcza w miodym pokoleniu. Polska polityka zagraniczna ma w tej dziedzinie wiele
do zdziatania™,

Mimq tak obszernego potraktowania problematyki Polakéw za granicami kraju
nalezy zwrocié uwage, na brak odniesien do dyskryminacyjnej wzgledem polskiej
mniejszosci na Litwie dzialan tamtejszego rzadu. Co wigcej, politycy tej partii kry-

3 Unia Demokratyczna, Materialy wyborcze, (w:) L. Stodkowska (red.), Wybory 1993. Partie

iich programy, Warszawa 2001, s. 296-300.

) 3 Sprawozdanie stenograficzne z 43 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w dniach 29
130 kwietnia oraz 12 maja 1993 r., poset J6zefa Hennelowa, s. 159-160.
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tykowali zaangazowanie Zjednoczenia Chrzescijansko-Narodowego w_obron@ praw
politycznych Polakéw na Litwie’”. W duzej mierze ideologiczny a nie pragmatyczny
stosunek do zagadnien polityki zagranicznej powodowal, ze UD nie byta sktonna do
rzetelnego rozwazenia skutkéw integracji europejskiej. Gdy w trakcie spotkania pol-
skich postéw z cztonkami delegacji Parlamentu Europejskiego ds. Kontaktéw z Polska,
jeden z europejskich (hiszpaniski) deputowanych ostrzegal, ze przystapienie do zjed-
noczonej Europy wiaze sie z wieloma wyrzeczeniami, a poprawa sytuacji nie bedzie
miata charakteru automatycznego, przedstawiciel Unii Demokratycznej, odrzekt, ze
,,warunki gospodarowania w Polsce poprawig sie z chwila kiedy Polska w pelni przyj-
mie te zasade gospodarowania i te prawa gospodarki, ktére zostaly zaakceptowane
przez paniski kraj z chwilg wejscia do Wspdlnego Rynku. Takie jest obiektywne prawo
zycia —jezeli dziata sie zgodnie z prawami ekonomii, to dziafa si¢ efektywnie. (...) Proszg
wiec nie dziwié sig, ze jednak nasz poziom gospodarczy per saido poprawi si¢ z chwila
wejscia do Wspc';lriq_j;}g Europejskiej z tego powodu, ze z dnia na dziefi, z miesigca na
miesiac w coraz wiekszym stopniu stosujemy si¢ do ogblnych i uniwersalnych regut
ekonomicznych”®,

Kongres Liberalno-Demokratyczny

Partia faktycznie dziatala juz od kofica 1988 r., ale oficjalnie zostala powolana
w czerweu 1990 1. We wrzesniu 1990 1. KLD przystapit do Porozumienia Centrum.
W marcu 1991 r. opuscit szeregi PC. Nie przekroczenie w wyborach w 1993 r. progu
wyborczego spowodowato niebezpieczenistwo marginalizacji partii i zachecito jej lide-
16w do zjednoczenia z Unig Demokratyczna w ramach nowej partii — Unii Wolnosci.

Cechq wyrézniajaca program Kongresu Liberalno-Demokratycznego z 1991 1. jest
fakt, ze w przeciwienstwie do innych polskich partii, problematyke polityki zagranicz-
nej umieszczono na samym poczatku, jako pierwszy rozdzial. Nosi on tytut ,,Wspol-
czesna polska racja stanu — propozycje programowe”.

KLD diagnozowat, iz Polska znajduje si¢ w fazie przejsciowej od systemu komu-
nistycznego do demokracji parlamentarnej i gospodarki wolnorynkowej. Procesowi
wewnetrznych przemian towarzysza réwnie dynamiczne zmiany zachodzace w krajach
sasiednich, zwlaszcza dezintegracja ZSRR i zjednoczenie Niemiec. Powstaje catosciowo
nowa sytuacja, w ktérej niewiadoma jest nie tylko nowy porzadek ustrojowy w Pol-
sce, ale takze nowa konfiguracja sojuszy i wspotpracy miedzynarodowej. Polska stop-
niowo odzyskuje suwerenno$¢ w polityce zagranicznej. Stwarza to okazj¢ do zasadni-
czej reorienta?:ji tej polityki, ktéra dotychczas podporzadkowana byta panstwowym
interesom ZSRR. Reorientacja ta wptyna¢ powinna na sytuacje wewnetrzng, poprzez

38 Biuletyn nr 123/11 z posiedzenia Komisji do spraw Ukladu Europejskiego (nr 4), Komisji

Spraw Zagranicznych (ur.4) i Komisji Spraw Zagranicznych Senatu w dniu 30 X1 1993, poset Piotr
Nowina-Konopka, www.sejm.gov.pl
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wytworzenie w polskim spoleczefistwie wrazenia rzeczywistego przefomu. Zasadnicza
trescia wspolczesnej polskiej racji stanu winna stacé sig¢ jej proeuropejskosé rozumiana
jako przystosowanie i otwarcie na wspéiprace z calym kompleksem kontynentalnych
instytucji, praw i obyczajow. Ta opcja powinna gérowa¢ kazdorazowo nad dwu i wie-
lostronnymi stosunkami naszego panstwa z zagranica. Centralne potoZenie geogra-
ficzne na skrzyzowaniu osi Wschod-Zachdéd i Poinoc-Potudnie, zdaniem politykow
KLD, stwarza tylez tradycyjnych zagrozen, co nowych szans. Taka szansa jest proces
jednoczenia si¢ Europy, umozliwiajacy Polsce odnalezienie si¢ w jej wspélnocie bez
poczucia, ze grozi nam utrata narodowej czy pafistwowej tozsamosci.

Przechodzac z poziomu ogdlnej refleksji na poziom bardziej konkretny, politycy
KLD wysuneli wobec rzadu Tadeusza Mazowieckiego niezbyt sprawiedliwy i nieuza-
sadniony zarzut antyniemieckosci. Stwierdzali: ,,za blad nalezy uznaé wstepna, resen-
tymentalna reakcje polskiej dyplomacji po tym, jak runal berlinski mur. Zwlaszcza, ze
rownolegle realizowana byla tradycyjnie zbyt ostrozna i ulegla polityka wobec ZSRR.
Wspolprace polsko-niemiecka nalezy widzie¢ w kontek$cie naszej wspoélpracy z jedno-
czaca si¢ Europa. Niemcy zintegrowane z politycznymi i ekonomicznymi instytucjami
takimi jak, NATO i EWG, Niemcy zwiazane ze Stanami Zjednoczonymi to intere-
sujacy partner, a nie wrog. Polsce zalezy na tym, by jak najszybciej stowarzyszy¢ sie
z EWG oraz podjaé polityke wspdlipracy z wytracajacym swoj militarny charakter pak-
tem NATO. Trzeba sobie wyraZnie uswiadomié, ze najkrotsza droga w tym kierunku
prowadzi wiasnie przez Niemcy. Z uznaniem trzeba przyja¢ podpisanie z panstwem
niemieckim traktatu o granicy, co konczy dyskusje na ten temat. Rownoczeénie jednak
traktat o wspolpracy powinien stworzy¢ warunki, aby byfa to granica otwarta — przede
wszystkim gospodarczo. Linia Odry i Nysy ma aczy¢ Polske z Europa”.

Omawiajac stosunki z ZSRR, autorzy programu Kongresu Liberalno-Demokra-
tycznego uznali, ze w stosunkach z Moskwa polska dyplomacija musi si¢ wykazaé¢ umie-
jetnoscia ,,gry na dwéch fortepianach”: ,,Nalezy pogodzié poparcie dla aspirujacych
do panstwowej niepodleglodci republik z oczywista koniecznoécia utrzymania dobrych
stosunkow z Kremlem. W odniesieniu do republik sasiadujacych z Polska handel i swo-
bodna turystyka to elementy, ktére powinny zapewni¢ od zaraz poprawe stosunkéw
wzajemnych. Stosunki ze Zwiazkiem Sowieckim obcigza dziedzictwo komunizmu. Jego
ciggle aktualnymi elementami sg m.in. sowiecka obecno$é wojskowa w Polsce i absurd
gospodarczych rozliczen w ramach RWPG. Tego balastu przeszlodci trzeba sie szybko
pozbyé. Nie chodzi przy tym o nadwergzanie naszych nowych stosunkéw ze wschodnim
sasiadem, a jedynie o ich racjonalizacje. Polska powinna opowiedzied si¢ za gruntowng
reforma, a najlepiej militarna likwidacjg Ukladu Warszawskiego. Ta struktura, bedaca
spadkiem po Jalcie, da sie ewentualnie pomysleé jako forum dobrowolnej wspdlpracy
politycznej panstw czionkowskich. Podobnie destrukcyjna inicjatywe wykazaé powin-
nismy w odniesieniu do RWPG”. Przechodzac do kwestii bezpieczenstwa, uwazanych
przez politykdéw KLD za , fundament racji stanu”, stwierdzano, ze zmiany w ,.krajobra-
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zie politycznym tej czgé¢ Europy” w oczywisty sposéb skomplikowaty dotychczasowy
system sojuszy, czyniac Polske zarazem bardziej wolng, ale mniej bezpieczng. Wyni-
kalo to z faktu, ze do Zachodu bardziej jeszcze aspirujemy, niz pasujemy, od Wschodu
cheemy natomiast politycznie uciec. Zasadnicze jednak problemy demokratyczni libe-
ratowie upatrywali w polskich problemach gospodarczych: ,,Jest bowiem oczywistoscia,
7e tyle bedziemy znaczy¢ na arenie miedzynarodowej, ile bedziemy innym potrzebniiz
jakim potencjatem wtaczymy sie w sie¢ migdzynarodowych pbwia‘zaﬁ”’. W dziedzinie
wspotpracy regionalnej konstatowano, iz male sg szanse, by Polska wzorem Wegier,
ktore pizystacpily do ,lokalnej wspélnoty nad Adriatykiem”, mogia utworzy¢ podobna
strukture nadbaltycka. Tym niemniej program KLD dostrzegai szanse na intensyfi-
kacje stosunkéw polsko-skandynawskich. Jej podstawa miata byé przede wszystkim
wspolna troska ekologiczna i gospodarka morska. Przenoszac rozwazania na temat
wspolpracy regionalnej na bardziej ogélny poziom dostrzeg;ﬂo istnienie w Europie
»haturalnego ciatzeﬁ\i%,;ku sobie wspdlnot lokalnych, zwigzanych z dziedzictwem kul-
tury i podobieﬁstWem=;§0spodarczym”. Uwazano, ze jest to proces, ktory integralnie
towarzyszy potegujacej sic umownofci granic panstwowych. W zwiazku z tym postu-
lowano stworzenie mozliwosci wtadzy regionalnej na wigksza swobode kontaktow mig-
dzynarodowych. Interesujaco omdwiono stosunki Polski z potudniowymi sasiadami:
,Polityczna obecno$é Polski na osi Pétnoc-Potudnie pozostawia dzi§ wiele do zycze-
nia. Dotyczy to przede wszystkim naszego potudniowego sasiedztwa. W odniesieniu do
Czechostowacji i Wegier bardziej racjonalna wydaje sie by¢ polityka wzajemnego wSpo-
magania, nie za$ rywalizacji w wyscigu do Europy”. Kongres dostrzegat jednak, ze jest
to postulat trudny do osiagniecia. Program KLD podkreslat, ze Polska nie wysuwa zad-
nych roszczen terytorialhych wobec sasiadéw, zaznaczajac zarazem, ze W tym wzgle-
dzie nasza racja stanu wyinaga bezwzglednej wzajemnosci. ,,Ekonomicznie natomiast,
budujac wolny rynek, kompatybilny z normalnocia gospodarcza Zachodu i wykorzy-
stujac nasze centralne polozenie geograficzne, granice te nalezy umiejgtnie otwierac, by
umozliwié krazenie kapitatu i przeptyw nowoczesnych technologii”. W odniesieniu do
proceséw o znaczeniu ogdlno$wiatowym, to wedtug KLD ,,polska inicjatywa dyploma-
tyczna” w odniesieniu do wydarzen na $wiecie musi by¢ z jednej strony bardziej zde-
cydowana, z drugiej natomiast uwzglednia¢ skale polskich mozliwosci wptywu na bieg
wydarzen. To ogdlnikowe zalecenie zostato poparte konkretna ocena: »polowicznosé
i dwuznaczno$é decyzji zwiazanej z aktualna sytuacja z rejonie Zatoki Perskiej wydaje
si¢ by¢ mato sensowna politycznie i kosztowna finansowo pomytka”. Program KLD
poruszyt takze kwestie zagranicznego zadtuzenia Polski, ktére na réwni ze ,,zdewasto-
wana infrastruktura gospodarki i zbatamucong $wiadomoscia spoteczefistwa trakto-
waé nalezy jako przestrzeh potencjalnego niebezpieczenstwa zachowania stabilnoéci
reform”. Ow fragment o ,,zbatamuconej §wiadomoéci spoleczefistwa” przykro kontra-
stuje z wychwalaniem tradycji ,,Solidarnoéci”, ktorej styl dziatania oraz ,,Skutecznosc
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w wewnetrznej 1 zagranicznej polityce stanowi¢ powinien zywe dziedzictwo, z ktdrego
polska dyplomacja powinna nadal czerpa¢”

Problematyka miedzynarodowa pojawila si¢ takZe w rozdziale poswieconym kwe-
stiom gospodarczym. KLD uwazal, ze dla skutecznego wyprowadzenia polskiej gospo-
darki ze stanu zapadci oprdcz pakietu dziatah zmierzajacych do przebudowy systemu
ekonomicznego potrzebny jest naplyw kapitatu z zewnatrz. Polska nie jest w stanie
dogoni¢ zachodniej Europy przy pomocy nowych kredytéw, gdyz nie ma mozliwosci
uzyskania ich w niezbednej wielkosci. Dlatego nalezy przyciagnaé prywatnych inwesto-
roéw zagranicznych. Aby bylo to mozliwe potrzebna jest wiarygodnos$é Polski na are-
nie migdzynarodowej oraz zdrowe stosunki z miedzynarodowymi instytucjami finan-
sowymi i wierzycielami, skupionymi w Klubie Paryskim i Londynskim. Nie moZzemy
méwic o jednostronnym zawieszeniu spiaty zadiuzenia. Natomiast musimy zabiegad
o znaczng redukcje naszego zadiuzenia — siegajaca 50 do 60% i restrukturyzacje pozo-
statej jego czeSci. Wedtug Kongresu polska polityke wobec kapitatu zagranicznego
wyznacza nasze polozenie geograficzne: ,,Szansa Polski polega na tym, ze staliSmy sie
panstwem bezposrednio graniczacym ze zjednoczonymi Niemcami, a zarazem coraz sil-
niej integrujaca sic Wspdlnota Europejska. Niewykorzystanie tej sytuacji moze spowo-
dowad, ze zamiast stawad si¢ powaznym partnerem gospodarczym, zabiegajacym o jak
najszybsze wiaczenie do Zjednoczonej Europy zostaniemy zepchnieci do roli kolonii.
Réwnoczesnie trzeba pamigtad, ze szanse na suwerennosé polityczng i gospodarcza
beda tym wigksze, gdy w Polsce obok kapitalu niemieckiego ulokuje sie kapitat amery-
kanski, francuski, skandynawski oraz japonski™*.

Unia Wolnosci

Unia Wolnosci powstala 23 kwietnia 1994 r. na Kongresie Zjednoczeniowym Unii
Demokratycznej i Kongresu Liberalno-Demokratycznego. W 1997 1. weszta do koali-
cji rzadowej z AWS, uzyskujac miedzy innymi stanowisko Ministra Spraw Zagranicz-
nych dla Bronistawa Geremka. W czerweu 2000 r. partia opuscita koalicje rzadowa, by
w nastgpnym roku poniesé kleske wyborcza i niedostac sie do parlamentu.

Unia Wolnoéci takze w dziedzinie polityki zagraniczne]j byfa kontynuacja dwéch
wspoltworzacych ja partii. Mozna sig¢ o tym przekonad analizujac chociazby poswie-
cona tej problematyce uchwale nr 7 podjeta na II Kongresie Krajowym Unii Wolnosci
w 1995 r. Skiadala si¢ ona z czterech punktdw, w ktorych partia ta opowiadata si¢ za
jak najszybszym przystgpieniem Polski do Unii Europejskiej, w czym widziano warunek
zapewnienia krajowi bezpieczenstwa narodowego i panstwowego, trwalosci przemian
demokratycznych, skutecznosci transformacji gospodarczych i ustrojowych, a tak-

39 Kongres Liberalno-Demokratyczny, Dokumenty programowe, bez daty i miejsca wydania, s. 1-5.
40 Tamze, 5. 54-56. :
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7e realizowania narodowych aspiracji pelnego uczestnictwa we ,,wspélnpcie wolnych
narodéw europejskich”. Za niezbedne uznata takze UW eztonkostwo Polski w Unii
Zachodnioeuropejskiej i w NATO. Rozszerzenie tego ostatniego uznawala za waru-
nek pokojowego tadu miedzynarodowego i stabilnoéci oraz bezpieczefistwa w Europie.
Uznata takze, ze w interesie Polski i Europy lezy wytworzenie pokojowego ukfadu sto-
sunk6éw miedzy NATO i Rosja. W trzecim punkcie omawianej uchwaly UW wyrazila
poparcie dla rozwoju wspoipracy Polski z krajami Europy Stodkowej i Wschodniej.
Zaznaczono, ze wspbipraca ta powinna by¢ oparta na wspolnocie interes6w regionu
i przyczyniaé sig do utrwalenia w nim tadu ekonomicznego. Ostatni punkt poswigcono
problemom Polonii. Unia Wolnoéci zadeklarowata, ze dostrzega potrzebe wzmocnienia
kontaktéw z Polonig i Polakami mieszkajacymi poza granicami kraju. Stwierdzono, ze
ochrona ich intereséw stanowi element polskiej racji stanu®!.

Znacznie bardziej rozbudowano stanowisko Unii w programie z 1997 r. Nie sta-
nowi on jednak z:;ﬁi-zgx_gy w stosunku do poprzednich zalozef, a raczej ich rozbudowane
uzasadnienie. Naleiy}égnak zwrécié uwage na znikniecie punktu dotyczacego Polakéw
mieszkajacych poza granicami kraju. Wydaje sig, ze ogloszenie programu w roku wybo-
réw do Sejmu spowodowalo, ze Unia Wolnosci, nie mogac skrytykowac kierunkoéw
polityki zagranicznej rzadu SLD-PSL, podjeta inne watki: ,,W ostatnich latach, dziata-
jac w opozycji, wspierali$émy wtadze we wszystkich sprawach i przedsiewzigciach, ktore
dobrze stuzyly polskiej polityce zagranicznej. Nie wynosiliémy poza Polske naszych
watpliwosci i obaw, uspokajali$my naszych zagranicznych partneréw co do trwalosci
i niezmiennosci polskich celéw. Krytykowali$my narastajacy batagan i brak koordyna-
¢ji dziatan, biernoé¢ lub karygodne niezrecznodci poszezeg6lnych przedstawicieli paf-
stwa, coraz gorsza i dyskredytujaca Polske partyjna polityke kadrowa w dyplomacji.
Akcentowali§my, Ze stuszne kierunki nie zrealizuja si¢ same, ze wybranym celom nalezy
zapewni¢ dobrg realizacje”. Unia Wolnoéci zadeklarowata nastepujace zamierzenia:

1. Usprawnienie wspéidzialania Ministerstwa Spraw Zagranicznych z innymi
ministerstwami i Komitetem Integracji Europejskiej oraz polskimi placowkami
zagranicznymi, tak aby utatwié polskie negocjacje z NATO i UE.

2. Wzmocnienie proceséw skutecznie przygotowujacych polska gospodarke i sys-
tem prawny do czlonkostwa w UE oraz zapewnienie lepszego i szybszego dosto-
sowania polskich sit zbrojnych do czlonkostwa w NATO.

3. Zadbanie o wzmocnienie polskiej stuzby zagranicznej, tak aby reprezentantami
Rzeczypospolitej byly osoby wiarygodne i szanowane, utozsamiane z nasza
odzyskang suwerennoscig i wolnoscia.

4. Podjecfe aktywnej polityki wspdtpracy z sasiadami i umacniania wartosci euro-
pejskich w polityce Europy Srodkowo-Wschodniej.

41 Dokumenty II Kongresu Krajowego Unii Wolnosci — Warszawa 1-2 kwietnia 1995 r. Uchwala nr 7,
(w2) KA. Paszkiewicz, Polsiie partie polityczne. Charakterystyki, dokumenty, Wroctaw 1996, s.312.

- 186 -

5. Przygotowanie wejscia Polski do Unii Europejskiej zgodnie z polskim interesem
narodowym przy réwnoczesnym zapewnieniu ochrony tym dziedzinom gospo-
darki, dla ktérych dzialanie w ramach Unii oznacza diugofalowo ogromna
szansg, ale w pierwszym okresie moze tworzy¢ zagrozenia.

6. Umocnienie wspotpracy i wspéldziatania miedzy Polska, Francja i Niemcami
w ramach Tréjkata Weimarskiego, a takze rozwijanie wspétpracy ze Stanami
Zjednoczonymi.

Znacznie rozbudowano punkt dotyczacy stosunk6w z panstwami naszego regionu:
»Wchodzaca w struktury europejskie i atlantyckie Polska musi intensywnie rozwijaé
wspOtpracg z pozostalymi krajami Europy Srodkowo-Wschodniej. Polska winna staé
si¢ rzecznikiem intereséw panstw tego regionu zarébwno w NATO, jak i w Unii Euro-
pejskiej, a takze peinic role facznika miedzy tymi organizacjami a calym obszarem od
Battyku po Morze Czarne. W tym celu nalezy miedzy innymi:

1. Umacnia¢ juz istniejaca strefe wolnego handlu (CEFTA) i poszerzaé ja o nowe

kraje. '

2. Utworzy¢ wspdlne przedstawicielstwa parlamentarne zaréwno z Litwa, jak
i Ukraina.

3. Usilnie zabiega¢ o to, by proces poszerzenia NATO i Unii Europejskiej objat
takze te sasiadujace z nami kraje, z ktérymi wiaze nas wielowiekowa historia™.

Interesujacy by! ostatni punkt programu UW dotyczacy polityki zagranicznej. Miat
on zaréwno pewne watki ideologiczne, jak i stanowit uzasadnienie dla roszczen tej par-
tii o personalna obsade stanowisk w dyplomacji (bo tak nalezy rozumieé krytyke rzadu
Wiodzimierza Cimoszewicza o ,,partyjna polityke kadrowg w dyplomacji”): ,,Dziedzic-
two naszej walki o prawa cztowieka w latach 1980-1989, wkiad Polski w obalenie sys-
temu komunistycznego, sukcesy we wprowadzaniu demokracji stanowia o wielkim
moralnym autorytecie politycznym elit wywodzacych sie z tego nurtu. Jest to tez tra-
dycja Unii Wolnosci — ugrupowania ludzi Sierpnia 1980 roku. Z tego wzgledu Unia
Wolnoéci bedzie prowadzita polityke umacniania praw cztowieka i demokracji zaréwno
w naszym najblizszym sasiedztwie, jak tez w odlegtych od nas czesciach §wiata”*2.

Ideologiczne podejscie do problematyki polityki zagranicznej powodowalo, Ze par-
tia ta nie byfa zdolna do rzetelnej debaty na temat stosunku Polski do proceséw roz-
szerzenia Unii Europejskiej. Za przyktad moze stuzy¢ stosunek do zgloszonej w trakcie
sejmowej debaty na temat kierunkéw polityki zagranicznej w 1995 r. propozycji PSL by
przedyskutowa¢ to zagadnienie. Posel Janusz Onyszkiewicz odpowiadajac na ten apel
stwierdzif, Ze ,,dyskusja ta jest juz wiasciwie za nami. Ona toczyta si¢ przeciez w latach
szed¢dziesiatych i siedemdziesiatych w kregach opozycji i zaowocowata pewnym strate-
gicznym wyborem, kt6ry zostat dokonany w roku 1989, w wyniku ktérego nakreslono

42 Unia Wolnosci, Wolnos¢. Bezpieczefistwo. Rozwdj. Program Unii Wolnoséci, Warszawa 16 V1
1997 r., 5. 50-52.
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ogblne kierunki polskiej polityki zagranicznej”. Zdaniem tego polityka UD dyskusja
taka stuzytaby przeciwnikom Polski®?.

Kwestia przystapienia Polski do Unii Europejskiej z czasem stata si¢ dla UW naj-
wazniejszym problemem z dziedziny polityki zagranicznej. Punkt ,,Unia Europejska —
szansg dla ludzi i kraju” byt jedynym fragmentem Deklaracji programowej przyjgtej na
V Kongresie Krajowym UW (16-17 grudnia 2000 r.) odnoszacym sie do problematyki
polityki zagranicznej pafistwa*. Takze w swym wystapieniu programowym.,, Wyzwania
polskiej polityki” z 8 maja 2001 1., lider partii, Bronistaw Geremek szerzej omowif tylko
kwestie integracji europejskiej*’. Jednym zdaniem wyrazit zadowolenie z faktu przysta-
pienia do NATO*. Mimo niezdobycia mandatéw do Sejmu Unia Wolnosci wykazy-
wata duza aktywnosé w dzialaniach na rzecz przystapienia Polski do UE. Interesujaca
diagnoze i propozycje dalszych dzialan Polski juz jako czfonka UE przedstawia przy-
jety 10 stycznia 2004 r. i sygnowany (wystepujacych w imientu-Rady Krajowej UW)
podpisami \Wad§sla¥§§ Frasyniuka, Jana Lityaskiego i Andrzeja Potockiego dokument
wPrzeciw Europie. dwocb predkosci”. Politycy Unii konstatujac porazke szczytu bruk-
selskiego, w sprawie traktatu konstytucyjnego UE, stwierdzaja, ze odpowiedzialno$¢
za to ponosza ,,liczne panstwa i ich politycy”, a stato sig tak ,,w wyniku myslenia kate-
goriami doraznego interesu i odmowy liczenia si¢ z innymi. Mozna i nalezy formuio-
waé zarzuty pod adresem panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, ktore nie stworzyly
warunkéw sprzyjajacych poszukiwaniu kompromisu. Jednakze, jako Polacy, musimy
przede wszystkim czué si¢ odpowiedzialni 7a nasze bledy i nasze zaniechania, bledy
i zaniechania tych, ktérzy obecnie dzierza wtadze i catej klasy politycznej, ktéra z rzad-
ka jednomyslnoscia poparla w parlamencie polityke izolujaca Polske w Europie.

Polacy wykazali wielkg dojrzato$é i wyczucie historycznej wagi chwili, biorac licz-
nie udzial w referendum i masowo glosujac na rzecz wspélnej Europy. Jednakze rzad
i klasa polityczna skoncentrowaly swa uwagg nie na przygotowaniu naszej gospodarki,
administracji i spoteczefistwa do dziatan, ktére musimy podja¢ wchodzac do Unii Euro-
pejskiej — przede wszystkim poprzez przygotowanie do korzystania z programow unij-
nych — lecz na obronie sposobu liczenia gtoséw w Radzie Unii Europejskiej. Broniac
wraz z Hiszpania postanowien szczytu w Nicei, ktory dawal nam tyle prawie gtosow
co Niemcom, Francji, Wielkiej Brytanii i Wiochom, rzad polski miaf silne argumenty.
Jednak tych postanowien trzeba bylo broni¢ z innymi panstwami wehodzacymi do Unii
Europejskiej. Tylko bowiem wsp6lny gtos, niezaleznie od sposobu liczenia, stwarza

 Diariusz Sejmowy, 50 posiedzenie Sejmu w dniu 24 maja 1995 r., poset Janusz Onyszkiewicz, s. 36.

# Deklaracja programowa V Kongresu Krajowego Unii Wolnosci (16-17.12.2000), http://www.
uw.org.pl/main/dokumenty.php?id=69. Takze Deklaracja programowa przyjgta na kolejnym kongresie
ograniczyla sie do problematyki akcesji Polski do UE. Zob. Deklaracja programowa VI Kongresu
Unii Wolnosci (16.02.2002), http://www.uw.org.pl/main/dokumenty.php?id=35

45 UUnia Wolnoéci, Ekspress Wolnoéci. Materialy dla kandydatéw, (w:) I. Stodkowska, Wybory
2001. Partie i ich programy, Warszawa 2002, s. 63.

46 Tamze, s. 61.

- 188 —

|
-
L
|

:

g

L

|
.
g

szanse przeforsowania stanowiska. Glos Polski moze i winien wazy¢ niezaleznie od spo-
sobu liczenia. Stac si¢ tak musi dzigki autorytetowi naszego kraju i sile argumentacji.

Polski rzad nie potrafit jednak przekona¢ nikogo, w tym takze naszych unijnych
sasiadow. Skutkiem jest niezrozumienie polskiego stanowiska w przewazajacej czesci
opinii spoleczne; i politycznej Europy, prowadzace do naszej izolacii. I ta izolacja Polski,
ktdra z racji potencjatu i tradycji moglaby staé si¢ naturalnym liderem panstw wchodza-
cych do UE, jest jednym z najbardziej dotkliwych przejawdw stabosci obecnej polityki.

Polski rzad i Sejm skoncentrowaly calg uwage na problemie mozliwosci blokowania
decyzji europejskich a nie na sprawach najwazniejszych: jak zapewni¢ w Unii spraw-
no$é procesu decyzyjnego i zdolnosé wprowadzania koniecznych w niej reform, jak
wykorzysta¢ programy pomocowe i dostosowujace z korzyscia dla polskiej gospodarki
i polskich przedsigbiorstw, tak aby wchodzenie do Unii polaczone byto z wyréwnywa-
niem szans. Wladze i politycy giéwnych partii stworzyly atmosferg, w ktérej Europa
stawala si¢ coraz bardziej zagrozeniem dla naszych wartosci, interesow i pozycji a nie
miejscem nadziei dla naszej ojezyzny i kazdego z nas — o czym mowiliSmy z przekona-
niem przed referendum. Pobudzajac spoteczne leki i pesymizm, lewicowy rzad wspolnie
z prawicowa a takze populistyczng i nacjonalistyczna opozycja tworzyly atmosferg nie-
mal wojenng, ktorej smutnym symbolem stalo si¢ zawotanie Nicea albo smieré.

Utrata perspektywy spowodowala, ze przestal dziata¢ Trojkat Weimarski pomigdzy
Polska, Francja a Niemcami, ktory do niedawna pozwalal Polsce na istotny wplyw na
decyzje europejskie. Podobnie ostably kontakty pomigdzy krajami Grupy Wyszehradz-
kiej, gdzie rola Polski byla zawsze wazna 1 silna. Od powstania ITI RP sifa polskiej poli-
tyki zagranicznej byla silna umiejetnod¢ stawiania dalekosigznych celdw i codziennej
ich realizacji. Ta polityka zalamuje si¢ obecnie w wyniku postawy rzadu i opozycji.

Trzeba koniecznie odwréci¢ niedobra tendencje, ktéra moze prowadzié do ostabia-
nia wiezi w Unii Europejskiej, tworzenia w jej ramach réznych kregéw wtajemnicze-
nia, réznych pozioméw integracji, narastania nieporozumien, jezeli wrecz nie wrogo-
$ci. Nastapil spadek odpowiedzialnoéci i solidarnoéci wobec biedniejszych i stabszych,
ostabienie wiary w mozliwo$¢ budowania wspolnej przysziosci.

Polska musi uczyni¢ wszystko, aby nie powstata Europa dwdch predkosci — projekt
rzucony jako przejaw zalamywania si¢ europejskich idealdéw i przejaw niespotykane;j
dotychczas pychy politykéw z zasobniejszych panstw Unii Europejskiej”.

Uchwate konczy akapit, bedacy wyrazem dbalosci o interesy wiasnego §rodowiska:
»Konieczna jest wspdlna refleksja z kierujacymi sig podobna troska politykami, inte-
lektualistami, specjalistami od spraw europejskich z innych panstw. Przede wszystkim,
potrzebna jest odwaga w mysleniu i dziataniu. W tych dziataniach nie powinno zabrak-
naé politykéw tej miary co Tadeusz Mazowiecki i Bronistaw Geremek, mezow stanu,
ktérzy przyczynili sie do osiagniecia przez Polske zaréwno prestizu na $wiecie i w Euro-

47 Przeciw ,,Europie dwdch predkosci”, http://www.uw.org.pl/main/aktualnosci.php?id=358
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pie, jak i umieli wptywaé na decyzje naszych partneréw”#. Jak na parti¢ podkreslajaca
swe przywiazanie do demokracji jest to apel dziwny, bo udziat-obu tych politykéw w kre-
owaniu polskiej polityki zagranicznej powinien by¢ skutkiem sukcesu wyborczego.

Mimo znajdowania sie w pozaparlamentarnej opozycji politycy UW zachowali kon-
takty z wieloma liczacymi si¢ politykami. Dos¢ wskazaé, ze w trakcie swego pobytu
w Polsce, przewodniczacy Parlamentu Europejskiego Pat Cox 2 II 2004 1. spotkaf sig
z politykami UW: Bronistawem Geremkiem i Andrzejem Potockim i odbyt z nimi roz-
mowe m.in. na temat przedstawionego powyzej dokumentu*®.

W sprawie kryzysu irackiego Unia Wolnosci niezajefa jasnego stanowiska. W stycz-
niu 2003 r. Bronistaw Geremek negatywnie ocenil wypowiedZ ministra spraw zagra-
nicznych RP Wiodzimierza Cimoszewicza, ze Polska moze poprze¢ USA przeciw Ira-
kowi nawet bez rezolucji ONZ*. Gdy prezydent Francji w ostry sposob skrytykowat
panstwa kandydujace do UE za ich poparcie dla dziatan Stan6w Zjednoczonych, Bro-
nistaw Geremek stwierdzi, ze reakcja polskiego rzadu by¢ bardziej zdecydowana®.
Gdy jednak wybu‘chié:{\ifojna w Iraku Unia Wolnosci nie zajeta oficjalnego stanowi-
ska. Zamiast tego zajela sie sprawg wigZnidéw politycznych na Kubie. Dnia 9 kwietnia
2003 1. grupa czotowych politykéw Unii Wolnosci wystosowata apel o ich uwolnienie,
a Waldemar Kuczynski wystosowal niezwykle obrazliwy apel do ambasadora Kuby
w Warszawie’!. Co istotne, Unia Wolnosci nie dostrzegta, ze na Kubie w uragajacych
warunkach przetrzymywani sa takze muzutmanie wzigci do niewoli przez Ameryka-
néw. Wydaje sie, ze zajecie sig sprawa kubanskich wigzniéw politycznych bylo spryt-
nym zabiegiem majacym pokazaé poparcie Unii Wolnosci dla Stanéw Zjednoczonych,
a zarazem nie podpadniecie pod krytyke pafistw europejskich, wrogo nastawionych do
USA w zwigzku z wojna iracka.

Milczenie w sprawie irackiej jest o tyle interesujace, ze politycy Unii Wolnosci zycz-
liwie odnieéli sie do agresji NATO na Jugostawie w 1999 r. w zwiazku z kryzysem
kosowskim. Uczynili tak mimo $wiadomosci, ze nie ma ona wystarczajacych podstaw

38 Spotkanie Pata Coxa z Unia Wolnoéci, http://www.uw.org.pl/main/aktualnosci php?id=366

49 Geremek i Oleksy przeciwni bezwarunkowemu popieraniu USA, http:/fwww.uw.org.pl/main/
aktualnosci.php?id=259

50 Geremek: rzad powinien byl zareagowaé na wypowiedZ Chiraca, http://www.uw.org.pl/main/
aktualnosci.phptid=273

51 Apel o uwolnienie wigzniéw politycznych na Kubie, http://www.uw.org.pl/main/aktualnosci.
php?id=291

Tam takze tre§é apelu Waldemara Kuczyfiskiego:

»Panie Ambasadorze,

Jestem bylym ministrem rzadu Rzeczpospolitej Polskiej, rzadu Tadeusza Mazowieckiego. Prze-
kazuje Panu niniejszym moje wyrazy najglebszego oburzenia w zwiazku z bestialstwem sadowym
popetnianym przez rezim kraju, ktéry Pan reprezentuje.

Ci ludzie pewnego dnia beda przysztoscia Kuby i jej duma. Zapewniam o tym Pana, bo bylem
w podobnym co oni potozeniu, choé polski totalitaryzm nie byl tak brutalny i zbrodniczy jak ten
Fidela Castro. Hafiba Panie Ambasadorze. Wypuscie tych dzielnych, odwaznych ludzi i odsuncie
od wladzy tego zmurszalego zbira”.
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prawnych®?. Konstatujac zaistnienie sprzecznosci migdzy zasada suwerennosci pafistw
i zasada poszanowania praw czfowieka opowiadali si¢ za uznaniem wyzszosci tej dru-
giej. Wedfug nich miafo si¢ to dokona¢ na skutek reinterpretacji Karty Narodoéw Zjed-
noczonych, a zwtaszcza okreélenia uprawnienia do uzycia sity. Reinterpretacja ta miata
stawiaé ,,ducha” Karty przeciwko jej ,literze”. Miala takze prowadzi¢ do przyjecia
tezy, iz dla skutecznosci Organizacja Narodéw Zjednoczonych powinna odwolywac
sie do organizacji regionalnych, takich jak NATO. Pojawila si¢ nawet teza o bezuzy-
tecznosci ONZ: ,,ONZ jest potrzebna §wiatu bardziej niz kiedykolwiek. Jest zarazem
bardziej niz kiedykolwiek bezuzyteczna, gdy funkcjonuje w historycznie okreslonych
strukturach”.

Bezpartyjny Blok Wspierania Reform

W 1993 r. prezydent Lech Watgsa przystapil do budowy swego zaplecza politycz-
nego. Role te miat spetnia¢ Bezpartyjny Blok Wspierania Reform, ktéry powolano
w czerwcu tego roku, a 30 listopada 1993 r. BBWR zostal zarejestrowany jako sto-
warzyszenie. W grudniu 1996 r. stowarzyszenie zmienifo nazwe na BBWR — Blok dla
Polski. W wyniku kleski w wyborach parlamentarnych w 1997 r. stowarzyszenie to
przestalo istnie¢ (maj 1998 r.), a na jego bazie stworzono marginalng partie Blok dla
Polski. W opublikowanym w sierpniu 1993 r. Programie Bezpartyjnego Bloku Wspie-
rania Reform nie ma zadnych odniesien do polityki zagranicznej.

Okazja do przedstawienia stanowiska BBWR w dziedzinie polityki zagranicznej
byly sejmowe dyskusje nad informacjami rzadu o giéwnych kierunkach polityki zagra-
nicznej Polski. Paradoksalnie, w pierwszym okresie funkcjonowania rzadéw koali-
cji SLD-PSL stanowisko ministra spraw zagranicznych piastowat jeden z tworcow
BBWR (ktdry jednak, w zwiazku ze stabym wynikiem uzyskanym przez to stowarzy-
szenie w wyborach — 2 mandaty senatorskie i 16 poselskich — zrezygnowat z dziatalno-
$ci w Bloku), Andrzej Olechowski. Jego nastepca za$ zostat nie zwiazany co prawda
z BBWR, ale takze reprezentujacy prezydenta Lecha Walese — Wiadystaw Bartoszew-
ski. W rezultacie BBWR nie miato istotnych zastrzezen do tej sfery dziatalnosci rzadu
Waldemara Pawlaka, a nastegpnie Jozefa Oleksego.

W sejmowej debacie w 1994 r., reprezentujacy BBWR, poset Jerzy Wuttke na
pierwszy plan wysunat kwestig uczestnictwa wszystkich o$rodkéw wiadzy w tworzeniu

52 Bronistaw Geremek pisal: ,,Praktyka konfliktu kosowskiego ukazata, iz odwotanie sig do rezolu-
¢ji 1244 bylo w gruncie rzeczy tylko pretekstem, staba legitymizacja. Mandat zostal okreslony w poz-
niejszych deklaracjach szeféw pafistw. Moze najbardziej w rezolucji, ktéra na posiedzeniu Rady Bez-
pieczefistwa zaproponowata Rosja i ktéra zostata przez Rade odrzucona. Glosowanie bylo tu nigjako
negatywne — odrzucono rezolucje potepiajaca interwencje kosowska. Nie bylo jednak jednoznacznego
mandatu lub tez poparcia interwencji w Kosowie”. Zob. B. Geremek, Suwerennoé¢ i prawa czlowieka:
Narody Zjednoczone w XXI wieky; (w:) ,,Sprawy Miedzynarodowe” 4/1999, 5. 12.

% Tamze, s. 5-13.
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i realizacji polityki zagranicznej. Zwrdcit uwage, Ze wymaga to szerokiego konsensusu
politycznego co do celéw i zadan tejze polityki oraz jej ponadpartyjnego charakteru.
Poszanowanie tozsamosci i pogladéw naszych sasiadow i §wiadomo$¢ naszego miejsca
w Europie wyraza zasada przestrzegania wspdlczesnych standardéw migdzynarodo-
wych. Konieczna jest tez koordynacja dziatan roznych organéw i instytucji panstwa.
Ideologizacje mial za$ zastapi¢ pragmatyzm i dobrze pojety interes panstwa. To wla-
$nie z pragmatycznej postawy i interesu panstwa wynikaly, zdaniem posta Wuttke, trzy
podstawowe cele polskiej polityki zagranicznej: zapewnienie bezpieczefistwa poprzez
dobre:stosunki z sasiadami i zblizenie do euroatlantyckich struktur bezpieczenstwa,
zapewnienie rozwoju poprzez wspbiprace gospodarcza oraz zapewnienie swobody kon-
taktéw. Oceniajac stosunki z sasiadami, przedstawiciel BBWR uznal, ze dobitnie cha-
rakteryzuje je fakt istnienia ,,spdjnego, opartego na standardach migdzynarodowych,
systemu traktatow. Zadne z pafstw osciennych nie wysuwa pod naszym adresem rosz-
czen terytonalnych Polska respektuje bez ograniczen integralno$¢ terytorialng swoich
sasiadow”. W konsekwencp uznatl Polske za ,,oérodek stabilizacji w Europie Srodko-
wo-Wschodniej”. Na pierwszy plan przedstawiciel BBWR wysunat stosunki z Niem-
cami, ktére ocenil jako bardzo dobre: ,,Od momentu podpisania traktatu z tym krajem
trwa i poszerza si¢ dialog na wszystkich plaszczyznach — rzadowej, parlamentarnej,
spolecznej, miodziezowej”. Zwrdcit takze uwage na ogromny wzrost wymiany han-
dlowej. Uznal, iz zaréwno w Polsce, jak i w Niemczech podstawowe sity polityczne
uwazaja porozumienie i pojednanie za cele nie podlegajace dyskusji. ,,Stosunki polsko-
-niemieckie przestaly byé dziedzing wasko pojetego interesu politycznego, srodkiem
manipulacji opinig publiczna, sposobem na tworzenie podziaiéw politycznych i spo-
tecznych. Sa natomiast wyrazem zmian, jakie dokonaty sie w Polsce, i w Niemczech.
Polska graniczac dzi$ z Niemcami, graniczy z Unia Europejska. Chodzi o to, aby ta
granica nie stata si¢ granica dobrobytu. Natomiast do§wiadczenia wspotpracy transgra-
nicznej moga mieé wplyw na ksztattowanie sig proceséw dostosowawczych, przez ktore
przejdzie Polska na drodze ku Unii Europejskiej”. Przy okazji, poset Wuttke, w imieniu
Klubu parlamentarnego BBWR wyrazit ,,jednoznaczny sprzeciw” wobec zachowania
~grupy wyznawcéw Tejkowskiego”. Jak stwierdzif reprezentant Bloku: ,,Najpierw na
Gorze Swigtej Anny w dniu 3 maja w trakcie uroczysto$ci w obecnoséci wojewody opol-
skiego wygloszono podjudzajace przeméwienie skierowane przeciw czionkom mniej-
szo$ci niemieckiej. Nastepnie grupa wyznawcow Tejkowskiego zajechata do Dziewko-
wic, gdzie brutalnie pobila mezczyzne, ktérego odwieziono potem do szpitala”.

Po oméwieniu stosunkéw z RFN, reprezentant BBWR stwierdzil, ze Blok opowiada
sig za rozszerzeniem NATO i Unii Zachodnioeuropejskiej, za integracja ze Wspdlno-
tami Buropejskimi. Uznal, Ze nie stoi to w sprzecznosci z koniecznoscia zaktywizowa-

4 Warto wskazaé, ze w Dziewkowicach goscila, na zaproszenie tamtejszej mniejszosci niemiec-
kiej, grupa niemieckich neonazistéw.
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nia polityki wschodniej. Z uznaniem odnios! si¢ do zapowiedzi podjecia z Rosja pro-
gramu dziatan w sferze handlu, wspotpracy przemysiowej, rolniczej, finansowej, reform
rynkowych, wspoipracy w walce ze zorganizowana przestgpczo$cig, wymiany kultu-
ralnej i naukowej oraz kontaktéw miodziezy. BBWR uznal za wskazane podjecie prac
nad powotaniem pozarzadowej fundacji wspierania demokracji i reform rynkowych
w Europie Srodkowej i Wschodniej, co powinno poszerzy¢é dialog polsko-rosyjski na
rézne nurty polityczne i wyrdwnad braki w dziedzinie informacji. ,,Brak dzi§ zgody
z Rosja co do metody osiagania bezpieczenstwa europejskiego oraz fakt, iz nie brakuje
w Rosji sit politycznych przekonanych, ze odbudowa Rosji jest mozliwa tylko poprzez
rekonstrukeje potencjatu gospodarczo-zbrojeniowego — wymaga z naszej strony przed-
stawienia jasnych, precyzyjnych warunkoéw, ale nie powinien jednak wykluczaé wspot-
pracy bilateralnej lub regionalnej”. BBWR uznawat istotne znaczenie dla Polski samo-
dzielnoéci i niezawisioéci Ukrainy: ,,Jako pierwsi uznali$my panstwowo$¢ Ukrainy.
Powinni$my kontynuowac nasze wysitki, jesli chodzi o wigksze zrozumienie i pomoc
Zachodu dla ukrainskich aspiracji. Tworzenie warunkow rozwoju wspotpracy politycz-
nej, gospodarczej, kulturalnej — poszerzanie wspdéldziatajacych kregéw spotecznych po
obu stronach granicy poprzez kontakty miodziezy, srodowisk gospodarczych i kultu-
ralnych, jak i statego forum polsko-ukrainskiego — powinno wypetnia¢ tre§é stosun-
k6w polsko-ukrainskich”. Odnoénie stosunkow z Litwa i Biatorusig, a takze z Mot~
dowa i Kazachstanem, poset Wuttke stwierdzit, ze wspdipraca z nimi powinna sfuzyé
gtéwnie tworzeniu warunkéw do wspodtdzialania gospodarczego. Pare stow poswiecit
takze Polakom mieszkajacym za granica. Za szczegdluie wazng uznat pomoc dla roda-
k6w mieszkajacych za wschodnia granica®,

Uzupelnieniem wystapienia posta Wuttke byla wypow1edz drugiego przedstawi-
ciela BBWR, Andrzeja Gasienicy-Makowskiego. W pierwszym rzedzie odniost sie on
do kwestii integracji europejskiej, wyrazajac ostrozne poparcie dla wejécia Polski do
UE i NATO: ,,wchodzenie do struktur Europy Zachodniej ograniczy nasze dziata-
nia w odniesieniu do niektérych obszardw i zagadnien politycznych i gospodarczych,
chociaz liczymy, Ze zostang otwarte nowe mozliwoséci dla naszej gospodarki i znacz-
nej poprawie ulegnie bezpieczenstwo zewnetrzne Polski. Przy wchodzeniu do struk-
tur europejskich, przy podpisywaniu réznych dokumentéw nalezy zwracaé uwage na
zachowanie tozsamoéci i suwerennosci naszego narodu i tych wartosci, ktdre wnosimy
do Europy od ponad tysiaca lat”. BBWR zdecydowanie opowiedzial si¢ takze za raty-
fikacja konkordatu ze Stolica Apostolska. Jesli chodzi o stosunki ze Stanami Zjedno-
czonymi, reprezentant tego ugrupowania stwierdzit, ze utrzymanie statusu Polski jako
gléwnego partnera Waszyngtonu w Europie Srodkowej jest zadaniem istotnym nie

35 Sprawozdanie stenograficzne z 20 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w dniach 11,

121 13 maja 1994 r., poset Jerzy Wuttke, s.44-45.
3 Sprawozdanie stenograficzne z 20 posiedzenia..., op. cit., poset Andrzej Gasienica-Makowski,
s. 54-35.
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tylko ze wzgledu na skutki gospodarcze, ale i na bezpieczenstwo zewngtrzne. ,,Dziata-
nia nasze winny i8¢ w kierunku wigkszego zainteresowania inwestoréw amerykanskich,
szczegOlnie tych polskiego pochodzenia”. Za celowe uznat tez poglgbienie wspoipracy
gospodarczej z krajami Azji Potudniowo-Wschodniej, wymieniajac Japonig i Chiny®.

Takze rok pdzniej, 25 maja 1995 t., w debacie nad informacja ministra Wiadystawa
Bartoszewskiego o gtéwnych kierunkach polityki zagranicznej Polski, reprezentantami
BBWR byli Jerzy Wattke i Andrzej Gasienica-Makowski. Oba wystapienia zawieraja
wiele podobienstw do tych o rok wezesniejszych (stosunki z Niemcami, z Ukraina, ze
Stanami Zjednoczonymi, konkordat). Interesujace wydaje sie ujecie polskich aspiracji
do cztonkostwa w Unii Europejskiej i w NATO. Punktem wyjscia jest refleksja nad
porzadkiem pojattanskim: ,,Czy powszechna — pytat poset Bezpartyjnego Bloku Wspie-
rania Reform — $éwiadomo$é celéw polskiej polityki zagranicznej wyraza sie w istot-
nie nowym spojrzeniu na nasze stosunki z sasiadami w nowym, tzw. pojaltanskim
porzadku? Czy fzéquwiécie wszyscy pozbyli$my si¢ owego historycznego garbu Jalty?
Formalnie post'awiéxﬁe pytanie ma charakter retoryczny. Jednak istnieja psychiczne,
psychologiczne i mentalne przeszkody, aby moc jednoznacznie stwierdzi€ nasza petna,
catkowita wolno$é od kompleksu jattanskiego. (...) By¢ moze, iz tak nader emocjonalne
niejednokrotnie upatrywanie szansy Polski w natychmiastowym wejéciu do NATO
wynika réwniez z owego kompleksu jattafiskiego. Waga integracji Polski z europej-
skimi strukturami gospodarczymi i wojskowymi jest poza dyskusja. NATO jest wazne
dla Polski, ale nie jedynie jako skutek polskiego strachu przed Rosja. NATO i Unia
Europejska musza by¢ postrzegane jako racjonalne i pragmatyczne sktadniki trwaja-
cej restrukturyzacji polskiej polityki zagranicznej, jako $wiatowe dziatanie polityczne,
akceptowane przez polskie spoteczenstwo™>’.

Platforma Obywatelska

W wyniku proceséw dezintegracyjnych w AWS i Unii Wolnoéci na przetomie 2000
i 2001 roku powstata nowa formacja: Platforma Obywatelska. W programie przygo-
towanym przed wyborami parlamentarnymi w 2001 r. problematyka polityki zagra-
nicznej wlasciwie sie nie pojawita. Za oczywiste autorzy programu uznali dziatania na
rzecz cztonkostwa w Unii Europejskiej co jest widoczne w deklaracji dbatoci o miejsce
polskiego rolnictwa w Unii Europejskiej: ,,Zdecydowanie opowiadamy si¢ za takim
prowadzeniem negocjacji, aby polscy rolnicy byli traktowani na tych samych zasa-
dach jak rolnicy pafistw UE. System dopfat bezposrednich z budzetu Unii uwazamy za
jeden z zasadhiczych zyskoéw z przystapienia Polski do UE, gwarantujacych nadrobie-
nie zapznienia cywilizacyjnego polskich obszaréw wiejskich (...). Podnoszony problem
okresu przejéciowego na zakup polskiej ziemi po przystapieniu do Unii nie powinien

57 Diariusz Sejmowy. 50 posiedzenie..., op. cit., posel Jerzy Wuttke, s.21-22.
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narusza¢ zasadniczego celu, jakim jest objecie Polski wspdlna polityks rolna UE”, Jak
wiadomo ostatecznie przyjeto warunki zdecydowanie dyskryminujace polskich rolni-
k6w, lecz politycy Platformy bez wigkszych opordw je zaakceptowali co rodzi obawe, 7e
powyzej cytowane stowa byly jedynie elementem politycznej propagandy. Co prawda
PO deklarowalo, ze nie jest zachwycone wynikami negocjacji w sprawie warunkéw
cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej, ale jednoznacznie zapowiedziato, ze bedzie
namawialo Polakéw do glosowania w referendum za cztonkostwem w UE. Taki a nie
inny wynik negocjaciji ttumaczylo zaréwno zwycigstwem w samej Unii zasady egoizmu
narodowego nad zasada solidarnosci europejskiej, jak i bledami popetnionymi przez
rzad Leszka Millera, ktoéry w pierwszym okresie cheial sie wykazaé duza liczbg zamy-
kanych obszaréw negocjacyjnych. Jako przyklad niekorzystnych zapiséw wynego-
cjowanego traktatu Platforma wskazata ustalenia dotyczace swobody przeptywu sity
roboczej”. Oficjalny stosunek do czfonkostwa w UE przedstawiono w pompatycznym
Zobowigzaniu Krakowskim: ,,Klub Poselski Platforma Obywatelska zebrany w dniu
18 maja 2003 roku w Krakowie pragnie zamanifestowaé w dawnej stolicy Polski swoja
wole i wiarg we wprowadzenie naszej Ojczyzny do Unii Europejskiej. Traktujemy ten
akt jako wypelnienie patriotycznego testamentu polskich powstancow, legionistow,
-AK-owcéw i ludzi Solidarnodci, jako dokonczenie wielowiekowego procesu prowadza-
cego Polske ku jednosci z chrzescijanskimi Narodami Zachodniej Europy.

Zarazem my - ludzie Platformy Obywatelskiej zobowigzujemy sie publicznie, ze
od pierwszego dnia polskiej obecnosci w Unii Europejskiej bedziemy z determinacja
walczy¢ o wypelnianie najwazniejszych polskich intereséw panstwowych i narodowych
w Europie.

1. Bedziemy walczy¢ o pelne prawa w Europie dla polskiej tozsamosci narodowej,

o obecnos¢ polskiego jezyka i rownoprawne traktowanie Polski i Polakéw przez
inne narody Europy.

2. Bedziemy zabiegaé o rozwdj i obecnos¢ w Europie polskiej kultury i literatury,
polskich ksiazek i dziet polskich tworcow.

3. Bedziemy broni¢ praw religii, rodziny i tradycyjnego obyczaju, bo tych wartosci
szczegOlnie potrzebuje wspdiczesna Europa.

4, Bedziemy walczy¢ o interesy gospodarcze polskich przedsiebiorcow, polskich
pracownikow i polskich rolnikéw, o ich prawo do rozwoju i ekspansji na zagra-
nicznych rynkach.

3. Bedziemy zabiega¢ o polityczng i gospodarcza atlantycka solidarnoéé zjedno-
czonej Europy i Ameryki, bo tylko w tej solidarnoéci upatrujemy najgtebszych
korzeni cywilizacyjnej potegi catego Zachodu.

38 Platforma Obywatelska, Program. 2001 rok, (w:) 1. Stodkowska, Wybory 2001. Partieii..,
op.cit., 5. 189-190.
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Maciej Plazynski, www.sejm.gov.pl
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U podnéza Wawelu, gdzie ztozone sa szczatki naszych krolow i wiesz_.czy — przysie-
gamy wszystkim Polakom, Ze od tych zasad nigdy nie odstapimy”®.

Po udanym referendum akcesyjnym politycy Platformy Obywatelskiej podieli temat
projektu Traktatu Konstytucyjnego. Zgtosili wobec niego kilka zastrzezen. Wyrazili
sprzeciw wobec braku w preambule odniesien do chrzescijanskich warto$ci. Negatyw-
nie odnieéli sie do inicjatyw konkurencyjnych dla NATO, zagrazajacych spoistosci
wspdlnoty. Nie wyrazali takze zgody na pogorszenie pozycji Polski w Radzie Unii:
,.Miejsce Polski powinny wyznaczaé zasady przyjete w roku 2000 w Nicei. W tej spra-
wie domagamy sie twardego stanowiska rzadu, tacznie z wetem, gdy nasze racje nie
znajda uznania konferencji migdzyrzadowe;j”. Jednoczesnie, majac $wiadomo$c, ze rze-
czywistoé po wejéciu Polski do Unii Europejskiej bgdzie si¢ znaczaco roznita od prze-
referendalnych obietnic i w rezultacie nastapi spoleczne rozczarowanie, Platforma Oby-
watelska z wyprzedzeniem oglosita, ze bedzie to wynikiem nieudolnosci rzadow Leszka
Millera®t. W baﬂizi\e\j%ogélnej refleksji PO zadeklarowato swe przywiazanie do dwdch
zasad polityki eurob%§Mej: ,Po pierwsze, chcemy Europy zjednoczonej takze politycz-
nie, chcemy Europy, w ktérej sa silne instytucje wspolnotowe, chcemy Europy opartej
nie na sojuszu panstw, ale na rzeczywistej integracji panstw i narodéw. Innymi stowy,
postugujac sie znanym w jezyku politycznym sloganem, chcemy wigcej Unii w Euro-
pie, ale —1i to jest zasada druga (...) — chcemy, zeby Europa byta Europa utrzymujaca
podstawowa dla jej ojcoéw zalozycieli w latagh 50. i 60. zasade solidarno$ci w dwoja-
kim tego sfowa znaczeniu. Po pierwsze, zasade solidarnosci w rozumieniu politycz-
nym, tzn. zasade, ktéra uniemozliwia stworzenie w europie politycznego dyrektoriatu,
nawet gdyby ten dyrektoriat miaf si¢ sktada¢ z narod6éw zacnych, historycznych, naj-
wiekszych, najsilniejszych. Nie ma na to zgody, a takie tendencje w ubiegtym roku
(2003 — dopisek M.H.) zaobserwowali§my. I po drugie zasade solidarnosci rozumiang
jako zasada cywilizacyjna, ekonomiczna, zasada, w mysl ktérej Europa jest miejscem,
w ktérym zawsze wyréwnywane sa szanse”. PO wzywato do kontynuowania bliskiej
wspélpracy z Hiszpania w ramach Unii Europejskiej®.

Silnemu poparciu dla cztonkostwa Polski w UE towarzyszylo daleko idace popar-
cie dla polityki zagranicznej USA. Uwidocznilo si¢ ono chociazby w stosunku do
wojny w Iraku. W mato przekonujacy sposéb Platforma udowadniata zgodnosé decy-
zji o udziale Polski w wojnie z polska Konstytucja oraz krytykowafa SLD za to, ze
niektdrzy jej lokalni dziatacze s przeciwko wojnie. Ttumaczyta to w do$¢ prymitywny
sposdb, uznajac, ze wynika to z probleméw jakie ma lewica z fatwym przestawieniem

60 Zobowidzanie Krakowskie, http://www.platforma.org/download/dokumenty/Zobowiazanie_
krakowskie_PO.doc

6! Uchwata nr 8/8/2003 Rady Krajowej Platformy Obywatelskiej z dnia 6 wrzeénia 2003 w spra-
wie Traktatu Konstytucyjnego UE oraz przygotowania Polski do czlonkostwa w UE, http/iwww.
platforma.org/download/dokumenty/uchwala_8_8_2003.doc

62 Sejm, Sprawozdanie Stenograficzne, 4 kadencja, 67 posiedzenie, 2 dziea (21.01.2004), poset
Jan Rokita, www.sejm.gov.pl
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si¢ z nieodleglej krytyki amerykanskiego imperializmu z okresu PRL na poparcie poli-
tyki Ameryki demokratycznej®.

Jednoznaczne poparcie dla USA wynikalfo z niezmiennego stanowiska w sprawie
wagi przynaleznosci Polski do NATO. Dat temu wyraz chociazby jeden z lideréw Plat-
formy, wystepujac w sejmowej debacie nad kierunkami polityki zagranicznej Polski
w 2002 r.: ,,bardzo istotnie dla nas jest podkreslanie bardzo wyraznie, ze w dalszym
ciggu oczekujemy od NATO podstawowej sprawy — realizacji art. 5 traktatu, a wiec
skutecznej obrony terytorium czionkéw NATO, bez wzgledu na wyzwania w $wie-
cie. To jest podstawowy element naszego zainteresowania, naszej odpowiedzialno-
$ci. W tym kontekscie oczywiscie musimy podkreslac to, ze pierwszorzedna wage ma
obecno$¢ wojskowa, amerykanska, w Europie i ze w podstawowym interesie Polski
jest podkreslanie tego i przeciwdziatanie realizacji jakichkolwiek pomystéw, zeby Pakt
Péinocnoatlantycki zmierzat w strong rozmycia, Ze beda obawy o to, ze oto kieruje sig
w strong innej formy OBWE”,

W dziedzinie polityki wschodniej Platforma zarzucala rzadowi Leszka Millera, ze
wizyta prezydenta Rosji Wiadymira Putina nie miafa charakteru przetomowego, gdyz
nie przyniosia zadnych konkretnych efektow (kwestie umowy o ochronie inwestycji,
dostaw gazu, odszkodowan dla Polakéw zestanych do tagréw). Zdecydowanie nega-
tywnie ocenita PO fakt rozmowy ministra Cimoszewicza z ministrem spraw zagranicz-
nych Bialorusi: ,,przez kilka lat, takiego spotkania nie byto. Wytamujemy sie z pewnego
frontu wszystkich wiasciwie krajéw wobec prezydenta ¥.ukaszenki, tylko cheielibysmy
wiedzie¢, o co chodzi, czy to jest w zgodzie z naszymi narodowymi interesami”®. Wrogi
stosunek do Biaforusi byl statym elementem koncepcji polityki zagranicznej PO. W sej-
mowej debacie na poczatku 2003 r. poset Platformy stwierdzat: ,,Nasze watpliwosci
dotycza tego, czy Polska niezbyt fatwo traktuje jednak kwestie praw czlowieka, gwal-
cenie praw czlowieka na Biaforusi, czy nie jesteSmy w tej sytuacji zbyt taskawi. Rozu-
miemy, Ze mamy tam nasze interesy, ze mieszkajg tam Polacy, ze mamy sasiada, z kt6-
rym musimy utrzymywac stosunki na jakim$ poziomie, ale oczywiste zastrzezenia budzi
to, czy nie przekraczamy pewnego poziomu legitymizowania Eukaszenki, co byloby
ewidentnym bledem; sadzg, ze o tym za kazdym razem, w kazdych kontaktach z wia-
dzg bialoruska warto pamigtac”. W tej samej debacie, PO powtdrzyto wysuwana rok
wezesniej tezg o braku konkretnych pozytywnych skutkéw wizyty w Polsce prezydenta
Putina. Co wigcej, wskazano na pewne nowe, negatywne zjawiska: ,,JeSli chodz o kwe-
stie gazu, nigdy nie bylo tak Zle. Juz nawet nie ma uméw okresowych, jest wlasciwie

3 Sejm, Sprawozdania Stenograficzne, 4 kadencja, 44 posiedzenie, 1 dzien (26.03.2003), poset
Bronistaw Komorowski, www.sejm.gov.pl

6 Sejm, Sprawozdanie Stenograficzne, 4 kadencja, 16 posiedzenie, 2 dzien (14.03.2002), poset
Maciej Plazynski, www.sejm.gov.pl

Jeszcze mocniej wage zwiazkow z NATO podkreélat inny przedstawiciel PO w tejze dyskusji,
posel Bogdan Klich.
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stata negocjacja, nie wiadomo, co dalej. W tym czasie zamrozono negocjacje z Norwe-
gia, a wiec zatrzymano mozliwosé dywersyfikacji zrodet gazu”. Pozytywnie natomiast
oceniano rozwdj stosunkéw polsko-ukraifiskich®.

Partia Chrzescijaiiskich Demokratow

PChD zostala utworzona w grudniu 1990 r. przez ludzi wywodzacych-sig z anty-
komunistycznej — gléwnie solidarno$ciowej — opozycji. Z inicjatywa powotlania partii
wystapili postowie Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego skupieni w Kole Demo-
kratéw Chrzeécijaniskich. Partia przestata istnie¢ we wrzesniu 1999 ., jednoczac sig
z czedcia PC-AWS i Ruchem dla Rzeczypospolitej i tworzac w ten sposob Porozu-
mienie Polskich Chrzescijafiskich Demokratow, majaccac stanowié chadecki filar Akcji
Wyborczej ,,Solidarno$¢”. -

W dokumencie z 1991 r. za zasadniczy cel polityki zagranicznej PChD uznawala
zapewnienie panstwu suwerennoéci i niepodleglosci oraz dazenie do ,,wkomponowania
Rzeczypospolitej w zorganizowane na demokratycznych zasadach struktury europej-
skie”. Za istotne partia ta uznawata nie tylko pozyskanie czlonkostwa we Wspolnocie
Europejskiej, lecz takze aktywne uczestnictwo w tworzeniu wspdlnot regionalnych (w
tym kontekscie wspominano o wstapieniu Polski do Pentagonale), wspotpraca z Cze-
cho-Stowacja i Wegrami. Zastrzegano, ze dziatanie na rzecz proceséw integracyjnych
nie moze staé w sprzecznosci z dbaloscia o zachowanie i rozwoj polskiej kultury naro-
dowej. Za konieczne uwazano ufozenie stosunkow ze wszystkimi sasiadami na zasadach
réwnosci, wspbipracy i wzajemnych korzysci. Zauwazano, ze jest to czgsto zwigzane
z koniecznoécia przelamywania licznych uprzedzen, zwlaszcza w kontaktach Polakow
7 Niemcami i narodami Zwiazku Radzieckiego. Sposréd krajow pozaeuropejskich —
wedtug PChD — szczegdlnie bliskie kontakty winny taczy¢ Polske ze Stanami Zjedno-
czonymi. Uzasadniano to rola odegrana przez to panstwo w procesie demokratyza-
cji Polski oraz istnienie w USA najwigkszego skupiska 0s6b polskiego pochodzenia.
Polska powinna takze by¢ aktywna na forum ONZ i KBWE, ,»,podnoszac prestiz pol-
skiego narodu i stajac si¢ waznym czynnikiem Swiatowego pokoju”. Za wazny element
polskiej polityki PChD uznat udziat Polski, jej organizacji politycznych, spotecznych
w organizacjach miedzynarodowych i poprzez sie¢ powiazan wielostronnych, wzrost
bezpieczenstwa panstwa. Powinna takze Polska wzmocnié dziatalno$é propagandowa
na arenie miedzynarodowej, tworzy¢ lobby polskie dziatajace w szczegOlnie waznych
stolicach panstw, zwigkszy¢ rangg i jakos¢ przedstawicielstw politycznych, gospodar-
czych i kulturalnych.

Partia Chrzescijanskich Demokratow za niezwykle wazng uwazata wspolpracg mig-

65 Sejm, Sprawozdania Stenograficzne, 4 kadencja, 40 posiedzenie, 2 dzieft (22.01.2003), posel
Magciej Plazynski, www.sejm.gov.pl
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dzynarodows w dziedzinie gospodarczej i rolg jaka ma ona do odegrania w procesie
tworzenia efektywnie dzialajacej gospodarki. Za zadanie priorytetowe uznawata stwo-
rzenie ram prawnych, ekonomicznych i spofecznych dla wiaczenia Polski do Wspél-
noty Europejskiej:‘,,_Dla osiagnigcia tego celu konieczne jest szybkie stowarzyszenie
Polski z EWG i wspoipraca gospodarcza z krajami EFTA, jednak na zasadach asyme-
trii umozliwiajacych stopniowe dostosowywanie si¢ gospodarki polskiej do konkurencji
miedzynarodowej. Proces wiaczania si¢ Polski do struktur miedzynarodowych wymaga
intensywnego dostosowywania przepiséw prawnych, technicznych, norm i normaty-
wow do obowiazujacy obecnie w Europie”. Jednoczesnie jednak PChD uznawala, ze
Polska powinna zachowa¢ swoja obecnos¢ na rynkach krajéow bytego RWPG. Szcze-
gblne, jej zdaniem, znaczenie przywigzywala do réwnoprawnej wspotpracy gospodar-
czej z ZSRR i Rosja, Ukraina, Litwa i Biatorusig. Wspdtpraca ta moze odegraé wazng
role w procesie wzrostu gospodarczego, ale takze zlikwidowa¢ wzajemne uprzedzenia
spoleczne i polityczne. PChD postulowata takze zintensyfikowanie wymiany handlowej
i wspolpracy gospodarczej z krajami Dalekiego Wschodus,

W kolejnym programie PChD nie dokonalo wiekszych zmian w swych propozy-
cjach odnosnie polityki zagranicznej. Dodano jedynie punkt, zawierajacy wezwanie
o udzielanie przez panstwo polskie wszechstronnej pomocy i opieki Polakom mieszka-
jacym poza granicami kraju®’.

8 Partia Chrzescijafiskich Demokratéw. Program wyborczy, (w:) 1, Stodkowska (red.), Wybory
1991. Programy partii i ugrupowan politycznych, Warszawa 2001, 5.281-282. ,

& Deklaracja programowa Partii Chrzescijafiskich Demokratéw, (w:) 1. Stodkowska (red.)
Wybory 1993. Partie i..., op. cit., s. 68-69. ,
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