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Europejskie Stowarzyszenie Uniwersytetow (European University Association - EUA)
reprezentujgce ponad 800 uniwersytetow z ponad 40 krajow Europy jest waznym glosem
europejskich uniwersytetow. EUA aktywnie dziala na rzecz wurzeczywistnienia
transformacji nauki do tzw. otwartej nauki. W celu znalezienia kluczowych zagadnien,
podejs¢, modeli i proponowanych dziatan analizie poddane zostajq publikacje EUA z lat
2008-2018. Celem podjetego zadania badawczego jest skonfrontowanie powstajgcych
wizji i mozliwosci z praktykq europejskich uniwersytetow w obszarze otwartej nauki.
Rezultatem badan jest wskazanie najwigkszych problemow, z jakimi mierzy sie
akademicki swiat w omawianej kwestii.

Developing Open Science - analysis of the contribution. of the European University
Association. European University Association (EUA) representing more than 800
universities from more than 40 countries in Europe is an important voice of European
universities. EUA has been actively working to make the transition towards Open Science
a reality. The EUA publications from the period 2008-2018 are analyzed to find key
issues, approaches, models and actions that are developing. The aim of the research task
undertaken is to confront the emerging visions and possibilities with the european
university practice in Open Science. The result of the research is an indication of the
biggest problems which the academic world is facing in this issue.

Wstep

Istnieje wiele organizacji lobbujacych na rzecz réznych obszaréw otwartej nauki, w tym
zajmujacych sie od szeregu lat tworzeniem rozwigzan oraz promowaniem otwartego dostepu (OA) do
publikacji naukowych. Na mapie Europy przykladowo wymieni¢ mozna kilka sieci uniwersytetow:
EUA — European Universities Assosiation; LERU - League of European Research Universities;
CESAER - Conference of European Schools for Advanced Engineering Education and Research.
Widoczne jest takze zaangazowanie innych organizacji, takich jak: COAR — Confederation of Open

ISSN 1230-5529  PRAKTYKA i TEORIA INFORMACJI NAUKOWEJ i TECHNICZNEJ



Rozwijanie otwartej nauki...

Access Repositories; LIBER - Ligue des Bibliothéques Européennes de Recherche — Association
of European Research Libraries; SPARC Europe - the Scholarly Publishing and Academic Resources
Coalition; MPDL — Max Planc Digital Library; Science Europe - Association of European Research
Funding Organisations (RFO) and Research Performing Organisations (RPO) czy tez Global
Research Council.

Wsréd wymienionych, organizacja o najwigkszym zasiegu oddzialywania w Srodowisku
akademickim jest Europejskie Stowarzyszenie Uniwersytetow (European University Association -
EUA) reprezentujace ponad 800 uniwersytetow z 48 krajéw Europy oraz 33 Krajowe Konferencje
Rektorow (stan na pazdziernik 2018 r.).

EUA powstalo w wyniku potaczenia dwoch organizacji: Association of European Universities
(CRE - Conference of Rectors) i Confederation of European Union Rectors’ Conferences (CEURC)
w hiszpanskiej Salamance 31 marca 2001 r. Obecnie cztonkami Stowarzyszenia sa europejskie
uczelnie prowadzace dzialalnos¢ badawcza oraz dydaktycznag, a takze krajowe stowarzyszenia
rektorow i inne organizacje zwiazane z nauka i szkolnictwem wyzszym.

Reprezentujaca Polske Konferencja Rektoréw Akademickich Szkot Polskich (KRASP) jest
cztonkiem zbiorowym EUA od poczatku utworzenia tej organizacji w 2001 roku (wcze$niej KRASP
byt cztonkiem CEURC). Na przestrzeni lat cztonkowie KRASP petnili rézne funkcje we wiadzach
EUA: prof. Wiestaw Banys, Honorowy Przewodniczacy KRASP - czlonek EUA Board;
prof. Stanistaw Bielecki, Rektor Politechniki L.0dzkiej w latach 2012-2016 - state pelnomocnictwo do
cztonkostwa w EUA Council; prof. Lech Dzienis, Przewodniczacy Komisji ds Innowacyjnosci
i Wspolpracy z Gospodarka KRASP, Rektor Politechniki Biatostockiej — cztonek EUA Research
Policy Working Group; prof. Marcin Palys, Rektor Uniwersytetu Warszawskiego — cztonek EUA
Working Group on Smart Specialisation Strategy; prof. Marek Niezgodka, Uniwersytet Warszawski
[obecnie Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie] — cztonek EUA High-Level
Group on Big Deals with Publishers (Konferencja Rektorow, 2018).

Celem EUA jest zapewnienie instytucjom czlonkowskim forum wspdlpracy i wymiany
informacji w dziedzinie biezacych trendow w szkolnictwie wyzszym i badaniach naukowych.
Dysponujac sporym kapitalem wiedzy organizacja ta wnosi niebagatelny wktad w wytyczanie
kierunkow rozwoju nauki i szkolnictwa wyzszego w Europie, uczestniczy w pracach nad polityka Unii
Europejskiej w dziedzinie nauki oraz wspolpracuje z licznymi organizacjami pozarzadowymi,
instytucjami Unii Europejskiej i organizacjami miedzynarodowymi. EUA jest takze liczacym si¢
glosem europejskich uniwersytetow na rzecz urzeczywistnienia transformacji nauki do tzw. otwartej
nauki (Open Science).

W celu znalezienia kluczowych zagadnien, podejs¢, modeli i proponowanych dziatan w zakresie
otwartego systemu wymiany wiedzy, analizie poddane zostaja stanowiska EUA z lat 2008-2018.
Dazeniem podjetego zadania badawczego jest skonfrontowanie powstajacych wizji i mozliwosci
z praktyka europejskich uniwersytetow w obszarze otwartej nauki. Rezultatem badan jest wskazanie
najwigkszych problemow, z jakimi mierzy si¢ akademicki swiat w omawianej kwestii, widocznych
w opiniach prezentowanych przez EUA.

Warto w tym miejscu przywotaé instrumenty dzialania, do ktérych zaliczy¢é mozna rézne
specjalistyczne grupy powolane do zajmowania si¢ wybranymi obszarami nauki i szkolnictwa
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wyzszego. Sg to: Learning and Teaching Steering Committee, EUA Council for Doctoral Education
Steering Committee, Research Policy Working Group, Working Group on Open Access, Expert Group
on Science 2.0./ Open Science, EUA Expert Group on Research and Innovation Strategies for Smart
Specialisation, High-Level Group on Big Deals.

Otwarty dostep do publikacji i danych badawezych

Podjeta w niniejszym artykule sprawa otwartego dostepu do publikacji i danych badawczych
staneta na wokandzie juz w styczniu 2007 roku. EUA utworzyla wtedy ,,Grupe robocza ds. Otwartego
Dostepu” przede wszystkim z misja podnoszenia swiadomosci znaczenia kwestii "otwartego dostepu”
dla szerszej spolecznosci uniwersyteckiej (akcentujac wplyw na proces badawczy i jego finansowe
implikacje dla bibliotek uniwersyteckich) oraz opracowania zalecen dotyczacych wspdlnej strategii
dla sektora uniwersyteckiego - gldwnej strony zainteresowanej rozwojem polityki w tej dziedzinie
(badacze, bibliotekarze, kadra zarzadzajaca). Od tego czasu EUA systematycznie monitoruje rozwdj
OA, przede wszystkim w perspektywie instytucjonalnej (uniwersyteckiej).

W 2008 r. Grupa Robocza zgromadzita opinie eksperckie na temat: modeli biznesowych opartych
na OA, kwestii prawnych i zwigzanych z prawem autorskim, rozwoju technicznego krajowych
repozytoriow cyfrowych i ich europejskiej sieci, a takze polityk agencji finansujacych na poziomie
krajowym i Komisji Europejskiej w sprawie publikowania OA (Recommendations from the EUA
Working Group on Open Access'). Rekomendacje skierowane byly do trzech grup: wiladz
uniwersyteckich, krajowych konferencji rektorow oraz EUA. Oparto je na nastepujacych
podstawowych przestankach:

e znaczjca rola i odpowiedzialnos¢ przynalezy uniwersytetowi jako straznikowi wiedzy naukowe;j
i badan jako "dobra publicznego";

e wyniki badan finansowanych ze $rodkéw publicznych powinny by¢ publicznie dostepne tak
szybko, jak to mozliwe;

e procesy zapewniania jakoSci poprzez procesy recenzowania sa warunkami wstepnymi dla
publikacji naukowych i dlatego sa niezbedne do utrzymania w trybie publikowania cyfrowego.

Pomimo uptywu ponad 10 lat wcigz aktualne dla wielu wspdlnot akademickich pozostaja
Rekomendacje dla wladz uniwersyteckich, a mianowicie:

1. Uniwersytety powinny opracowac polityki i strategie instytucjonalne, ktore zwigksza i przyspiesza
dostepnos¢ wynikéw badan (kontrolowanych pod katem jakosci) dla jak najszerszego grona
uzytkownikow, maksymalizujac ich widoczno$¢, dostepnosc i wptyw naukowy.

2. Podstawowym podejsciem do osiggnigcia tego celu powinno by¢ utworzenie instytucjonalnego
repozytorium lub uczestnictwo we wspolnym repozytorium. Repozytoria te powinny byé
tworzone i zarzadzane zgodnie z najlepszymi praktykami (zgodnie z zaleceniami i wskazéwkami
DRIVER i podobnych projektow), zgodnymi z protokolem OAI PMH i umozliwiajagcymi
interoperacyjnosc i przyszte tworzenie sieci dla szerszego zastosowania.

! Rekomendacje EUA Working Group on Open Access zostaty przyjete przez EUA Council 26 marca 2008 r. w
University of Barcelona w Hiszpanii.
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3. Polityki instytucjonalne uniwersytetu powinny wymagaé, aby ich naukowcy deponowali
(autoarchiwizowali) swoje publikacje naukowe w swoim instytucjonalnym repozytorium po
akceptacji do publikacji. Dopuszczalne jest embargo tylko na date otwarcia dostepu, a nie date
ztozenia depozytu. Takie polityki bylyby zgodne z ewoluujacymi politykami agencji
finansujacych badania na szczeblu krajowym i europejskim, takich jak ERC.

4. Polityki uniwersyteckie powinny obejmowaé prawa autorskie do instytucjonalnego zarzadzania
prawami wilasnosci intelektualnej (IPR). Zadaniem uniwersytetu powinno by¢ informowanie
o nich swoich pracownikdw naukowych, aby zapewnié szersze udost¢pnianie i ponowne
wykorzystywanie tworzonych przez nich cyfrowych tresci. Powinno to obejmowaé wyrazna
polityke dotyczaca wlasnosci i zarzadzania prawami autorskimi obejmujaca publikacje naukowe
oraz powinno okresli¢ procedury zapewniajace, ze instytucja ma prawo wykorzystywaé materiat
opracowany przez swoich pracownikow do dalszych badan, celow edukacyjnych
i instruktazowych.

5. Uniwersyteckie polityki instytucjonalne powinny rowniez wspiera¢ powstajacy model otwartego
dostepu "autor ptaci” (autor pays).

Wsrod zalecen dla krajowych konferencji rektorskich (NRC) znalazly sie:

e wspolpraca z krajowymi agencjami finansujacymi badania i rzadami w swoich krajach w celu
wdrozenia wymogu samodzielnej archiwizacji publikacji badawczych w repozytoriach OA;

e priorytetowe znaczenie podnoszenia swiadomosci wladz uczelni w zakresie znaczenia i korzysci
polityk w zakresie OA.

W stosunku do wlasnego Stowarzyszenia, Grupa Robocza postulowata nadal aktywnie
uczestniczy¢ w dialogu politycznym dotyczacym OA, majac na celu autoarchiwizacyjny mandat dla
wszystkich wynikoéw badan wynikajacych z finansowania UE oraz kontynuowaé gromadzenie wiedzy
specjalistycznej z uniwersytetow europejskich na temat OA, aby zapewni¢ wklad w wydarzenia
europejskie i migdzynarodowe sprzyjajace rozwojowi OA w zakresie badan publikacji, danych
badawczych i zachowania wynikow tych badan.

W 2012 r., w ramach protokolu ustalen podpisanego z Komisja Europejska, EUA utworzyta
grupe zadaniowa (tzw. Tasks Force) z trzema ekspertami reprezentujacymi trzy krajowe konferencje
rektorskie: Francji (CPU), Holandii (VSNU) i Konferencja Rektoréw Francuskiej Wspolnoty Belgii
(CRef), aby monitorowaé rozwoj sytuacji w zakresie OA i wspiera¢ EUA w dialogu na temat OA na
poziomie europejskim.

W roku 2013 podpisano wspolng deklaracje (Joint Declaration, 2013) na rzecz partnerstwa
w budowaniu Europejskiego Obszaru Badawczego (European Research Area, ERA). Wsrdd
sygnatariuszy, oprocz EUA, znalezli si¢: the European Association of Research and Technological
Organisations (EARTO), the League of European Research Universities (LERU), NordForsk, Science
Europe (SE), the Conference of European Schools for Advanced Engineering Education and Research
(CESAER) oraz the European Commission.

W pazdzierniku 2014 r. powstat dokument Open Access to Research Publications: Looking
Ahead. An overview of policy developments and positions from a European university perspective.
Autorki (Joanna Lourenco i Lidia Borrell-Damian) dokonaly w nim przegladu polityk z okresu kilku
lat odnoszacych sie do otwartego dostgpu do publikacji naukowych w roznych organizacjach
europejskich, tj.: EUA Working Group on Open Access, National Rector’s Conferences, League of
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European Research Universities (LERU), Science Europe (SE), NordForsk’s policy on Open Access,

Initiative for Science in Europe (ISE), Global Research Council (GRC), European Commission (on

Open Access). Z przeprowadzonego przegladu wylonity sie kluczowe kwestie, ktére nalezy

monitorowaé, badac i rozwiazywaé w zakresie OA - z perspektywy EUA, biorgc pod uwage istniejace

polityki, a takze opinie ekspertéw i porady zgromadzone do tej pory od czlonkow EUA,

Za najwazniejsze uznano:

a) modele biznesowe i koszty OA, w tym zajecie sie sytuacjami "podwdjnego placenia (double
dipping) kiedy instytucje placa za subskrypcje, oprocz platnosci w ramach ztotej drogi OA;

b) wymoég samodzielnej archiwizacji publikacji badawczych w instytucjonalnych (lub
wspotdzielonych) repozytoriach;

¢) 3) ocene srodowiskowa (peer-review) i oceng jakosci w OA, z naciskiem na kwestie zwigzane
z czynnikiem oddzialywania czasopism oraz istnienie lub brak zachet dla naukowcdéw do
wspierania OA;

d) trudnosci w ocenie postepéw OA i jej wplywu na zaawansowanie badan ze wzgledu na
ograniczone dane na temat OA;

e) implikacje dla kluczowych graczy, takich jak badacze, instytucje, decydenci, instytucje
finansujace i wydawcy.

W ostatnim kwartale 2014 r. EUA przeprowadzita badanie sondazowe na temat rozwoju i stanu
implementacji instytucjonalnych polityk OA. W badaniu uczestniczylo 106 uniwersytetow z 30
krajow Europy. Wyniki tego wstepnego przegladu pokazaty postep zarbwno w planowaniu, rozwoju
oraz implementacji instytucjonalnych polityk OA (zielonej i zlotej drogi), budowaniu repozytoridw
i Swiadomosci wsrdd badaczy oraz wydawcow naukowych. Wskazano jednak i na bariery zwigzane w
autoarchiwizacja (gtéwnie obawy zwiagzane z naruszeniem copyright i niepewnoscia co do polityk
wydawcow naukowych wzgledem autoarchiwizowania tekstow w repozytoriach przez naukowcow).
Za dziatania najbardziej potrzebne w obszarze OA uznano dostarczanie wyjasnien dotyczacych spraw
prawnych zwigzanych z linkowaniem, dzieleniem si¢ oraz ponownym wykorzystaniem (re-use)
zawarto$ci OA, aktywnosci podnoszgce $wiadomos¢ dotyczacg OA oraz tworzenie zachet dla badaczy
do publikowania w trybie OA i dzielenie si¢ dobrymi praktykami — tak na poziomie krajowym, jak
i europejskim. Postanowiono, ze podobne badania prowadzone bedg kazdego roku (zob. kolejne
badania: Morais R., J.Bauer, L. Borell-Damian, 2017; Morais R., L. Borell-Damian, 2018; Open
Access Survey, Key Results 2018, October 2018).

Na bazie zgromadzonego materiatu stworzono w 2015 r. dokument EUA’s Open Access Checklist
for Universities: A Practical Guide on Implementation, adresowany do réznych grup w instytucjach
badawczych i szkolnictwa wyzszego. Zawierat on propozycje w trzech grupach dziatan:

1. Strategiczne aspekty w tworzeniu polityki OA — zdefiniowano tu m.in. rodzaje polityk,
naszkicowano drogi otwartego dostepu, na ktore moze zdecydowac si¢ instytucja,
zidentyfikowano mechanizmy zgodnosci (compliance mechanisms) postgpowania badaczy
w przyjeta praktyka, oraz uwarunkowania wdrozenia polityki instytucjonalnej w zakresie OA.

2. Aspekty praktyczne objety takie zagadnienia jak: gdzie, co i kiedy deponowaé, embargo,
copyright i licencje, Article-Processing Charges (APCs).

3. Aspekty ekonomiczne: zwrdcono tu szczegélng uwage na koszty tworzenia i utrzymania
repozytoriéw instytucjonalnych oraz koszty zwiazane ze ztotg drogg OA.
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Ten praktyczny przewodnik uzupehit i rozszerzyl dotychczasowe prace EUA w zakresie OA.
Jednoczesnie zasygnalizowano wstepnie, ze oprocz zagadnien zwigzanych z otwartym dostepem do
publikacji, coraz wiecej uwagi w spolecznosciach akademickich, badawczych i zwigzanych
z tworzeniem polityki naukowej przyciagaja m.in. zagadnienia Science 2.0 oraz otwartych danych,
eksploracji tekstu i danych (text i data mining),

Kolejne zalecenia przygotowata grupa ekspertéw EUA ds. Nauki 2.0 / Otwartej Nauki EUA

w lutym 2016r. pt. EUA Roadmap on OA to Research Publications. Chociaz Plan dzialania odniost sie

przede wszystkim do modelu otwartego dostepu do publikacji naukowych, w kontekscie Open Science

zasygnalizowano istotne implikacje w zakresie: danych badawczych, praw autorskich, ochrony
danych, fext mining, data mining, nowych modeli oceny i oceny jakosci, umiejetnosci cyfrowych

i swiadomosci w zakresie OA.

EUA zapowiedziala skoncentrowanie si¢ w ciagu najblizszych trzech lat na nastepujacych
obszarach:

e wspieranie zorganizowanego dialogu miedzy wszystkimi zainteresowanymi stronami - w szcze-
gblnosci naukowcami, uniwersytetami, organizacjami finansujacymi i realizujacymi badania,
bibliotekami, politykami i wydawcami;

e promowanie i wspieranie przyjmowania przez uniwersytety europejskie polityk, infrastruktur
i inicjatyw OA (repozytoriéw, instytucjonalnych inicjatyw wydawniczych - zardwno w odnie-
sieniu do czasopism, jak i monografii);

e zachecanie do opracowywania i ustanawiania zaawansowanych systemow oceny badan
naukowych, w tym wskaznikow naukometrycznych i altmetrics, oceny jakosci w OA, rozwoju
kariery naukowcow oraz rygorystycznego zapewnienia jakosci konwencjonalnych i nowych
wynikow badan;

e rozwigzywanie praw wlasnosci intelektualnej i polityk dotyczacych praw autorskich w odniesieniu
do roznych wynikéw prac badawczych, w tym publikacji, danych badawczych, materiatéw do
nauki i patentow;

e uwzglednianie alternatywnych i zrownowazonych modeli biznesowych OA;

e promowanie dostepu, wykorzystania i dzielenia si¢ publikacjami i danymi badawczymi, w tym
text and data mining (TDM), dostosowane do réznych zainteresowanych stron, w tym naukowcow
na réznych etapach kariery;

e zachecanie, wspieranie, a ostatecznie monitorowanie ustanawiania kompleksowych standardow
instytucjonalnych polityk OA dotyczacych publikacji naukowych i materiatéw dydaktycznych.
EUA zdecydowanie poparla the “Amsterdam Call for Action on Open Science” — inicjatywe

powstaltg podczas konferencji “Open Science — From Vision to Action” zorganizowanej w dniach 4-5

kwietnia 2016 r. podczas holenderskiej prezydencji. Porozumienie The Amsterdam Call ustanowito

dwa naczelne cele: osiggniecie petnego otwartego dostepu do publikacji finansowanych z publicznych
pieniedzy do 2020 r. oraz uczynienie standardem dzielenia si¢ oraz ponownego wykorzystania
otwartych danych wytworzonych podczas badan finansowanych z publicznych $rodkéw. W zgodzie

z tym duchem EUA podkreslita nastgpujace aspekty:

e wszystkie wyniki badan (np. publikacje, dane badawcze, materialy do nauki itp.) powinny by¢
dostepne i do wielokrotnego uzytku, z uwzglednieniem praktyk poszczegdlnych dyscyplin i ewen-
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tualnych ograniczen narzuconych przez partnerstwa publiczno-prywatne, przepisy dotyczace praw
autorskich i ochrony danych.

e kluczowe znaczenie ma opracowanie sprawiedliwych, przejrzystych i trwalych modeli
biznesowych Open Access. W okresie przejsciowym w kierunku pelnego otwartego dostepu
uczelnie musza radzi¢ sobie z kosztami obu paradygmatéw - kosztéw subskrypciji i optat za
Article Processing Charges (APCs). Wazne jest, aby osiagnaé przystepne cenowo i zrownowazone
rozwigzania, aby utatwi¢ wszystkim uniwersytetom europejskim skuteczne przejscie do otwartej
nauki.

e przy opracowywaniu nowych polityk lub inicjatyw nalezy uwzgledniac istniejace dobre praktyki
i polityki.

W 2016 r. EUA podpisata takze dokument znany jako DORA — the San Francisco Declaration
on Research Assessment (utworzony w 2012 r.)’. Zasadniczy cel DORA skupia si¢ na zmianie
kryteridéw oceny pracy naukowej. Rekomendacje dotycza sposobu oceniania jakosci badan naukowych
m.in. przez podmioty finansujace nauke, wydawcow czasopisma oraz jednostki naukowe. Postuluje
si¢, by prace naukowe indywidualnych badaczy byly oceniane przede wszystkim na podstawie
oryginalnosci osiagnig¢, a nie prestizu czasopism naukowych, ktére publikowaly ich prace. Wskazniki
czasopism naukowych, (takich jak np. Impact Factor) nie powinny zastepowac merytorycznej oceny
jakosci naukowej publikacji, czy tez oceny jakosci osiagnig¢ naukowych uczonych dokonywanej przy
okazji ich awansu lub starania si¢ o uzyskanie funduszy na badania naukowe.

Wyniki prowadzonych przez EUA od 2014 r. badan w zakresie wdrozen praktyk OA (Open
Access surveys) oraz prace Expert Group on Science 2.0/ Open Science pokazaly, ze potrzebna jest
dalsza wspoétpraca wielu interesariuszy na rzecz otwierania nauki. Udzielajac wsparcia uniwersytetom
EUA przedstawilo uaktualniong wizje i rekomendacje w kierunku urzeczywistnienia pelnego dostepu
do wynikéw naukowych do 2020 r. publikujac w czerwcu 2017 r. Towards Full Open Access in 2020.
Aims and recommendations for university leaders and National Rectors’ Conferences. W dokumencie
podkreslono, ze otwarty system ulatwia postep w badaniach przyczyniajac si¢ do lepszego transferu
wiedzy, sprzyja wzrostowi spotecznej akceptacji nauki i zmianom spotecznym, ma takze swoje skutki
dla gospodarki. Zwrocono szczegolng uwage na instytucjonalna (uniwersytecka) odpowiedzialnosé
w zakresie szybkiej i petnej implementacji OA, w tym na role instytucjonalnych lideréw i mobilizacje
badaczy (w tym system zachet i premiowania zaangazowania w OA). Za nie mniej wazne uznano
budowanie kompetencji i wiedzy eksperckiej w zakresie negocjacji z wydawcami publikacji
naukowych (szczegdlnie w zakresie big deals), spraw prawnych (ochrony wlasnosci intelektualnej
i zabezpieczenia danych), zarzadzania platformami OA, zarzadzania danymi badawczymi oraz innych
potrzebnych szkolen. Po raz kolejny zwrocono uwage na potrzeb¢ zmian dotyczacych systemu
ewaluacji nauki oraz ustanowienia instytucjonalnych polityk i jasnych wskazdéwek odnosnie rozwigzan
otwartego publikowania i zarzadzania danymi badawczymi.

Od 2017 r. w tytulach kolejnych dokumentéw EUA pojawia si¢ ,,otwarta nauka”, ktorej czescig jest
OA. System rozwijania otwartej nauki wymaga nowej kultury dzielenia si¢, tworzenia nowych modeli
i infrastruktury shizacej rozpowszechnianiu, zachowaniu i wielokrotnemu wykorzystaniu rezultatow

2 W Polsce ,,San Francisco Declaration on Research Assessment” podpisaty Fundacja na Rzecz Nauki Polskiej
(2014), Narodowe Centrum Nauki (2018).
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badawczych, a takze budowania odpowiednich ram prawnych do prowadzenia badan i nauczania

w otwartym paradygmacie. EUA doceniajac wysitki krajowych rzadow oraz Komisji Europejskiej

w promowaniu tych wartosci w krajowych systemach wsparcia finansowego oraz w unijnym programie

badan i rozwoju, szczegdlnego wsparcia udzielita polityce otwartego dostepu do publikacji i danych

badawczych, wilaczajac w to zasady FAIR (Findable, Accessible, Inteoperable and Reusable), unijnym
platformom typu OpenAIRE, a takze tworzonej Europen Open Science Cloud (EOSC).
Wykorzystujac zgromadzone w czasie swojej aktywnosci dobre praktyki Stowarzyszenie

w dokumencie z 2017 r. pt. EUA Statement on Open Science to EU Institutions and National

Governments sformutowano nastepujace kluczowe przestania:

Kluczowe przestania dla instytucji UE:

1. Umieszczanie otwartej nauki we wszystkich czgsciach nastgpnego programu ramowego (FP 9).

2. Wspieranie tworzenia nowych europejskich infrastruktur, na przyktad European Open Science
Cloud (EOSC) i mozliwa ogdlnoeuropejska platforme wydawnicza.

3. Wspieranie statego rozwoju istniejacych infrastruktur wspierajacych otwarta nauke, takich jak
OpenAIRE.

4. Wspieranie opracowywania i wdrazanie nowych metod oceny badan, np. poprzez programy
pilotazowe, dialog z panstwami cztonkowskimi i zainteresowanymi stronami.

5. Opracowanie spdjnego pakietu legislacyjnego UE, ktory zapewni legalny dostep, wykorzystanie
i ponowne wykorzystywanie zarowno publikacji naukowych, jak i danych badawczych, w tym
eksploracje tekstow i danych (TDM).

6. Zapewnienie latwego i prostego dostepu do danych wyjsciowych oraz ich ponownego
wykorzystywania, w tym publikacji i danych.

7. Zapewnienie szczegdtowych ram politycznych dla rozwoju i praktyk otwartej nauki, w tym ram
dla zapewnienia rozwoju umiejetnosci, zachet i nagrod, a takze nauki obywatelskiej (citizen
science).

Kluczowe przestania dla rzadow krajowych:

1. Umieszczanie otwartej nauki we wszystkich projektach badawczych finansowanych przez
panstwo na podobnych zasadach, jakie sg zalecane instytucjom UE.

2. Zapewnienie zgodnosci krajowych polityk i przepisow z polityka Unii Europejskiej tam, gdzie jest
to mozliwe.

3. Branie pod uwage i wspieranie zaréwno zlotej, zielonej drogi, jak i innej dogodnej do
natychmiastowego otwartego dostepu w dniu publikacji.
Zachecanie badaczy do przyjmowania otwartych praktyk.

5. Uwzglednianie praktyk otwartej nauki w ramach wstepnej i koncowej oceny projektow
badawczych, a takze, jesli to mozliwe, w krajowych systemach ewaluacji nauki.

6. Zapewnianie dodatkowych nakladow na koszty ponoszone przez instytucje i naukowcow.

7. Zapewnienie politycznego poparcia dla otwartego dostepu do publikacji naukowych i danych
(dane powinny by¢ "mozliwie jak najbardziej otwarte i zamkniete, jesli to konieczne").

8. Podejmowanie aktywnej roli w przyjmowaniu ustawodawstwa krajowego, ktore utatwi OA dostep
do wynikéw badan (publikacji i danych).

10 PRAKTYKA i TEORIA INFORMACJI NAUKOWEJ i TECHNICZNEJ 2018 t. XXVl nr 1



Rozwijanie otwartej nauki...

W kolejnym dokumencie z czerwca 2018 r. EUA Roadmap on Research Assessment in the
Transition to Open Science z rekomendacji EUA Research Policy Working Group zaproponowano
plan dziatania, ktory zostat przygotowany przez EUA Expert Group on Science 2.0/Open Science.
Jego punktem wyjsciowym stalo si¢ twierdzenie, Ze otwarta nauka (z otwartym dost¢pem jako jednym
z koniecznych etapow) pozostaje wcigz niewykorzystanym potencjatem i wyzwaniem, ktéry wymaga
znacznej transformacji opartej na zasadach dzielenia si¢ i wspotpracy. To nowe nastawienie
w kierunku Open Science musi by¢ odzwierciedlone w nowych ilosciowych i jakosciowych modelach
oceny badan naukowych. Zmiana paradygmatu musi obejmowa¢ wieloczynnikowe i wielowymiarowe
kryteria oceny (nie tylko typowy Impact Factor dla czasopisma). Podkreslono, ze dzisiejsze systemy
oceny i nagradzania nie odzwierciedlajg istotnego wktadu badaczy w Open Science, np. przetwarzania
danych i opieki nad nimi (dafa curation), dzielenia si¢ danymi i kolekcjami, dokumentowania
i dzielenia si¢ oprogramowaniem (kodem zrédlowym), poswigcania czasu i energii na wysokiej
jakosci recenzje. Nadal bowiem ocena nauki bazuje na wskaznikach dotyczacych publikacji
(publication metrics). Wedlug EUA dominacja IF czasopisma rodzi dwa gtéwne problemy: 1. jakos¢
artykulu mierzona jest reputacja czasopisma; 2. wzmacnia to nieproporcjonalnie dominujaca pozycije
komercyjnych wydawcdodw publikacji naukowych.

W zwiazku z powyzszym EUA przyjelo nastepujace cele:

e zachecanie do opracowywania elastycznych, przejrzystych, uczciwych i solidnych metod
oceniania badan, ktore uwzgledniajg potrzebe rozpoznawania i nagradzania wkladu w otwarta
nauke. Podejscia te powinny rozni¢ si¢ w dyscyplinach akademickich, badaniach multi-
i interdyscyplinarnych oraz w badaniach podstawowych i stosowanych;

e promowanie elastycznych, przejrzystych, odpowiedzialnych i solidnych podej$sé¢ do oceny
naukowcow, w szczegOlnosci zachecanie do stosowania praktyk w zakresie oceny
uwzgledniajacej rozne etapy kariery naukowcdow;

e wspieranie europejskich uniwersytetow i krajowych konferencji rektoréw w opracowywaniu
i wdrazaniu nowych podejs¢ do oceny badan, zwlaszcza w zakresie oceny kariery zawodowej
naukowcow.

Dazac do realizacji wskazanych celéw okreslono priorytetowe dziatania EUA, wsréd ktérych
znalazly sig¢:

e zbieranie informacji i ich rozpowszechnianie (np. poprzez Open Access surveys), monitorowanie
odpowiednich dzialan i inicjatyw w zakresie oceny nauki (np. poczynan wladz krajowych,
organizacji dzialajacych na szczeblu europejskim, Komisji Europejskiej, inicjatyw
miedzynarodowych), monitorowanie rozwoju nowych platform komunikowania w nauce;

e dialog z uniwersytetami oraz innymi zainteresowanymi (z wladzami uniwersytetow oraz
badaczami, uswiadamianie powiazania modelu oceny z idea Open Science, dialog z innymi
interesariuszami, np. Komisja Europejska, organizowanie warsztatéw i innych wydarzen);

e rekomendowanie polityk i praktyk, np. na bazie danych zgromadzonych przez EUA elastycznych,
przejrzystych, uczciwych i solidnych metod dla réznych dyscyplin oraz uwzgledniajacych rozne
etapy kariery naukowej.

Jesienig 2018 r. szerokim echem w Europie odbil si¢ tzw. Plan S, zaanonsowany w lipcu 2018 r.
w Tuluzie podczas EuroScience Open Forum (ESOF) jako wspdlna inicjatywa Science Europe i
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Komisji Europejskiej, ktorych nadrzednym celem, jest doprowadzenie do petnego i natychmiastowego
otwartego dostepu do publikacji naukowych z badan finansowanych ze srodkéw publicznych.

4 wrzesnia 13 krajowych organizacji finansujacych badania naukowe (z Polski — Narodowe
Centrum nauki - NCN)?, ze wsparciem Komisji Europejskiej oraz European Research Council (ERC)
zdecydowalo sie na implementacje 10 zasad Planu S (7en principles, 2018) i podpisato inicjatywe
,»COAlition S: Making Open Access a Reality by 2020” nakierowanej na przyspieszenie transformacji
w  kierunku OA. Jednoczesnie sygnatariusze Koalicji przyjeli zobowigzanie implementacji
odpowiednich instrumentow, by do 2020 r. publikacje naukowe, ktére sa wynikiem badan
finansowanych z publicznych grantéw udzielanych przez uczestniczace w Porozumieniu krajowe
i europejskie podmioty finansujace, musialy by¢ publikowane w czasopismach lub platformach
zgodnych z mandatem OA. W opinii niektoérych decydentéw (p. Prezydenta Science Europe Marca
Schiltza) to radykalne posunigcie wynikato z wcigz za malo zadowalajacego obrazu OA 15 lat po
Deklaracji Berlinskiej (cOAlition S: Making Open Access a Realty by 2020. Science Europe Press
Release, 4 September 2018) Inicjatywe mozna postrzegac jako rozwinigcie Amsterdam Call for Action
on Open Science.

Oczywiscie, glos w sprawie zabrata takze EUA, wyrazajac swoje stanowisko w dokumencie
Open Access by 2020: EUA supports Plan S for an open scholarly system (wrzesien 2018).
Podkreslono w nim, ze poparcie dla Planu S jest zgodne z dotychczasowg liniag EUA prezentowang w
Statement to EU Institutions and National Goverments (2017), Towards Full Open Access in 2020
(2017), a takze EUA Roadmap on Research Assessment in the Transition to Open Science (2018).
Sukces Planu S zalezy tak naprawde od wprowadzenia wizji i zasad w praktyke.

Wazna sprawg powiazang z OA, ktdra znalazta si¢ w orbicie zainteresowan EUA, jest kwestia
rynku publikacji naukowych zdominowanych de facto przez pie¢ instytucji wydawniczych: RELX
(dawniej Reed-Elsevier, UK), Taylor & Francis (UK), Wiley-Blackwell (US), Springer Nature
(Germany) oraz SAGE (US). Firmy te kontrolujg obecnie ponad polowe rynku publikacji naukowych
i narzucajg reguly jego dzialania. Swoje potezne biznesy, pochtaniajace znaczng czgs$¢ publicznych
wydatkéw na instytucje naukowe i szkolnictwa wyzszego, przedstawiajag w ostatnich latach jako
winformation and analytics company”. Swoistym paradoksem jest, ze jako dostawcy czasopism
naukowych jednoczesnie typuja swoich ekspertow do spraw ewaluacji osiagnig¢ naukowych -
okreslaja kryteria jakosci i wptywu publikacji, zarzadzaja platformami wspdtpracy miedzynarodowe;j
w nauce, infrastruktura pomagajaca w znajdowaniu finansowania, systemami analizy i przecho-
wywania danych do pozycjonowania si¢ uczelni (np. SciVal). Ustalajac rdézne miary prestizu
renomowanych czasopism utrudniaja w ten sposdb wejscie w orbite wymiany naukowej nowych
czasopism OA.

Te niepokojace i nasilajagce si¢ praktyki spowodowaly wystosowanie przez EUA listu z 20
pazdziernika 2018 r. do Europejskiej Komisarz ds. Konkurencji Margrethe Vestager, ktorego czescia jest
dokument: The lack of transparency and competition in the academic publishing market in Europe and
beyond. EUA zwraca si¢ do Komisji Europejskiej oraz DG ds. Konkurencji oraz DG ds. Badan

3 Do tego europejskiego porozumienia weigz dofaczajg nowe organizacje, w tym dwie najwieksze $wiatowe
fundacje: Wellcome (UK) oraz Bill & Melinda Gates Foundation (https://www.coalition-s.org/wellcome-and-
gates-join-coalition-s/).
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Naukowych i Innowacji z prosba o zbadanie zasadnosci obecnego stanu rzeczy i zmiane biznesowego
modelu publikowania naukowego, ktory zdecydowanie faworyzuje wydawcow publikacji naukowych
i przynosi im wielkie zyski ze sprzedazy ,.intelektualnych produktéw”, ktére otrzymuja bezptatnie od
naukowcow. Tym samym hamuje to rozwoj OA z powodoéw wysokich kosztow ponoszonych przez
$wiat nauki (na roznych etapach zaréwno powstawania, jak i kupowania publikacji/ subskrypcji).
Stanowisko EUA wyraznie wyraza sprzeciw wobec sytuacji, w ktorej uniwersytety wydaja setki
milionow euro na kupno czasopism w trybie tzw. big deals (duza liczba czasopism, chcianych i
niechcianych, jest sprzedawana uniwersytetom /bibliotekom w pakietach, zawierajacych czesto prace
stworzone przez ich wilasnych akademikéw i przez nich recenzowane, w tym takze zawierajacych
czasopisma OA, za publikacje w ktorych akademicy wniesli juz wczesniej APC (Article Processing
Charge).

Konkluzje

Stanowiska EUA w sprawie otwartego dostepu do publikacji i danych na przestrzeni ostatnich
dziesieciu lat pokazuja niemaly wptyw otwartosci w nauce na europejskie uczelnie.

Wigzaé¢ go nalezy nie tylko z dostepem do tresci, ale takze z dbaloscig o jakos¢ publikaciji,
zmianami w ewaluacji dorobku badawczego, mozliwo$cia automatycznej analizy tekstow i danych
(text and data mining), z poszanowaniem prawa autorskiego, ochrong danych czy tez

infrastrukturg otwartego dostepu.

Otwieranie nauki, w tym zapewnienie petnego otwartego dostepu do publikacji finansowanych ze
srodkow publicznych, jest procesem dlugotrwatym, napotykajacym wiele barier. Pomimo bardzo
wielu inicjatyw krajowych i europejskich, Open Science (w tym Open Access) rozwijaja si¢ zbyt
wolno*. Wiele uniwersytetow pozostaje wcigz na poczatkowym etapie wdrazania repozytoriow
i polityk instytucjonalnych. Idee otwartej nauki nie znajdujg wlasciwego odzwierciedlenia w nowym
systemie ewaluacji nauki, chociaz dostep do rezultatow badawczych i ich wykorzystanie stanowi o
rozwoju nauki i jakosci jej wptywu na zycie spoteczne. Wcigz wiec potrzebne sg intensywne dziatania
ze strony réznego rodzaju organizacji, takich jak EUA — poprzez rekomendacje, kontrolne listy
(checklists), plany dziatania, badania stanu zaawansowania i potrzeb, informowanie i wytyczanie
kierunkéw budowania polityk dla srodowiska naukowego. W 2015 r. Europejski Komisarz ds. Badan,
Nauki i Innowacji Carlos Moedas zaprezentowat swoj plan oparty o trzy priorytety: Open Innovation
Open Science, Open to the World (Moedas, 2015), wskazujac uczynienie nauki i innowacji bardziej
otwartymi, wspotpracujacymi i globalnymi. Te cele w pelni podzielane i propagowane sa przez
European University Association na przestrzeni ostatnich analizowanych tu lat 2008-2018. Otwarcie
dostepu do publikacji jest pierwszym i nieodzownym krokiem na drodze ku realizacji tej ambitnej
wizji. Dostep do wynikdéw badan przyczynia si¢ do ogolnej poprawy jakosci badan i innowacji w
sektorze zaro6wno publicznym jak i prywatnym, poprzez wspieranie tworzenia Europejskiej Przestrzeni

4 Zbyt wolny postep mocno widoczny jest w Polsce, co wynika z braku aktywnej polityki na szczeblu
krajowym, stosunkowo niskiej swiadomosci na poziomie instytucjonalnym, braku zachet dla naukowcéw do
publikowania w OA, a takze braku elementow otwartej nauki w systemie ewaluacji polskiej nauki. Polskie
uniwersytety powinny efektywniej korzysta¢ z intelektualnego wsparcia i dobrych praktyk organizacji
miedzynarodowych, w tym EUA.
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Badawczej, a takze Unii Innowacji, czyli dwoch flagowych inicjatyw Komisji Europejskiej w zakresie
badan i rozwoju.
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