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SEOWO WSTEPNE

Niejeden badacz wzdraga si¢ przed uzyciem terminu propaganda
w odniesieniu do §wiata starozytnego. Termin ten, gdy upowszechnil si¢
w dwudziestym wieku, nabral od razu negatywnych konotacji i byt rozu-
miany, jako celowa i §wiadoma manipulacja opinia publiczng z pomoca
poétprawd lub ewidentnych klamstw, uprawiana w celu wyrzadzenia
szkody jednostkom, grupom spotecznym lub calym narodom. Jak pisze
Philip M. Tylor (Munitions of the Mind: A History of Propaganda, Manches-
ter 2003) propaganda stala si¢ wrogiem niezaleznej mysli, niepozadana
manipulacja swobodnego przepltywu informacji oraz idei w dazeniu
ludzkos$ci do pokoju i prawdy. Jednoznacznie negatywne postrzeganie
tego terminu przyjelo si¢ zwlaszcza w §wiecie protestanckim i anglosas-
kim zapewne jeszcze w reakcji na powolanie przez papieza Grzegorza
XV w roku 1622 urzedu nazwanego Congregatio de Propaganda Fide.
Skojarzenie tego terminu z celowym upowszechnieniem kfamstwa oraz
z nowozytnymi systemami totalitarnymi z pewnoscia nie zacheca do
uzywania go do opisu zjawisk zachodzacych w §wiecie antycznym. Jednak
jego zrodlosléw prowadzacy nas do ltacifiskiego pango (sadzi€) pozwala
na zbudowanie jego duzo bardziej neutralnego znaczenie. I tak Jaques
Ellul (Propagandes, Paris 1962) opowiedzial si¢ za bardzo uproszczona
definicja propagandy, jako kazdego dzialania, ktérego celem jest zmiana
opinii przez jej odbiorcéw. Neutralng definicje podaje tez Encyklopedia
PWN definiujac propagande jak: celowe oddzialywanie na zbiorowosé
i jednostki zmierzajace — przez wykorzystanie §rodkow perswazji in-
telektualnej i emocjonalnej — do wyksztatcenia pozadanych przekonan
i zachowan. W takim rozumieniu, termin ten jest chetnie uzywany przez
badaczy starozytnosci, ktorzy interesuja si¢ przede wszystkim sposobami
ksztaltowaniem przez wladcéw i przywéddcdw swoich wizerunkéw oraz
formami ich komunikowania si¢ ze spoleczenstwem.
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Prezentowany zbiér artykuléw obejmuje opisy zjawisk
zachodzacy w spoleczefstwach starozytnego Egiptu, Grecji, Rzymu
1 Iranu. Znalazly si¢ wséréd nich rozwazania nad propaganda wielkich
wladcéw 1 budowaniu wizerunku wroga w czasie trwania sporéw
religiinych. Autorzy analizuja tresci propagandowe zawarte w dzielach
literackich 1 korespondenciji, jak réwniez w numizmatyce i rzezbie. Ich
autorami sa badacze najmlodszego pokolenia — studenci i doktoranci
z kilku o$rodkéw akademickich, ktorzy uczestniczyli w studencko-dok-
toranckiej konferencji naukowej V Krakowskie Spotkania Starozytnicze
— Propaganda w starozytno$ci (Krakéw, 13-15 marca 2013 r.)

Wraz z redakcja tomu wyrazam nadziejg, ze wybrane przez nas
artykuly zainteresujq czytelnika i poglebia jego wiedze.

Stawomir Sprawski



Anna Urszula Klimek
(Uniwersytet Warszawski)

ZJAWISKO EUERGETYZMU NA
PRZYKLADZIE KORESPONDENC]JI
MIEDZY ANTIOCHEM III A GRECKA
POLIS - JAZOS (I. IASOS 4)

Inskrypcje greckie stanowia znaczace zrédlo wiedzy na temat
relacji wladcow hellenistycznych z podleglymi im miastami greckimi.
Na podstawie listu Laodike I1I, malzonki Antiocha III, skierowanego
do obywateli Jazos oraz dekretu uchwalonego przez Jazyjczykéw ku czci
krolewskiej pary, wykutych na jednej steli, mamy mozliwo$¢ przyjrzenia
si¢ dyplomatycznym zabiegom, jakie przedsiewzigta matoazjatycka polis
w celu pozyskania krolewskich przywilejow i materialnego wsparcia.

Funkcjonowanie greckich  pokis, ich instytucji, budynkow
uzyteczno$ci publicznej, urzedéw wymagalo sporych nakladéow finan-
sowych. State dochody greckich miast nie byly duze, brakowalo bow-
iem systemu podatkéw naliczanych od wysokosci dochodow, ktorych
wysokos¢, w przypadku zamoznych obywateli, moglaby znaczaco
wzbogaci¢ skarbiec miasta'. W epoce atrchaicznej i klasycznej wiele
funkcji panstwowych wykonywano w oparciu o liturgie, ktore byly
obowiazkowymi $wiadczeniami naktadanymi na zamoznych obywateli®.
Zjawiskiem nowym, ktérego pojawienie datuje si¢ na VI wick p.n.e,
a rozwoj obserwowany jest az do konca okresu wczesnego cesarstwa,
byl euergetyzm. Zasadniczo odrdznia si¢ on od liturgii dobrowolnoscia
przyznawanych miastu $wiadczed materialnych®. Zjawisko to badacze
antyku okreslali wrecz jako system zarzadzania, w ktérym bogaci

1) Nawotka 1997: 59.
2) Loc. cit; Veyne 1976: 75-78; Jordan 1975: 61-93.

3) Gauthier 1985: 1-8.
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obywatele inicjowali, a czasem wrecz wymuszali wzajemnie na sobie akty
hojnosci. Odpowiadali tym samym finansowym oczekiwaniom swoich
wspolobywateli 1 otrzymywali w zamian liczne przywileje, a takze prawo
do ingerowania w sprawy polityczne miasta.

Paul Veyne zdecydowanie przeciwstawial zjawisko euergetyzmu
okresu klasycznego, znanego przede wszystkim na przykladzie Aten,
euergetyzmowi okresu hellenistycznego. Jako uzasadnienie podawal,
iz w epoce klasycznej kazdy Atedczyk byl sklonny do poswigcen dla
swojego miasta, a tytul dobroczyfncy mogli nosi¢ jedynie obcokraj-
owcy, jak na przyklad Temistokles, ktéry nosit ten tytul na Korkyrze®.
Jednoczesnie wskazywal on na pojawienie si¢ nowego zjawiska w epoce
hellenistycznej (tzn. w IV wieku p.n.e.), polegajacego na zaangazowaniu
lokalnych dobroczyncéw w finansowanie kosztownych miejskich
inwestycji z wlasnych funduszy. Wspotobywatele zainteresowani ich
dobroczynna pomoca, w ramach wdziecznos$ci uchwalali dekrety hono-
ryfikacyjne 1 wystawiali zaszczytne monumenty, zache¢cajac, a ponickad
wymuszajac tez kolejne akty dobroczynnosci.

Rownie wazna dla zrozumienia zjawiska euergetyzmu jest rola,
jaka w miastach greckich odgrywali wladcy monarchii hellenistycznych.
W zwiazku z ich dobroczynna dzialalnoscia, ktéra zaczyna dominowaé
w poleis od IV wieku p.n.e., powstaje adekwatna do tego zjawiska
ideologia, stownictwo i instytucje’. Sprawowanie wladzy w imieniu polis
przez kréla, a zatem utrata jej niezalezno$ci w sferze relacji zewnetrznych
nie wykluczalo istnienia euergetyzmu w miedcie. Wrecz przeciwnie,
krol w odréznieniu od tyrana byt z definicji dobroczynca i dlatego jego
powinnoscia bylo czynienie aktéw dobroczynnosci na rzecz swoich pod-
danych®. Z ta réznica, ze arena zmagan, na ktorej krolowie przescigali

4) Za Gauthier 1985: 1-8.

5) Veyne 1976: 340 nr 131; Gauthier 1985: 39-53; Bertrand 1990: 101-115; Bringmann 1993: 7-24.
Warto rowniez wymienic tutaj dosy¢ niedawno powstate dzieto Arjana Zuiderhoeka (2009) poswiecone
tematyce euergetyzmu.

6) Arist. Polit. 1286b11; 1310b35; Teok. XIV. 63-64; XVII. 110-111; Kall. Jow. 94; Veyne 1976: 102;

Gauthier 1985: 40.
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si¢ w euergetycznej dzialalnosci, byl caly cywilizowany $wiat greckich
poleis, a nie wylacznie przestrzen jednego miasta, jak to bylo w przy-
padku zwyklych smiertelnikéw’. Najlepiej obrazujacym przykladem tego
zjawiska jest tekst Polibiusza, opisujacy obfite dary, stane przez licznych
wladcéw monarchii hellenistycznych, na pomoc wyspie Rodos, ktéra
ucierpiala w czasie trzesienia ziemi z 227 t. p.n.e®.

Interakcja miedzy krélem a miastami miala przede wszystkim
forme korespondenciji — monarchowie za pomoca nadwornych skrybow
wysylali listy, miasta natomiast uchwalaly i wystawialy w odpowiedzi
dekrety honorujace wladceg’. Swietnym przykladem typowych hellenisty-
cznych zabiegow dyplomatycznych jest wspomniany juz list krélowe;j
Laodike III skierowany do mieszkancoéw Jazos, stanowiacy zapowiedz
przyszlego wsparcia dla miasta oraz wystawiony w odpowiedzi na niego
dekret czczacy krola Antiocha 111 oraz jego dobroczynng matzonke.

Aby nalezycie zrozumie¢ tekst inskrypcji oraz opisywane w niej
wydarzenia, trzeba przyblizy¢é histori¢ oraz geograficzne polozenie
miasta. Jazos usytuowane bylo nad jedng z wielu maloazjatyckich
zatok nalezacych do historycznego regionu Karii, w oddaleniu okoto
30 km na potudniowy-wschéd od Miletu. Na przestrzeni VI i IV w.
p.n.e. znajdowalo si¢ pod rzadami perskich satrapéw az do roku 334
t., w ktérym zostato zdobyte przez Aleksandra Wielkiego'. Pod koniec
IV wieku do Jazos roscil sobie prawa macedoniski dynasta Antygon
Jednooki. Miedzy 309 a 306 1. Jazos bylo sprzymierzeficem Ptolemeusza
I, a od 227/220 r. znéw trafito pod wplywy macedonskie. Stato sie
wolne po wycofaniu garnizonu Filipa V Macedonskiego w 197 r. oraz
za sprawa Antiocha III, ktéry przylaczyl miasto do swego krolestwa'l.
W tym tez momencie historii miasta mamy okazje poznac¢ wydarzenia za

7) Nawotka 1997: 67.

8) Polyb. V 88,1-90. 4; Holleaux 1938: 445-462; Walbank 1957: 616-622; Veyne 1976: 102-103;
Gauthier 1985: 42.

9) Welles 1934: XXXVIII-XLI.

10) Kaletsch 2005: kol. 687-688.

11) Polyb. XVIII 2, 3; VIII, 9; XLIV, 4; Liv. CCCLXXVII 5-8.
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posrednictwem kamiennej inskrypcji. Pierwszym z dokumentéw, jakie
utrwalono w postaci inskrypcji, byt list krélowej Laodiki III wyslany
okoto 195-193 r. p.n.e.'”” Drugim jest za$ dekret zgromadzenia ludowego
uchwalony w tym samym miesiacu, w ktorym sporzadzono krélewski
list, a doktadnie szesnascie dni pézniej®.

W 199/198 r. p.n.e. Jazos ucierpialo w wyniku silnego trzesienia
ziemi, ktére dotkneto liczne miasta Azji Mniejszej 1 o ktérym wspomina
tekst Justyna'!, a takze inne inskrypcje’. Jazos zajmowane w tym czasie
przez macedonskie wojska Filipa V. W 197 r. w wyniku rozstrzygajacej
druga wojng macedoniska bitwy pod Kynoskefalaj, zostalo wiaczone do
krélestwa Seleukidoéw'S. Miasto zniszczone kataklizmem, ngkane obcymi
wojskami doznawalo w tym czasie takze niepokojéw na tle spoteczno-
politycznym, wywolanych najprawdopodobniej przez istniejace w miescie
stronnictwa promacedonskie'”.

Ze wzgledu na potrzebe szybkiej odbudowy miasta po trzesieniu
ziemi oraz koniecznos$¢ zagwarantowania pokoju w miescie, wystanie
posta do wielkiego kréla Antiocha III, wydato si¢ obywatelom Jazos
stusznym rozwigzaniem. Istnieje fragment inskrypcji mowiacy o tym
wlasnie wydarzeniu: ,,[Miasto wystalo] Aristolochosa, aby przedstawit
[krélowi] godnie [wszystkie sprawy nckajace miasto, krol za§ ofiarowal
miastu dobroczynno$¢, dlatego wydaje sie stuszne wychwali¢] wielkiego
kréla Antiocha”'®.

12) Blimel 1985: 23; Ma 1999: 334-335; Robert 1949: 25-29; Aymard 1949: 327-345.

13) List Laodike oraz dekret Jazyjczykdw zawierajq identyczna formute datujaca (,Za stefanefora
Kydiasa syna Hieroklesa (...) miesiqca Elafebolion”), rézniaca sie wytacznie datg dzienng, stad tez nie
ma watpliwosci, ze nalezy datowac¢ oba dokumenty na ten sam rok.

14) Pomp. Trog. apud Iust. Epit. XXX 4, 1-3.

15) IG XII 1 9; Tit. Cam. 110; I. Stratonikeia 4; IG XII 6; Tit. Cal. 67; Inschr. Didyma 132; Iscr. di Cos
ED 178. Zacytowane tutaj inskrypcje jak réwniez prezentowane przeze mnie w artykule ttumaczenia
inskrypcji zamierzam zawrze¢ w wiekszej publikacji poswieconej inskrypcjom wspominajacym
trzesienia ziemi z rejonu Morza Egejskiego z okresu klasycznego i hellenistycznego.

16) Robert J. BE 1971: 621, 506.

17) Loc. cit.

18) 1. lasos 4, Dekret Jazyjczykéw ku czci Antiocha III oraz jego matzonki Laodike III, kol. III,

|. 63-67. Inskrypcja w tym miejscu jest bardzo fragmentarycznie zachowana. Prezentowane liczne
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Wiadomo, ze zaraz po przejeciu miasta w 197 1. przez Antiocha 111,
Jazos ustanowilo jego kult, czego dowodem jest oltarz jemu poswigcony,
wspomniany w tekscie inskrypcji: ,,[Antioch zalecil, by strategowie],
ktoérzy opuszezali urzad, [oddawali kazdego| roku klucze [naszego miasta]
strategom, ktérzy [nastepowali] w roku po nich. [- - -] przed oltarzem,
ktory lud ustawil [wielkiemu] krélowi Antiochowi, zas§ wstepujac na
urzad [strategowie niech zloza ofiar¢] na oltarzu poswigconym krélowi
oraz jego |przodkom, jak rowniez wspolnym bogom miasta, przejmujac]
klucze”". Mowa jest tutaj o ceremonii przejmowania kluczy do miasta
przez strategdw — urzednikéw miejskich. Byly one symbolem autonomii
miasta, a ceremonia ich przekazywania przed krélewskim oltarzem
miala symbolizowa¢ obecnos¢ Antiocha oraz sprawowanie przez niego
kontroli nad autonomia miasta i nad zgodnym zyciem obywateli Jazos™.

Korespondencja migdzy Antiochem a miastem Jazos zostala zain-
icjowana poselstwem do kréla, nastepnie za$ przyjela kanoniczna forme
krélewskiej odpowiedzi w postaci listu. Monarcha ofiarowal miastu
wsparcie finansowe, nazywane w korespondencji ,,ofiarowywaniem
dobroczynnoséci”. W odpowiedzi na ten gest miasto podczas zgro-
madzenia ludowego uchwalito dekret honorujacy wladce: ,,Wychwali¢
[wielkiego kréla Antiocha oraz| krélowa Laodike. Azeby wige [bylo
widaé, ze lud jest] przyjaznie nastawiony, niech nikt nie zaniedba czci
wzgledem tych, ktérzy tak wielkie dobrodziejstwa czynia miastu oraz
niech zostanie wybrana |kazdego| roku dziewica [na kaplanke| krélowe;j
Afrodyty Laodiki”*'. W podzigkowaniu za otrzymane wsparcie obywatele
Jazos ustanowili kult krélowej, identyfikujac ja z boginia Afrodyta. Dalsza
cz¢$¢ inskrypcji opisuje szczegdly sprawowania kultu krélowej, a takze
miejskie procesje. W tych, jako Ze Afrodyta byla boginia malzenstwa,
mieli uczestniczy¢ nowo poslubieni mezcezyzni i kobiety, skladajac przy
tym krélowej ofiary, odpowiednio do swej majetnosci. Kult Antiocha

uzupetnienia zostaty zaczerpniete z tekstu proponowanego przez J. Ma (1999: 329-335).
19) I. Iasos 4, Dekret (...), kol. III, |. 68-76.
20) Blumel 1985: 25-26; BE 1971, nr 621, 504, 506-509.

21) L. Iasos 4, Dekret (...), kol. II, I. 76-80.
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IIT zostal ustanowiony w Jazos w 197 ., czyli tuz po wlaczeniu miasta
do krélestwa Seleukidéw i obaleniu tzadéw macedonskich, za$ kult
Laodiki III ustanowiono tam pomiedzy rokiem 195 a 193 p.n.e.; wi-
adomo bowiem, ze w roku 193 Antioch ustanowil pafistwowy kult swojej
matzonki*.

Przyjrzyjmy sie zatem teraz tredci listu krélowej Laodike, bedacego
odpowiedzia na poselstwo wspomnianego juz Aristolochosa: ,,Krélowa
Laodike przesyla pozdrowienie Radzie i Ludowi miasta Jazos. Styszalam
wiclokrotnie od mego brata”, ze nieustannie niesie pomoc swoim
przyjaciolom i sprzymierzencom. Jako, ze miasto ucierpialo w czasie
niespodziewanych zjawisk®, gdy je (Antioch) odzyskiwal, zwrécil wam
wolno$¢ i prawa oraz pozostale sprawy tak ustanowil by zwickszy¢ ogot
obywateli i doprowadzi¢ go do lepszego stanu. Postanowitam i ja i§¢ za
przyktadem jego staran i gorliwosci i ofiarowaé pewne wsparcie ubogim
spoéréd obywateli, czyniac tym pozytek calemu ludowi. Napisalam Stru-
tionowi, diojkecie, aby przez dziesigc lat, rok po roku, przywozil miastu
tysiac korcow attyckich pszenicy i aby przekazywal je oddelegowanym
spoéréd ludu. Zatem dobrze byScie uczynili nakazujac skarbnikom, aby
przejeli 1 sprzedali otrzymywana 1 ustalong ilo$¢ (pszenicy), za$ prostatom
lub innym (sposréd obywateli), ktérych uwazacie za odpowiednich, by za-
troszczyli sie o uzyskang sume pieniedzy, ktéra powstanie (ze sprzedazy)
tego zboza 1 aby przekazali ja na posagi dla corek ubogich obywateli,
dajac nie wigcej niz 300 drachm antiochejskich kazdej, ktéra wychodzi
za maz. I wam, ktorzy trwacie tak jak nalezy przy mym bracie 1 calym

22) Z roku 193 p.n.e. znane sa trzy prawie jednakowo brzmiace inskrypcje potwierdzajace
wprowadzenie panstwowego kultu Laodiki III; pierwsza pochodzi z Dodurga w Frygii (Holleaux,
1942: 165-181), druga z Laodikei w Medii (Robert 1949: 5-29) oraz trzecia z dzisiejszej miejscowosci
Kermanszah w Iranie (Robert 1967: 281-97).

23) Bratem krélowa Laodike nazywata swojego matzonka Antiocha III.

24) Uwaza sie, ze wyrazenie symptdmasin aprosdokétois ,niespodziewane zjawiska” jest eufemizmem
uzytym w odniesieniu do trzesien ziemi, ktdre spustoszyly wyspe Rodos i potudniowo-zachodnie

wybrzeze Azji Mniejszej w 199/198 r. p.n.e (BE 1973: 432, 430).
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naszym domu® i ktdrzy z wdzigcznoscig pamigtacie o dobrodziejstwach,
ktére was spotkaly, bede staraé si¢ wymyslic i pomoc zorganizowaé
kolejne (dobrodziejstwa), a takze postanowilam wszelkim sposobem
wspoldziata¢ z wolq mojego brata. Rozumiem bowiem, dlaczego jest
on tak bardzo gorliwy wzgledem przywrdcenia na nowo (waszego)

miasta. BadZcie zdrowi”*

. Krélowa w swoim liscie odwoluje si¢ do
dobroczynnosci, dokonywanych wczesniej przez jej meza. Wspomina,
ze przywrécil on Jazos do stanu sprzed trzgsienia ziemi, oddal obywa-
telom wolnos¢, prawa 1 przywileje, ktorych zostali pozbawieni w czasie,
gdy w miescie stacjonowaly wojska Filipa V¥. Laodike troszczac sig
o demografi¢ swojego krélestwa postanawia wesprze¢ coérki najbied-
niejszych obywateli, przesylajac miastu co rok tysiac korcéw attyckich *
pszenicy przez dziesi¢¢ lat, aby ze sprzedazy ich uzyska¢ §rodki na posagi
dla tych, ktére beda wychodzi¢ za maz®.

Laodike w liScie postuguje si¢ typowymi sformulowaniami pro-
pagandowymi takimi jak: ,,doprowadzaé do lepszego stanu”, ,,i$¢ za
przykladem starann i gorliwosci”, ,,czyni¢ pozytek catemu ludowi”.
Kroélowa nawolywala do lojalnosci obywateli Jazos wzgledem domu
Seleukidéw ,,wy ktorzy trwacie tak jak nalezy przy mym bracie i calym
naszym domu”; w zamian Laodike obiecala, Zze uczyni kolejne ,,do-
brodziejstwa” obywatelom Jazos.

Ponizej listu krélowej zostal wyryty w kamieniu tekst dekretu oby-
wateli Jazos honoryfikujacy Antiocha: ,,Wielki krél Antioch zachowujac
w stosunku do wszystkich Grekéw usposobienie, ktére przejal po przod-
kach, jednym przynosi pokéj, za$ licznym, ktérzy doznali niepowodzen
pomaga, zaréwno poszczegdlnym osobom, jak i calej wspdlnocie.
Uczynit wolnymi tych, ktorzy wezesniej byli niewolnikami®, a takze

25) Mowa jest tutaj o rodzinie krélewskiej i dynastii Seleukiddw.

26) 1. Iasos 4, List krolowej Laodiki, kol. I, I. 3-32.

27) BE 1971: 621.

28) Korce attyckie byty miara pojemnosci.

29) Ma 1999: 180-181.

30) Wspomnieni ,niewolnicy” to zapewne ludzie postuszni rzadom Filipa V. Niewatpliwie nazwanie ludzi

niewolnikami, ktorzy podlegali macedonskiemu panowaniu nalezato do jezyka propagandy krolewskiej.
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byl zdania, ze sprawujac wladze krélewska [nalezy czynié] wszystko dla
dobra ludzi. Po pierwsze za$ wydobyl nasze miasto z niewoli czyniac je
wolnym, [...wypedzil] Zolnierzy [Filipa| petniacych straz oraz [ustanowil]

nas panami [miasta...]”””!

. Obywatele Jazos z wdzigcznosci za przekazane
im wsparcie oraz dobre nastawienie kréla uchwalili dekret honorujacy go,
w ktorym wymienili jego liczne zastugi dla miasta. Podobnie jak w liScie
krélowej Laodike wspomnieli o jego ,,dobrym usposobieniu wzgledem
Grekéw przejetym po przodkach”, o ,,pokoju” i o ,,pomocy”, ktére An-
tioch przyniost miastu. Przytoczyli takze typowe dla jezyka euergetyzmu
zdanie, ze ,,kr6l byl zdania, iz sprawujac wladze¢ krolewska [nalezy czynid|
wszystko dla dobra ludzi.” Nawiazuje ono do stwierdzenia, ktére wedlug
Arystotelesa mial wypowiedzie¢ Aleksander Wielki: ,,dzisiaj nie bytem
krélem, gdyz nie uczynitem zadnego dobrodziejstwa nikomu™.
Wymiana korespondencji miedzy monarchg a miastem zainicjowana
poselstwem do kréla przyjeta kanoniczng forme krélewskiego listu oraz
odpowiedzi na niego w postaci dekretu miejskiego. W wyniku decyzji
zgromadzenia ludowego miasto uhonorowalo krdla, podkreslajac jego
dobroczynno$¢ i dobre nastawienie wzgledem swoich poddanych.
Kazdy monarszy list wykuty w kamieniu rozpoczynala preambula,
podzi¢kowania kréla za poselstwa od miasta, zatwierdzenie honoréw uch-
walonych przez miasto, nastgpnie gléwna decyzja monarchy w sprawie,
w jakiej miasto si¢ komunikowalo wraz z opisaniem motywacji i odczu-
ciami, jakie krol zywit do swoich poddanych®. Brzmienie krélewskich
listéw doby hellenizmu jest bardzo podobne. Pojawiajace sic w nich
motywacje, a czasami cale zwroty i zdania czynia niekiedy niemozliwym
odréznienie korespondenciji dwdch wiladcow, jesli nosili jednakowe

Podobnych utartych zwrotéw uzywano do$¢ czesto wzgledem rzaddw przeciwnika politycznego; na
przyktad Liwiusz opisujac mieszkancow Jazos uciekajacych po przegranej bitwie Antiocha III z armig
rzymska pod Magnezjg w 190 r. uzyt podobnego okreslenia ut servitutem regiam effugerent czyli ,aby
uciec od niewoli krdlewskiej” (Liv. XXXVII 17, 6; BE 1971: 621, 509).

31) L. Iasos 4, Dekret (...), kol. I, I. 41-50.

32) Arist. Frag. 646.

33) Ma 1999: 182-183; Welles 1934: XLI-L.
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imi¢*. Obie strony tego dialogu, zaréwno wiladca jak i miasto, uzywaja
podobnego stownictwa, wyrazajacego dobroczynnosé i wdzigcznosé.
Jest to jezyk wymiany honoréw oraz przywilejow, w ktorym istnieje
zasada wzajemnego ich powtarzania, dzialajaca wedlug wzoru: ,ja daje
ci to, aby$ ty mi to dal, azebym znéw ja mogt tobie to da¢”*. Retoryka
opisywanej korespondencji ma wigc za zadanie wywolywaé konkretne
dzialania strony przeciwnej i przynie$¢ obustronne korzysci.

Jezyk tych tekstow, charakteryzujacy si¢ typowym dla euergetyzmu
sfownictwem pelnym standardowych formul, byt narzedziem ideologii
potrzebnej do legitymizacji krélewskiej wladzy, rozszerzania i pozyski-
wania nowych wplywow. Wladcy hellenistyczni zachowywali swoj
krolewski status w miastach greckich, dopéty widoczny byl wplyw ich
euergetyzmu, a wigc dopoki miasta uchwalaly inskrypcje honoryfikacyjne,
ktére ich czcily i przypominaly o ich dobrym nastawieniu wzgledem
swojego ludu. Zjawisko euergetyzmu doby hellenizmu poréwnywane
przez wspolczesnych badaczy 2z klientelizmem, charakteryzowato
si¢ nieformalnymi zalezno$ciami ekonomiczno-politycznymi miedzy
zamoznymi jednostkami a podleglymi im zbiorowosciami. Przyktad
korespondencji Antiocha 111 z Jazos ukazuje system zarzadzania oparty
na zalezno$ci miedzy przyznawaniem kolejnych honoréw wladcy,
a otrzymywaniem od niego pomocy ekonomicznej. Mieszkancy Jazos
zubozali w wyniku katastrofy naturalnej 1 skuszeni pomoca uzyskang od
jego matzonki, pokornie nadawali Antiochowi oraz jego rodzinie kolejne
honory. Powolali nawet jego kult w nadziei na przyszle finansowe wspar-
cie. Teksty z Jazos z racji swojej sformalizowanej formy i retorycznego
jezyka daja si¢ zastosowa do innych greckich miast hellenistycznego
$wiata.

34) Ma 1999: 183.

35) Ibid: 186; Veyne 1976: 76-81.



62 PROPAGANDA W STAROZYTNOSCI

Bibliografia

Aymard A. (1949): Du nouveau sur Antiochos III d'aprés une inscription
grecque d'Iran, REA 51: 327-345.

BE = Bulletin épigraphique.

Bertrand J.-M. (1990): Formes de discours politiques: décrets des cités
grecques et correspondance des rois hellénistiques, [w:] Nicolet Cl.
(ed.), Du pouvoir dans Il'antiquité: mots et réalités (Cahiers du Centre
Glotz I), Paris: 101-115.

Bringmann K. (1993): The King as Benefactor: Some Remarks on Ideal
Kingship in the Age of Hellenism, [w:] A. Bulloch et al. (red.) (1993):
Images and Ideologies: Self-Definition in the Hellenistic World (Hellenistic
Culture and Society 12), Berkeley, Calif, London: 7-24.

Gauthier P. (1985): Citoyens et etrangers bienfaiteurs: Institutions et
histoire, Les cites grecques et leurs bienfaiteurs (IVer siécle avant J.-C.),
BCH Suppl. XII, Paris.

Holleaux M. (1938): Polybe et le tremblement de terre de Rhodes [w]:
Holleaux M., Etudes d'épigrapghie et d'histoire grecques T. I, Paris: 445-
462.

Holleaux M. (1942): Etudes d'épigraphie et d'histoire grecques III, Lagides
et Séleucides (ed. L. Robert), Paris.

Jordan B. (1975): The Athenian Navy in the Classical Period, Berkeley-Los
Angeles-London.

Kaletsch H. (2005): Iasus, [w:] H. Cancik, H. Schneider, Ch. F. Salazar
(red.), Brill's New Pauly. Encyclopaedia of the Ancient World, Vol. 6,
Leiden-Boston: kol. 687-688.

Ma J. (1999): Antiochos III and the Cities of Western Asia Minor, Oxford.

Nawotka (1997): Euergetyzm a polis grecka, Antiquitas 23: 59-78.

Pugliese-Caratelli G. (1967-1968): Epistola di Laodice II e decreto in onore
di Antioco III, ASAtene 29-30: 445-453.

Robert L. (1949): Hellenica. Recueil d'épigraphie, de numismatique et
d'antiquités grecques, t. VII, Paris.



ANNA URSZULA KLIMEK 63

Robert L. (1950): Hellenica. Recueil d'épigraphie, de numismatique et
d'antiquités grecques, t. VII, Paris.

Robert L. (1967): Encore une inscription grecque de I'Iran, CRAI 1967: 281-
97.

Veyne P. (1976) Le Pain et le cirque. Sociologie historique d'un pluralisme
politique. Paris.

Walbank F.W. (1957): A Historical Commentary on Polybius, Vol. 1, Oxford.

Welles C. B. (1934): Correspondence in the Hellenistic Period, New Haven.

Zuiderhoek A. (2009): The Politics of Munificence in the Roman Empire.
Citizens, Elites and Benefactors in Asia Minor, Cambridge.

Materiat Zrédtowy

I. Cos = Segre M. (1993): Inscrizioni di Cos, Roma.

I. Didyma = Rehm A. (1958): Didyma, Die Inschriften, Berlin.

IG XII = von Gaertringen F. H. Red. (1895): Inscriptiones Graecae, XII,
Inscriptiones insularum maris Aegaei praeter Delum, fasc. 1., Inscriptiones
Rhodi, Chalces, Carpathi cum Saro, Casi, Berlin.

I. Iasos 4 = Blimel W. (1985): Die Inschriften von Iasos II, Inschriften
Griechischer Stadte aus Kleinasien nr 28, Bonn 1985.

I. Stratonikeia = Sahin C.M. ( 1981): Die Inschriften von Stratonikeia I,
Inschriften griechischer Stadte aus Kleinasien, Bonn.

Syll 3 = Dittenberger W. (1915): Sylloge Inscriptionum Graecarum 1III,
Leipzig.

Segre M. (1952): Tituli Calymnii, Bergamo ( ASAtene 22-23, 1944-45).

Tituli Camirenses = Segre M., Pugliese Caratelli G. (1952): Tituli Camirenses,

Roma.



