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NOWY PRZYCZYNEK DO BADAN NAD ZAKRESEM JEZYKA
SYRYJSKIEGO W KORANIE

ABSTRACT: The new language theory put forward by the German linguist Christoph
Luxenberg stipulates the necessity to decipher the meaning of Qur’anic verses strictly though
the prism of the Syriac (Syro-Aramaic) grammar, both its morphology and syntax. Drawing on
a detailed philological insight into the Qur’anic text Luxenberg argues that the Qur’anic surahs
(at least those chronologically earlier — the Meccan ones) had been originally written down in
a mixed Arab-Syriac language (with Syriac characters), and only some time later were they
transcribed into the Arabic language, which at that time was emerging in its written form. This
revisionist thesis finds support when analyzing these Qur’anic verses, which are ambiguous in
meaning (fairly numerous in the Qur’an) with the help of philological tools suggested by
Luxenberg’s method. The paper presents some practical examples of applying this method,
with general conclusions deriving from this very unconventional theory.

Od kilku lat trwa wérod semitystow zywa debata poswigcona zalozeniom teorii filolo-
gicznej niemieckiego jezykoznawcy Christopha Luxenberga. Postuluje on koniecz-
no$¢ odczytywania sensu wersetow koranicznych przez $cisty pryzmat morfologii,
sktadni i fonologii jgzyka syryjsko-aramejskiego.

Sama idea przy$wiecajaca krytycznym badaniom Luxenberga nie jest dla semitystow
czym$ nowym. Tradycja systematycznych studiéw nad zakresem wplywu jezyka syryj-
skiego w Koranie siega juz co najmniej stu lat. Podwaliny pod nie kladli przeszto wiek
temu tacy syrolodzy, jak Alphonse Mingana (1881 — 1937), Syriac Influence on the
Style of the Kur’an, Siegmund Fraenkel (1855-1909), Die aramdischen Fremdwirter
im Arabischen czy Theodor Noldeke (1836-1930) w Zur Sprache des Qorans: Neue
Beitrdage zur semitischen Sprachwissenschaft von Theodor Noldeke. Posrednim prekurso-
rem filologicznej metody Luxenberga byt inny wspdltczesny niemiecki orientalista Glinter
Liiling (ur. 1928), Uber den Ur-qur’an, Ansdtze zur Rekonstruktion vorislamischer chri-
stlicher Strophenlider im Qur’an.

Idea badan nad wplywami jezyka syryjskiego w Koranie odzyta na nowo w roku 2000,
po publikacji przez Christopha Luxenberga studium filologicznego pt. Die syro-aramdis-
che Lesart des Koran— Ein Beitrag zur Entschliisselung der Koransprache (Syryjsko-ara-
mejskie odczytanie Koranu — przyczynek do rozszyfrowania jezyka Koranu)!. Przedsta-
wiona w niej praktyczna metoda filologicznej analizy tekstu koranicznego legta u podstaw
licznych najnowszych badan jezykowych nad Koranem prowadzonych ze szczegdlnym
natgzeniem na przestrzeni ostatnich dziesigciu lat. Wigkszo$¢ pracy wykonali znowu
semity$ci niemieccy skupieni w grupie filologéw- 1 historykéw-rewizjonistow o nazwie
Inarah, do ktorej nalezy Luxenberg. Gtéwnym filarem metodologicznym jego pracy jest
analiza tekstu koranicznego w kontek$cie kulturowo-historycznym prawdopodobnej
genezy Koranu. Jgzyk syryjski, bliskowschodnia /ingua franca okresu poéZnego antyku

I Pierwsze wydanic niemicckie nakladem wydawnictwa: Das Arabische Buch, Berlin 2000;
ksiazka zostala wydana réwniez po angielsku w 2004 r. jako The Syro-Aramaic Reading of the Ko-
ran — A Contribution to the Decoding of the Language of the Koran) przez Verlag Hans Schiler.
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i wezesnych wiekow §rednich, byt jezykiem literackim i liturgicznym schrystianizowa-
nych Arabéw?. Zaréwno w piSmie, jak i w mowie znaczna czg$¢ ludnosci arabskiej
zamieszkujacej obszar Syropalestyny (az po Irak i Zatoke Perska na wschodzie) mogta si¢
postugiwaé na co dzief mieszanym jezykiem syryjsko-arabskim?.

Dzieki szczegdlowej analizie filologicznej tekstu koranicznego opartej morfologicz-
nie i sktadniowo na jezyku syryjskim Luxenberg dowodzi, ze sury koraniczne (szczegél-
nie sury wezeséniejsze chronologicznie, czyli mekkanskie) spisano oryginalnie w jezyku
mieszanym syryjsko-arabskim (pismem syryjskim), a dopiero jakis czas pozniej zostaly
one przetranskrybowane na tworzacy sig w formie pisemmnej jezyk arabski (teza ta nie
zmienia faktu, Ze Koran z punktu widzenia krytyki historycznej jest pierwszym zabytkiem
pisanym jezyka arabskiego, nie liczac pojedynczych arabskich inskrypcji epigraficznych
z wiekéw poprzednich). Dowodem maja by¢ wykryte przez Luxenberga liczne powta-
rzajace si¢ typowe bledy w transkrypcji, ktore wskazuja, ze pismem Zzrodlowym bylo
pismo syryjskie, a nie arabskie.

Filologiczna metoda Luxenberga pracy nad tekstem koranicznym daje sig stres-
ci¢ w kilku nastgpujacych punktach: autor poddaje analizie niejasne znaczeniowo
stowa lub cafe wersety (ktdrych jest w Koranie niemalo), szukajac wyjasnienia ich
sensu najpierw w zwyczajowych zrodlach tradycji muzulmanskiej — w komentarzu
At-Tabariego (838-923) i gtéwnym leksykonie jezyka arabskiego Lisan al-‘Arab
autorstwa Ibn Mandiira (1232-1311). Jesli to nie wyjasnia dostatecznie znaczenia bada-
nego fragmentu, autor sprawdza, czy w jgzyku syryjskim nie ma homonimicznego rdzenia
spotgtoskowego lepiej pasujacego do kontekstu analizowanego tekstu. Przy braku efek-
tow, Luxenberg modyfikuje znaki diakrytyczne, szukajac alternatywnego odczytania tek-
stu po arabsku (pierwsze fragmentarycznie zachowane egzemplarze sur koranicznych
z koAca VII i VIII w. nie maja jeszcze diakrytyki, ktora wprowadzono w okresie pozniej-
szym w czasie ostatecznej normatywizacji tekstu koranicznego). Jesli i to nie da efektow,
autor probuje odnalezé w tek$cie pozbawionym znakow diakrytycznych rdzen aramejski,
co stanowi novum we wspodlczesnej semitystyce. Kolejng pionierska proba (obok wzigeia
pod uwage czestego w jezykach semickich zjawiska metatezy) jest odczytanie suponowa-
nego oryginalnego sensu tekstu poprzez jego zwrotne przettumaczenie na jezyk syryjski,
co czesto ujawnia syryjska sktadni¢ — np. syryjski zwrot frazeologiczny, nadajac bada-
nemu wersowi nowy logiczny sens, spdjuny z wersami poprzednimi i nastgpnymi. Jako
ostatnie stadium analizy, Luxenberg postuluje zbadanie, czy nie doszto do pomylenia
syryjskich liter w wyniku ich bi¢dnej identyfikacji przez kopist¢ manuskryptu.

Whasnie na to ostatnie zagadnienie chciatbym zwroci¢ szezegdlng uwage. Przypadki
omyltkowej zamiany liter w ramach systemu pisma syryjsko-aramejskiego sg dobrze
znane syrologom. Za przyktad moze tu postuzy¢ koraniczny wyraz: libadan (arab. lad,
syr. ~=d) pojawiajacy sie w wersie 72:194. Poniewaz spotghtoskowy rdzefi Ibd nie jest

2 Rainer Nabielek, Weintrauben statt Jungfrauen. Eine neue Lesart des Koran und ihr Stel-
lenwert innerhalb der modernen Koranforschung, w: Christoph Buurgmer (red.), Streit um den
Koran, Verlag Hans Schiler, Berlin 2004, s. 51.

3Marcin Grodzki, Rewizja wezesnych dziejow islamu — przeglad badan naukowych szkoly za-
chodnioeuropejskich orientalistow Inarah, w: ,,Bliski Wschod: spoteczenstwa — polityka — trady-
cje”, nr 6/2010, Szkota Wyzsza Psychologii Spotecznej, Warszawa 2009, s. 6.

4 Christoph Luxenberg, Relikte syro-aramdischer Buchstaben in frithen Korankodizes im
higazi- und kiifi- Duktus, w: Karl-Heinz Ohlig (red.), Der friihe Islam. Eine historisch-kritische Re-
konstruktion anhand zeitgendssischer Quellen, Verlag Hans Schiler, Berlin 2007, s. 377-378.
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w jezyku arabskim etymologicznie za$wiadczony, przez to znaczenie tego stowa jak,
i calego zawierajacego go wersetu stalo sig¢ niejasne i nasireczalo arabistom od dawna
duze trudno$ei interpretacyjne. Przyktadowo, profesor Jozef Bielawski (1910-1997)
thumaczy wyraz libadan jako ‘duszenie (kogos)’>, podobnie jak niemiecki islamolog Rudi
Paret (1901-1983)5, ktory dodaje przypis o niejasno$ci semantycznej wersu. Natomiast
francuski orientalista Régis Blacheére (1900-1973) rozumie /ibadan jako ‘masy (ludzi)’
stawiajgc jednak przy tym stowie znak zapytania’. Podobne tlumaczenie proponuje bry-
tyjski arabista Richard B e 11 (1876-1952), ktory widzi w tym wyrazie ‘mrowie (ludzi)’3,

Arabski wyraz libadan skfada sig z czterech znakow graficznych odpowiadajacych
polskim literom: /bda. Pierwsza litera (7) (po arabsku -, po syryjsko-aramejsku \ ) rézni
si¢ w obydwu alfabetach tylko lekkim pochyleniem pionowej kreski w lewo. Jednocze-
$nie w syryjsko-aramejskim alfabecie istnieje jeszcze druga podobna litera, oznaczajaca
gardtowa spolgloske ‘e (=), roézniaca si¢ od lamad (A ) krotsza pionowa kreska pochylong
w lewo. Nietrudno sobie wyobrazi¢, jak tatwo moglo dochodzi¢ do pomylenia litery A (J)
z » (&) przy przepisywaniu/ttumaczeniu rekopisow, szczegblnie tych pisanych niezbyt
starannym charakterem pisma: ~3=3 (/bda) i 3=~ (‘hda). Taka zamiana liter jest stosun-
kowo tatwa do zidentyfikowania wewnatrz samego syryjsko-aramejskiego systemu pis-
ma, jednak sytuacja komplikuje si¢ bardzo po btgdnym przetozeniu tekstu na inny system
pisma, np. arabski. Gdy litery w zapisie stowa ~1= (‘bda) zostaty juz raz btednie ziden-
tyfikowane przez kopistg 1 przetranskrybowane na jezyk arabski jako lad (/bda) zamiast
poprawnego lxe (‘bda), takiego btedu nie da sig rozpoznaé w pi$mie arabskim, gdyz arab-
skie odpowiedniki podobnych do siebie liter syryjsko-aramejskich réznig od siebie wyra-
znie: 3 (1) 1. (‘ayn). Tego typu blad mozna wyjaénié, zaktadajac, ze wyraz musial by¢
przetranskrybowany z systemu pisma syryjsko-aramejskiego na alfabet arabski®.

Teza pomylenia litery .« z . suponuje zatem transkrypcje tego wyrazu z syryjsko-ara-
mejskiego ~ioa majgcego semantyczne pole ‘oddawanie czci’. Caly wers 72:19 przy
podstawieniu prawidlowo brzmiacego wyrazu wygladalby nastepujaco:

hue dale g%y ) 530S b 9oy Alfae a8 Lal ddlg

Taki zapis zmienia znaczaco jego sens z: ,,I kiedy podniost sie shuga Boga, modlac sie
do Niego, to oni zebrali sig thumnie wokol niego, omal go nie duszac™ na: I kiedy pod-
nidst sig stuga Boga, modlac si¢ do Niego, to oni (ludzie) omal nie zaczeli oddawaé mu
czei”.

Calo$¢ w ten sposdb zrekonstruowanego wersu przywraca logiczng cigglo$é¢ tekstu-
alng z wersem poprzednim i nastgpnym, gdzie jest mowa o czcezeniu tylko jednego Boga:

72:18 ,,Miejsca oddawania czci sa tylko dla Boga. Nie wzywajcie wiec nikogo wraz
z Bogiem!”;

72:19 ,.I kiedy podnidst sig shuga Boga, modlac sie do Niego, to oni (ludzie) omal nie
zaczeli oddawac mu czei™;

3 I kiedy podnibst sig shuga Boga, modlac sig do Niego, to oni zebrali sie thumnic wokét niego,
omal go nie duszac”; Jozef Bielawski, Koran, PIW, Warszawa 1986.

® Rudi Paret, Der Koran. Ubersetzung, wydanie I, Stuttgart, Berlin, Kéln, Mainz 1982.

7 Régis Blachére, Introduction au Coran, Paris 1947.

8 Richard Bell, The Qur'an, translated, with a critical re-arrangement of the Surahs, 1. 1, Edin-
burgh 1937, t. II, Edinburgh 1939.

9 Christoph Luxenberg, op. cit., s. 378.
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72:20 , Méw: «Ja wzywam tylko swego Pana i nie dodajg Mu nikogo za wspoitowa-
rzysza» 19,

Innym przykladem zamiany tych liter jest sura 17. wers 78., gdzie w kairskim znorma-
tyzowanym tekécie koranicznym wystgpuje wyraz st (wokalizowany duiik)''. Caly
wers brzmi nastgpujaco:

Jall G I Guadill & glal B glall 28
lggdia IS 281 1B &) Jadll O Ay

Prof. Bielawski oddaje ten wers w swoim tlumaczeniu stusznie jako: ,,Odprawiaj
modlitwe przy sklanianiu si¢ sfonca, az do ciemno$ci nocy, a recytacje — o Swicie.
Zaprawde, recytacja o $wicie znajduje swiadkow!™.

Z powodu nieistnienia w jezyku arabskim rdzenia spolgtoskowego dik, egzegeci kora-
niczni i islamolodzy byli skazani na odgadywanic sensu tego wyrazu z kontekstu catego
wersu. Uwazany w tradycji muzulmanskiej za autora najwazniejszego 1 najobszerniej-
szego klasycznego komentarza do Koranu teolog At-Tabarl opowiedzial sie w swoim
dziele Gami ‘al-baydn ‘an ta’wil @y al-Qur ’an za znaczeniem ‘poludnie’, idac za wigk-
szoécia cytowanych autorytetdw (jedynie nieliczni, tj. Ibn Mas‘@id czy Ibn ‘Abbas, suge-
rowali sens: ‘zachodu storica’)1?. Te druga opcj¢ znaczeniowsq zakladat tez, obok J. Bie-
lawskiego, wspomniany juz wspodlczesny niemiecki orientalista Rudi Paret. Zatozenie
staje sie jednak pewnoscia, gdy — korzystajac z teorii Luxenberga — zamienimy (blednie
transkrybowane) arabskie < (/) na .= (‘ayn), czyli odpowiednik syryjsko-aramejskiego -
(‘@). Transkrybujac caly wyraz wstecznie na syryjsko-aramejski, otrzymujemy rdzen “x>*
(d‘k), ktéry w syryjsko-arabskim stowniku J.E. Manny'® oznacza m.in. ‘zachodzi¢
(o stoncu)’. Stad koraniczny hapax legomenon dsed (wokalizowanv jako du‘ik) jest
zapozyczeniem z syryjsko-aramejskiego oznaczajacym ‘zachod (stonca)’.

Jednoczesnie warto zauwazy¢, ze arabski imiestow bierny 3¢ (mashiidan) nalezy
rozumieé — wedle teorii Luxenberga — nie w jego arabskim polu znaczeniowym ‘Swiad-

czenie, zaswiadczanie’, lecz w syryjsko-aramejskim sensie ‘nakazany, przepisany’ od

stowa s {ashed) wedlug znaczenia podanego w stowniku Manny. Ponadto, arabski
tacznik 9 (wa-) przed O\As (wa-qur’an) wprowadza skladniowo nowe imienne zdanie
glowne, ktorego zdanie podrzedne wprowadza konstrukcja emfatyczna & (inna), nieroz-
poznana wlasciwie przez arabskich kodyfikatorow pisma. Stgd catos¢ wersu 78. sury 17.
nalezy rozumieé nastepujaco przez podklad semantyczny i skladniowy jezyka syryj-
sko-aramejskiego: ,,Odprawiaj modlitwe przy sklanianiu si¢ stonca, az do ciemnosci
nocy. Za$ co do recytacji Koranu o §wicie, to jest ona przepisana!”.

Podobienstwo ortografii syryjskich liter & (/)i = (‘&) nie jest jedynym problemem, na
jakie natrafia sie przy analizie starych manuskryptéw koranicznych!4. Nierzadko podobne
trudnoséci sprawia rozréznienie innych syryjskich liter, a takze podobienstwo niektérych
syryjskich liter do liter aifabetu arabskiego. Przyktadowo, dwa znaki graficzne na ozna-
czenie foneméw zachodniego jakobickiego stylu pisma serta: 3 (d—dalaf)oraz § (r—rés)

10 podobny wydzwick ma wers 5. sury 116.

1 Christoph Luxenberg, op. cit., s. 391-392.

12 Thidem. i

13 Jacques Bugéne Manna, Vocabulaire Chaldéen-Arabe, Mossoul 1900 (przedruk: Raphael
J. Bidawid, Beirut 1975).

14 [ uxenberg doszed! do wniosku, Ze czesciej spotyka si¢ bledne przetranskrybowanie syryj-
skiego = ( ‘€) na arabskie o (I) nie syryjskiego o (1) na arabskie = (‘ayn).
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sa jedynymi w syryjskim alfabecie, ktdre rozréznia tylko kropka nad lub pod litera. Chri-
stoph Luxenberg dowodzi, ze kopiSci przektadajacy syryjsko-aramejski tekst na arabski
musieli by¢ niedo$wiadczeni, gdyz oprécz mylenia tych dwoch syryjskich liter (wielo-
krotnie transkrybujac 2 na arabskie d@/lubdal,a 5 nara’ lubza ’) czasami transkrybo-
wali je blednie nawet na arabskie § z powodu podobienstwa graficznego w ksztattach obu
tych znakdow.

Najczgstsze jednak przypadki bl¢dnej transkrypcji dotyczyly przepisywania koficowe;j
formy syryjskiej litery ~ /& (1 — niin) na arabskie ¢ (jako spétgtoski stabej ya’, dhugie;
samogtoski 7 lub wydzwigkowego @ = alif magsira) zamiast poprawnie na © (nin).
Dzialo si¢ tak z powodu graficznego podobienstwa litery syryjskiej i arabskiej w starych
stylach kaligraficznych kufickim i hidzazyjskim (stad przykladowo syryjskie oo
Yohanndn/Yuhannan pojawia si¢ w arabskim tekscie jako (=2 Yahya, a takze poja-
wiajace si¢ 57 razy w pierwszych wersjach Koranu bez znakéw diakrytycznych (sl
zamiast poprawnego Gb, co po diakrytyzacji odnosi sig do Ob& — 5a’n, a nie — Jjak wid-
nieje w obecnych wersjach Koranu — &% — $ay’). Ponadto sporadycznie spotyka sie tez
biedne przelozenie syryjskiego -w (s — semkat) na arabskie & (ha”) z powodu podobien-
stwa tych dwéch znakdw.

Wspomniane ¢l (widniejace w ortografii starych kufickich i hidzazyjskich egzem-
plarzy Koranu jako - ) uwaza si¢ powszechnie za archaiczna ortografie wspélczes-
nego arabskiego stowa £~ (§ay’) oznaczajacego ‘rzecz, przedmiot, co$’. Przy czym
uznano, ze Srodkowy alif (\.) jest przestawiong podporka hamzy, ktéra to podporka
powinna przeciez w zasadzie nastgpowac po &. Poniewaz jednak wedle wspolezesnych
regut pisowni hamzy na koncu wyrazu zapisujemy tg spotgtoske na linii, redaktorzy kair-
skiego wydania Koranu w latach dwudziestych XX w. usungli ten a/if z koranicznej orto-
grafii, uznajac go za zbedny (badz bledny). W ten sposéb wspélezesna pisownia 8
stala si¢ forma obowiazujaca (kanoniczna), co stalo sie bez sprzeciwu zardwno
muzulmanskich uczonych, jaki i zachodnich. Tymczasem, wedlug Christopha Luxen-
berga retrofleksyjna koncowa forma s jest w rzeczywistosci spotgtoska © (n — niin),
tym bardziej, ze graficznie wyglada identycznie z syryjskim = (# — nin). Stad kora-
niczne ' nie jest archaiczng forma #¢%, lecz odnosi sie do bigdnie transkrybowanego
zsyryjsko-aramejskiego wyrazu (L (5@ 'n), 0 znaczeniu ‘sprawa, rzecz, okolicznogé’1s.

Co mogg oznaczac regularnie powtarzajace si¢ w tekécie Koranu bledy ortograficzne,
typowe dla pisowni, morfologii i sktadni jezyka syryjsko-aramejskiego? Luxenberg jest
przekonany, ze dowodza one faktu, iz tekst (a przynajmniej jego obszerne fragmenty) nie
powstal oryginalnie w alfabecie arabskim, lecz musiat by¢ przepisywany z pisma syryj-
skiego!®. Mnogo$¢ charakterystycznych bledéw transkrypcyjnych oznacza, ze skrybowie
w momencie przepisywania nie byli juz dobrze obeznani z syryjska gramatyka — by¢ moze
ttumaczyli oryginalny syryjski tekst na jezyk arabski wiele dziesigtkow lat po dacie
powstania oryginatu. Syryjsko-aramejski oryginal tekstu i jego arabskie kopie mogt dzie-
1i¢ duzy uplyw czasu. A to z kolei wykazuje, ze syryjscy skrybowie mieli bezposredni
udziat we wczesnej redakeji Koranu.

Co wigceej, niemiecki semistysta wnioskuje, ze powtarzajace sig tak czgsto pomylki
transkrypeyjne w podstawowych arabskich stowach zaprzeczaja podtrzymywanej przez
tradycje muzutmanska tezie o ustnej ciaglosci przekazu tekstu koranicznego w okresie

15 Christoph Luxenberg, op.cit., s. 395-397.
16 Thidem, 5. 412413,
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wcezesnego islamu. Wniosek 0w nie przeczy w zadnej mierze stwierdzeniu, ze Koran jest
najstarsza ksiega spisana w jezyku arabskim. Wskazuje jednak wyraznie, Ze jesli inicjato-
rzy pisanego jezyka arabskiego wzorowali sig na starszym systemie jezykowym, to byt to
przede wszystkim zakorzeniony gigboko w kulturze Bliskiego Wschodu syryjsko-aramej-
ski. Fakt przejmowania od starej kultury przez nowa systemu pisania (przed wypracowa-
niem wiasnego) nie jest w historii niczym niespotykanym. Koran nie jest tu wige
wyjatkiem. Zdaniem Luxenberga, kopisci thumaczacy 1 przepisujacy Koran byli z duzym
prawdopodobiefistwem Syroaramejczykami, ewentualnic Arabami z syryjsko-aramej-
skim wyksztatceniem. Tradycja zapisywania jgzyka arabskiego pismem syryjskim jest
pochodzenia syrochrzescijanskiego i pozostaje weiaz zywa w liturgii syryjsko-jgzycz-
nych koéciotdéw Bliskiego Wschodu. Ten syryjsko-aramejsko-arabski system pisma
nazywa si¢ garszuni (lub karszuni). Spisana nim jest obszerna literatura chrzescijanskich
Arabdw, znajdujaca sie m.in. w postaci manuskryptow w europejskich zbiorach biblio-
tecznych!?.

17 Wedlug niegdyé powtarzanych, niepotwierdzonych informacji, na uniwersytecie Al-Azhar
w Kairze ma by¢ ukrywany stary egzemplarz Koranu w pi$mie garszuni. Nie byloby to niczym
dziwnym, gdyz sama muzutmanska tradycja utrzymuje, ze kalif “Utman mial nakaza¢ zniszczenie
rekopisu Hafsy (niekanonicznej wersji Koranu) po uprzedniej normatywizacji tekstu koranicznego
do jego obecnej formy. Czy egzemplarz ten mogl by¢ spisany pismem syryjskim?



