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RECENZJA KSIAZKI JOANNY ZEGZULY-NOWAK
»POLEMIKI FILOZOFICZNE HENRYKA ELZENBERGA
ZE SZKOtA LWOWSKO-WARSZAWSKA”

REVIEW OF THE BOOK BY JOANNA ZEGZUtA-NOWAK,
PHILOSOPHICAL POLEMICS OF HENRYK ELZENBERG
WITH THE LVIV-WARSAW SCHOOL

Autorka prezentowanej ksigzki jest zwigzana naukowo ze srodowiskiem filo-
zoficznym Uniwersytetu Zielonogorskiego. Jej zainteresowania naukowe skupiaja
sie wokot historii filozofii polskiej XX wieku. Wiekszos¢ jej twdrczosci koncentru-
je si¢ na przedstawicielach szkoty Iwowsko-warszawskiej oraz ich recepcji pogla-
déw innych myslicieli. W podobnym tonie utrzymana zostala najnowsza publika-
cja lubuskiej humanistki.

Prezentowana rozprawa ma charakter rozwazan z historii filozofii i powstata
w oparciu o analiz¢ bogatego materialu badawczego. Autorka wykorzystata do
pracy teksty Elzenberga i uczonych ze szkoty Iwowsko-warszawskiej, ubogacajac
rozprawe materiatami archiwalnymi, ktére nie byly do tej pory publikowane. To
ostatnie nadaje pracy szczegdlna warto$¢ naukowa. Wazny cel powyzszej ksigzki
stanowi proba ukazania, ze wspolczesna polska filozofia nie jest wolna od wply-
wow polemik omawianych adwersarzy, a na dowod Zegzula-Nowak przedstawia
analize artykuléw z najwazniejszych czasopism z zakresu filozofii, takich jak:
»Ruch Filozoficzny’, ,,Przeglad Filozoficzny” czy ,,Edukacja Filozoficzna”.

Formalnie na publikacje skladaja si¢ trzy rozdziaty poprzedzone wprowadze-
niem osoby trzeciej — Stefana Konstanczaka oraz wstepem autorki. Klasyczna
struktura od szczegoétu do ogoétu czyni lekture przejrzysta.

Historia filozofii zna wiele przykladow polemik, ktorych efekty wplynely zna-
czgco na rozwdj tej nauki. Polemika wystepuje w sytuacji, kiedy $cierajg sie ze
sobg poglady antagonistyczne. Wyrazanie odmiennych opinii daje mozliwo$¢ po-
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kazania kwestii problematycznej w holistycznej perspektywie. Dzigki temu moz-
na zobaczy¢ omawiang sprawe z réznych perspektyw i osiaggnac konsensus.

Pierwszy rozdzial rozprawy przedstawia motywy i czynniki, ktére wptynety
na koncepcje oraz zainteresowania naukowe adwersarzy. Autorka zarysowala
w nim poglady Elzenberga i ,twardowszczykow”, szeroko zarysowujac podobien-
stwa i réznice wystepujace pomiedzy nimi. Elzenberg stat na stanowisku, ze to
warto$ci bezwzgledne stanowia podstawe kultury, stal w opozycji do tendencji
scjentystycznych badz pozytywistycznych, gdzie akcentowano bardziej fakty niz
warto$ci. Pomniejszanie podstaw aksjologicznych bardzo niepokoilo go i uwazat
je za bledna droge w dyskursie filozoficznym.

W drugim rozdziale autorka przedstawita polemiki Elzenberga z poszczegdl-
nymi reprezentantami szkoty Kazimierza Twardowskiego. Torunski filozof twier-
dzil, ze u starozytnych wystepowaly bogate reakcje emocjonalne, zas u ,twar-
dowszczykow” rygoryzm i statycznos¢, gdzie Swiat jest ,,martwy” i oparty o suche
twierdzenia. Polemiki te wskazujg, Ze autor ,Klopotu z istnieniem” posiadat nie
tylko bogatg i zréZnicowang wiedze filozoficzng, ale swiadczg tez o tym, ze Swietnie
orientowat si¢ w aktywnosci tworczej swych oponentow. Jest to zas postawa cenna,
bowiem w odroznieniu od czgsto przyjmowanej w takiej sytuacji postawy ignorancji,
pozwala na rozwoj wlasnych kompetencji naukowych. Droga, ktora, jak stusznie
zauwazyla autorka, podazatl Elzenberg, dzigki Scieraniu sie z pogladami innymi,
pozwolita mu budowa¢ wlasne koncepcje. Rozdzial trzeci poswiecony wptywowi
polemik filozoficznych Elzenberga ze szkola Iwowsko-warszawska na wspdtcze-
sng filozofie sigga czaséw obecnych. Joanna Zegzula-Nowak stawia w nim teze, ze
wspomniane polemiki maja charakter ponadczasowy, a ich tematyka podejmo-
wana jest wspolczesnie. Wazna pozostaje (...) problematyka zwigzana z kwestig
statusu w filozofii: metafizyki, Swiatopoglagdu czy wartosci. Na znaczeniu nie tra-
cg pytania dotyczgce edukacji filozoficznej, sformutowania okreslonych kodeksow
etycznych, a takze kwestii z zakresu bioetyki (s. 21-21).

Nieco chybiony wydawac si¢ moze tytul rozdziatu III ,Wplyw polemik filozo-
ficznych Henryka Elzenberga ze szkola lwowsko-warszwska na wspoélczesng fi-
lozofi¢ polska wspdlczesng” zawiera btad formalny. Tak uczonego z Torunia, jak
i przedstawicieli szkoty Twardowskiego uzna¢ bowiem nalezy za tworcow wspot-
czesnych. Jednak podkresli¢ nalezy, ze jest to blad wylacznie semantyczny, a wart
podkreslenia z uwagi na dotychczasows precyzje jezykowa i chronologiczng dzie-
ta Zegzuly-Nowak. Podrozdzialy tej cz¢$ci naprawiaja blad zawarty w tytule czesci
trzeciej i ostatniej monografii.

Polemiki Henryka Elzenberga ze szkola Kazimierza Twardowskiego s3 nie-
zwykle bogatym zrédlem wiedzy. Wspolczesna polska filozofia pozostaje w duzej
mierze pod wplywem tradycji poprzednikow, a co niezwykle istotne — uczy si¢
godnej wymiany mysli, poprzez zestawianie pogladow w sposéb polemiczny, eru-
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dycyjny, z zachowaniem zasady kulturalnej wymiany konceptéw myslowych. Roz-
prawa ,,Polemiki filozoficzne Henryka Elzenberga ze szkolg lwowsko-warszaw-
skg” to praca istotna i dajaca szeroka perspektywe; czes¢ polemik zostala bowiem
opracowana po raz pierwszy. Daje to mozliwos¢ powstania nowych interpretacji
badz zainspirowa¢ moze do dyskusji naukowych. Umiejetne prowadzenie sporéw
polemicznych jest cenne, szczegélnie we wspdlczesnym $wiecie, w ktérym umie-
jetno$¢ ta wydaje sie zanikac. Szczegdlnie w dobie Internetu, ktéry zwulgaryzowat
w duzym stopniu kulture rozmowy, lektura ,,Polemik...” jest wazna i potrzebna.
Podkresli¢ nalezy, ze zaréwno precyzja jezyka, jak i szczegdétowos¢ tematu naka-
zuja monografie humanistki z Zielonej Gory skierowa¢ do czytelnikéw majacych
juz dos¢ szeroka wiedze z zakresu wspolczesnej filozofii polskiej. Jest to lektura
wymagajaca, wlasciwa dla wymagajacego badacza pragnacego poszerzy¢ swoja
wiedze.



