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Problematyka dobro-
wolnosci na gruncie
czynnego zalu — wy-
brane zagadnienia na
tle odpowiedzialnosci
za falsz pienigdza’

Streszczenie

Zagadnienle czynnego zalu jako szcze-
golnej instytucji balansujgcej miedzy na-
lezytym zabezpieczeniem przez prawo
karne akceptowalnych 1 pozgdanych spo-
fecznie wartoscl a koniecznoscig pocig-
gniecia do odpowiedzialnosci kazdego
sprawcy dopuszczajgcego sie bezpraw-
nych na nie zamachow zajmuje waz-
ne miejsce w systemie prawa karnego.
Szczegolnie doniosia, cho¢ budzaca nie-

gasngce spory, jest problematyka dobro-
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Problems of voluntar-
Iness on the grounds
of active regret select-
ed 1ssues against the
background of liability
for counterfeit money’

Summary

The 1ssue of active regret, as a re-
markable Institution, balancing between
the criminal law’s due protection of ac-
ceptable and socially desirable values and
the need to hold accountable any perpe-
trator who commits unlawful attacks on
them, occupies an important place in the

criminal law system. The issue of ,volun-
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wolnosci. Powyzszy problem badawczy,
naniesiony na typ przestepnego faiszu
pienigdza lub jego surogatu (art. 310 § 1
k.k.), bedzie stanowic przedmiot analiz ni-
niejszego opracowania. W tekscie zasto-
sowano dogmatyczng metode badawcza
W je] ujeciu formalnoprawnym.

Siowa Kkluczowe: czynny zal, dobro-
wolnosc, element subiektywny, falsz pie-

nigdza, odstgpienie od dokonania.

Przedmiot analiz stanowl Interpre-
tacja przesianek zastosowania klauzuli
bezkarnosci z art. 10 § 1 k.k. na gruncie
zbrodni falszu pienigdza lub jego suro-
gatu. Clue wywodu bedzie dotyczyc dog-
matycznej analizy dobrowolnosci, stano-
wigce] podmiotowy warunek czynnego
zalu. Poprawne zastosowanie tego kryte-
rium jest warunkowane dostrzezeniem,
ze art. 10 § 11 2 k.k. stanowilg z jedne]j
strony wyjatki od zasady® ponoszenia od-

powiedzialnosci karnej za czyn®, z dru-

2 Nalezyzaznaczyc, ze pojecie zasady prawa ro-
zumilem jak M. Kordela, tj. jako norme praw-
ng nakazujgcg badz zakazujgca realizowa-

nia okreslonej] wartosci, M. Kordela, Zasady

prawa. Studium teoretycznoprawne, Poznan
2012, s. 101-114; por. uwagi L. Leszczyn-
skiego 1 G. Maronia odnoszgce sie do zasad
prawa jako argumentu walidacyjnego w toku
wvykiadni tekstu prawnego 1 koniecznoscl wa-
zenla zasad celem wydania wigzace] decyzji
stosowania prawa, L. Leszczynski, G. Maron,
zasady prawa I generalne klauzule odsylajg-
ce w operatywnej wykiadni prawa, , Annales
UMCS” 2013, Vol. LX, No. 2, s. 147-1b3;
G. Maron, Zasady prawa. Pojmowanie i typo-
logie a rola w wykiadni prawa 1 orzecznictwie
konstytucyjnym, Poznan 2011, s. 122-160.

3 Okolicznosc ta winna prowadzic do rygory-
stycznego 1 scistego podejscia do interpreta-
cJl czynnikow warunkujgcych zastosowanie
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tariness” 1s particularly momentous, al-
though stirring up endless disputes. The
research mentioned above problem, su-
perimposed on the type of criminal for-
gery of money or its surrogate (Article
310 § 1 of the Criminal Code), will be the
subject of analysis of this study. The text
uses the dogmatic research method 1n its
formal-legal approach.
active voluntar-

Keywords: regret,

iness, subjective element, counterfeit

money, waiver of performance.

The subject of analysis is the interpre-
tation of the prerequisites for applying
the Impunity clause of Article 15 § 1 of
the Criminal Code on the grounds of the
crime of counterfeit money or its surro-
gate. The clue of the argument will con-
cern the dogmatic analysis of , voluntari-
ness”, which is the subjective condition of
active repentance. The correct application
of this criterion is conditioned by noticing
that Articles 10 § 1 and 2 of the Criminal
Code are, on the one hand, exceptions to

the principle® of incurring criminal liabili-

2 It should be noted that the concept
of a principle of law 1s understood as
M. Kordela, 1.e., as a legal norm that com-
mands or prohibits the realization of a spe-
cific value, see M. Kordela, Zasady prawa.
Studium teoretycznoprawne, Poznan 2012,
s. 101-114; ctf. comments by L. Leszczynski
and G. Maron relating to the principles of law
as a valid argument in the course of inter-
preting a legal text and the need to weigh the
principles in order to make a binding decision
on the application of a law, L. Leszczynski,
G. Maron, Zasady prawa I generalne klau-
zule odsylajgce w operatywne] wykladni
prawa, ,Annales UMCS"” 2013, vol. LX, No.
2, s. 147-163; G. Maron, Zasady prawa. Foj-



glej, Instytucje te wazag reguly 1 funkcje
prawa karnego, w tym sprawiedliwoscio-
wa i ochronna®.

Opisujgc subiektywny warunek czyn-
nego zalu z art. 10 § 11 2 k.k., uzyto sfor-
muifowanila ,dobrowolnie”. Ustawa kar-
na nie definiuje tego terminu. W zwigzku
z tym chcgc ustalic jego znaczenie,
W pierwszej kolejnosci nalezy sie posiuzyc
dyrektywa jezykowsg wyktadni®>. Na grun-
cle rodzimego jezyka oznacza on: , Wyni-
kajacy z witasnej woli”®, , nieprzymuszo-
ny” lub ,niewymuszony”’. Wskazuje sie
takze nastepujgce znaczenia: ,w SpoOsOb

zgodny z czyjas wolng wolg”®, , dziatajacy

klauzuli niepodlegania karze, gdyz zgodnie
z regula exceptiones non sunt extentendae
nie nalezy ich wyktadac rozszerzajaco.

4 0. Sitarz, Czynny zal jako instrument polityki
kryminalnej 1 karnegj, ,,Archiwum Kryminolo-
gil” 2009, t. 31, s. 163-164.

b /. Zilembinski, W sprawie elementarnego wy-
kiadu o wykiadni, ,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny 1 Socjologiczny” 1964, nr 3, s. 101 n,;
M. Zielinski, Podstawowe zasady wspoicze-
snej wykiadni prawa, [w:] P. Winczorek (red.),
leoria 1 praktyka wykiadni prawa, Warszawa
A00b, 5. 122.

6 W. Doroszewski (red.), Sfownik jezyka pol-
skiego PWN, t. 2, Warszawa 196b, s. 170;
E. Sobol (red.), Maly stownik jezyka polskie-
go, Warszawa 1997, s. 13b.

7/ J. Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki
(red.), Sfownik jezyka polskiego, t. 1, Warsza-
wa 1900, s. 474; H. Zgotkowska (red.), Prak-
tyczny slownik wspolczesnej polszczyzny,
t. 8, Poznan 1996, s. 422.

8 T. Lehr-Sptawinski (red.), Stownik jezyka pol-
skiego, Warszawa 193b, s. b67-b68; E. Sobol
(red.), Nowy sfownik jezyka polskiego, War-
szawa 2002, s. 136; B. Dunaj, Jezyk polski.
Wspolczesny stownik jezyka polskiego, War-
szawa 2007, s. 289.

ty for an act; on the other hand, these in-
stitutions weigh the rules and functions
of criminal Law, including justice and pro-
tection.

When describing the subjective condi-
tion of active regret in Article 15 § 1 and
/2 of the Penal Code, the phrase ,volun-
tarily” 1s used. Criminal Law does not de-
fine this term. Therefore, the linguistic
directive of interpretation should be used
first to determine its meaning®. Based on
the native language, it means: , resulting

"* or ,uncoerced”’.

from one’'s own will
The following meanings are also indi-
cated: ,In a manner consistent with one

is free will”®, , acting without coercion”’,

mowanie I typologie a rola w wykladni pra-
wa | orzecznictwie Kkonstytucyjnym, Poznan
2011, s. 122-160.

3 Z. Ziembinski, W sprawie elementarnego wy-
kiadu o wykiadni, ,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny 1 Socjologiczny” 1964, nr 3, s. 101 n.;
M. Zielinski, Podstawowe zasady wspoicze-
snej wykiadni prawa, [w:] P. Winczorek (red.),
leoria 1 praktyvka wykiadni prawa, Warszawa
2005, 8. 142.

4 W. Doroszewskl (red.), Slownik jezyka pol-
skiego PWN, t. 2, Warszawa 196b, s. 170;
E. Sobol (red.), Maly sfownik jezyka polskie-
go, Warszawa 1997, s. 13b.

b J. Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki
(red.), Stownik jezvka polskiego, t. 1, Warsza-
wa 1900, s. 474; H. Zgotkowska (red.), Prak-
tyczny stownik wspolczesne] polszczyzny,
t. 8, Poznan 1996, s. 422.

6 1. Lehr-Sptawinski (red.), Sfownik jezyka pol-
skiego, Warszawa 193b, s. b67-b68; E. Sobol
(red.), Nowy sfownik jezvka polskiego, War-
szawa 2002, s. 136; B. Duna)j, Jezyk polski.
Wspolczesny stownik jezyvka polskiego, War-
szawa 2007, s. 289.

7/ M. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego
PWN, Warszawa 199b, s. 379; A. Markowski
(red.), Nowy sfownik poprawne] polszczyzny
PWN, Warszawa 1999, s. 147.
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bez przymusu”®, ,,z dobrej woli” czy , chet-
nie”!°. Leksykalne znaczenie interpreto-
wanego terminu prowadzi do konstatacji,
ze odstgpienie od kreacji majgcej funkcjo-
nowac w obrocie gospodarczym imitacji
pienigdza albo zaprzestanie przerablania
iInnego srodka piatniczego jest dobrowol-
ne wtedy, gdy nastepuje bez przymusu
fizycznego badz psychicznego.

Jak widac, rezultatem aplikacji jezy-
kowe] dyrektywy wykiadni sg w dalszym
clggu szeroko zakreslone ramy trescio-
we analizowanego pojecia. W celu ich za-
wezenla konleczne jest uzupeinienie do-
tychczasowych wynikow wykiadniczych,
w drodze zastosowanila pozajezykowych
dyrektyw
go. W literaturze przedmiotu mozna do-

interpretacji tekstu prawne-
strzec teoretyczne koncepcje siuzgce za-
wezenliu zakresu znaczeniowego klauzuli
niekaralnosci. Na uwage zasiugujg dwa

ujecia'’, tj.: normatywne's i psychologicz-

9 M. Szymczak (red.), Sfownik jezyvka polskiego
PWN, Warszawa 1995, s. 379; A. Markowski
(red.), Nowy sfownik poprawnej polszczyzny
PWN, Warszawa 1999, s. 147.

10 S. Linde, Siownik jezyka polskiego, t. 1,
Lwow 18b4, s. 448; A. Zdanowicz 1 in., Sfow-
nik jezyka poliskiego, Wilno 1861, s. 228.

11 Warto wskazac poglad K. Tkaczyk, stanowig-
cy autorska koncepcje normatywno-psycho-
logiczna. Z uwagl na brak reprezentatywno-
scl nie bedzie on uwzgledniony w dalszych
wywodach, zob. K. Tkaczvk, Instytucja czyn-
nego zalu w prawie karnym w aspekcie praw-
noporownawczym, Przemysl 2008, s. 6b.

12 Miedzy mnymi: Z. Papierkowski, Glosa do
wyroku SN z 14 IX 1967 r.,, V KRN b99/67,
~Nowe Prawo” 1968, nr /-8, s. 123b 1 n;
M. Szerer, , Dobrowolne” odstapienie od usi-
fowania, ,Nowe Prawo” 1977, z. b, s. 627;
W. Radecki, Prawne | moralne oceny czynne-
go zalu, ,Palestra” 1976, nr 12, s. 39-40.
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,of goodwill”, or ,willingly”®. The lexical
meaning of the term interpreted leads to
the statement that the abandonment of
the creation of imitation money to func-
tion In economic circulation or the cessa-
tion of the conversion of another means of
payment is voluntary when it occurs with-
out physical or mental coercion.

As can be seen, the result of applying
the linguistic directive of interpretation
1s still a broadly defined content frame-
work of the concept under analysis. In or-
der to narrow them down, it 1S necessary
to supplement the previous interpretive
results by applying extra-linguistic direc-
tives to Iinterpret the legal text. In the lit-
erature on the subject, one can see theo-
retical concepts aimed at narrowing the
scope of the meaning of the non-criminal-
1ty clause. Two approaches are notewor-

thy®, i.e., normative'® and psychological''.

8 S. Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 1,
Lwow 18b4, s. 448; A. Zdanowicz 1 In., Sfow-
nik jezyka polskiego, Wilno 1861, s. 228.

9 It 1s worth pointing out the view of K. Tka-
czyk, which 1s the author’'s normative-psy-
chological concept. Due to the lack of re-
presentativeness, it will not be included In
further arguments, see K. Tkaczvk, Instytu-
cja czynnego zalu w prawie karnym w aspek-
cie prawnoporownawczym, Przemysl 2008,
5. Gb.

10 Among others: Z. Papierkowski, Glosa do
wyroku SN z 14 IX 1967 r., V KRN 599/67,
. Nowe Prawo” 1968, nr 7-8, s. 1235 1 n;
M. Szerer, , Dobrowolne” odstgpienie od usi-
fowania, ,Nowe Prawo” 1977, z. b, 5. 627;
W. Radecki, Prawne | moralne oceny czynne-
go zalu, ,Palestra” 1976, nr 12, s. 39-40.

11 See, for example: W. Wolter, Nauka o prze-
stepstwie. Analiza prawnicza na podstawie
przepisow czescl ogolnej kodeksu karnego
z 1969 r., Warszawa 1973, s. 273 1n.; G. Rej-
man, W kwestii dobrowolnego odstgpienia od



ne'’. Przedstawienie zalozen obu koncep-
Cjl nie jest konieczne. Nalezy poprzestac
na wskazaniu, ze ogniskujg one wokoi
prawnej oceny motywow 1 pobudek, kto-
rymil kierowal sie sprawca, odstepujgac od
dokonania'=.

W normatywnym ujeciu podmiotowe]
przesianki czynnego zalu termin , dobro-
wolnosc” nalezy wigzac z oceng okoliczno-
scl, ktore przewazyly za odstgpieniem od
dokonania. Czynniki te muszg zasiugiwac
na akceptacje. Co wiecej, winny zostac po-
zytywnie ocenione z punktu widzenia za-
sad moralnych'>. Z kolei na gruncie domi-
nujacego w literaturze przedmiotu ujecia
psychologicznego istotnym elementem
jest 1rrelewantnosc oceny motywow 1 po-
budek przy stwierdzaniu dobrowolnosci'®.
Prowadzi to do wniosku, ze dodatnio badz
ujemnie wartosciowana ocena okoliczno-
Scl warunkujgcych zaprzestanie w pocho-
dzie w iter delicti pozostaje bez znaczenia
dla zastosowania klauzuli niekaralnosci.
Warto jednak mie¢ w pamieci, ze wykla-

rowanie sie zaprezentowanych koncepcji

13 Zob. przykiadowo: W. Wolter, Nauka o prze-
stepstwie. Analiza prawnicza na podstawie
przepisow czescl ogolnej kodeksu karnego
z 1969 r.,, Warszawa 1973, s. 273 1 n; G. Rej-
man, W kwestii dobrowolnego odstapienia od
usitowania, ,Nowe Prawo” 1969, z. 3, s. 4306
1 n.; W. Kubala, Glosa do wyroku Izby Karnej
Sagdu Najwyzszego z 1 VII 1975 r., ,Palestra”
1976, nr 4-6, s. 31.

14 J. Raglewski, Dobrowolne odstapienie od
czynu jako przeslanka Instytucji czynnego
zalu, ,Prokuratura 1 Prawo”™ 1997, nr 3, s. 40.

15 A. Spotowski, O odstgpieniu..., s. 94.

16 O. Sitarz, Czynny zal zwigzany z usilowa-
niem w polskim prawie karnym. Analiza dog-
matyczna 1 kryminalnopolityczna, Katowice

201b, 5. 3885-390.

In the normative view of the subjec-
tive prerequisite of active regret, the term
voluntariness should be linked to assess-
ing the circumstances that prevailed In
favor of abandoning the accomplishment.
These factors must merit acceptance and
should be positively evaluated from the

view of moral principles*.

In contrast,
based on the psychological approach that
dominates the literature, the irrelevance
of assessing motives and motives In de-
termining voluntariness is a crucial ele-
ment'®. This leads to the conclusion that
a positively or negatively valued assess-
ment of the clrcumstances determining
the cessation in the march in iter delic-
tl1 remains irrelevant to the application of
the non-criminality clause. However, it is
worth keeping in mind that the clarifica-
tion of the presented concepts has not led
to an agreement of positions on the in-
terpretation of the term ,voluntarily”. It
can be said that the operation of oppos-
Ing interpretive concepts has exacerbated
interpretive doubts, translating into the
non-uniformity of decisions. In contrast,
based on the psychological approach that
dominates the literature, the irrelevance
of assessing motives and motives In de-

termining voluntariness is a crucial ele-

ment.

usitfowania, ,Nowe Prawo” 1969, z. 3, s. 436
1 n; W. Kubala, Glosa do wyroku Izby Karnej
Sadu Najwyzszego z 1 VII 1975 r., ,Palestra”
1976, nr 4-6, s. 31.

12 O. Sitarz, Czynny zal zwigzany z usilowa-
niem w polskim prawie karnym. Analiza dog-

matyczna 1 kryminalnopolityczna, Katowice
2015, s. 388-390.

13 Tamze.
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nie doprowadziio do uzgodnienia stano-
wisk w przedmiocie interpretacjl terminu
,dobrowolnie”. Mozna wrecz stwierdzic,
ze funkcjonowanie opozycyjnych koncep-
Cjl Interpretacyjnych pogliebiio watpliwo-
Scl wykliadnicze, przekiadajgc sie na nie-
jednolitosc rozstrzygniec.

Uwzgledniajgc dotychczasowe wywo-
dy, nalezy podkreslic, ze rolg sadu jest
ocenic, jakie czynniki mialy decydujg-
ce znaczenie dla podjecia przez sprawce
okreslonej decyzji o odstgpieniu od reali-
zacjl podrobienia lub przerobienia obiego-
wego pienigdza lub jego surogatu. Rele-
wantne jest to, czy prymat wiodia wolna
wola, czy tez istotniejsze dla odstgpienia
od dokonania okazaly sie okolicznosci ze-
wnetrzne, ktéore je sprowokowaly'’. Wni-
kliwosc 1 wszechstronnosc ustalen w tym
zakresie wspoiksztaituje podstawe wyro-
kowanila oraz determinuje prawidiowosc
rozstrzygniecia'®. Clou stanowi bowiem
ustalenie, czy w ramach badanego sta-
nu faktycznego wystepuje dobrowolnosc,
czy tez zachowanie sprawcy odstepujgce-
go od dokonania przestepstwa stypizowa-
nego w art. 310 § 1 k.k. jest pozbawione
tego podmiotowego elementu.

Nie ulega watpliwosci, ze w przewa-
zajgce] liczbie przypadkow, w ktorych
wystepuja czynniki zewnetrzne, majg

one znaczenle dla podjecia decyzjl o za-

17 W. Kubala, PFroblematyka czynnego zalu
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ,, Proble-
my Prawa Karnego” 1981, nr 3, s. 34 1 n.

18 M. Blotnicki, Glosa do wyroku Sadu Apela-
cyjnego w Katowicach z dnia 19 pazdzierni-

ka 2017 r., sygn. akt IIAKa 303/17/, , Forum
Prawnicze” 2018, nr 6, s. 791 n.
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Taking into account the previous argu-
ments, 1t should be emphasized that the
court’s role is to assess what factors were
decisive for the perpetrator’'s decision to
abandon the realization of counterteit-
iIng or alteration of circulating money or
its surrogate. The real question is wheth-
er the primacy was led by free will or the
external circumstances that provoked it
was more critical for abandoning the ac-
complishment'*. The thoroughness and
comprehensiveness of the findings in this
regard co-shape the basis for sentencing
and determine the correctness of the de-
cision'®. Indeed, the claim is to determine
whether voluntariness 1s present within
the framework of the facts under investi-
gation or whether the behavior of the per-
petrator who deviates from the commis-
sion of the crime stipulated in Article 310
§ 1 of the Criminal Code 1s devoild of this
subjective element.

There is no doubt that In the over-
whelming number of cases where exter-
nal factors are present, they are relevant
to the decision to stop making counterfeit
Polish or foreign money or its surrogate.
However, assuming that thelr occurrence
In every case will preclude voluntariness
1s different. It seems that the subjective
substrate of active regret will occur when

the offender’s decision to desist does not

14 W. Kubala, PFroblematyka czynnego zalu
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ,,Proble-
my Prawa Karnego” 1981, nr 3, s. 34 1 n.

15 M. Btotnicki, Glosa do wyroku Sadu Apela-
cyjnego w Katowicach z dnia 19 pazdzierni-
ka 2017 r.,, sygn. akt IIAKa 303/17, , Forum

Prawnicze” 2018, nr o, s. 791 n.



przestaniu dokonania podrobienia pol-
skiego badz obcego pienigdza lub jego
surogatu. Niepodobna jednak zakfadac,
ze 1ch wystgpienie w kazdym przypad-
ku bedzie wykluczac dobrowolnosc. Wy-
daje sie, ze podmiotowy substrat czyn-
nego zalu wystagpi, gdy decyzja sprawcy
0 odstgpleniu nie powstala w oderwaniu
od bodzcéw zewnetrznych'®, jak i pozba-
wiona byta waloru spontanicznosci®. Co
wiecej, impuls do czynnego zalu mogag
wywoiac czynniki niezalezne od spraw-
cy<!, o ile nie stanowily przeszkody unie-
mozliwiajgcej podrobienie, przerobienie
lub usuniecie oznakl umorzenia z pie-
niadza albo jego surogatu<¢, badz nie
wywoialy przekonania o takiej niemoz-
liwosci<®. Nalezy podkresli¢, ze wplyw
okolicznosci zewnetrznych nie wyklu-
cza wystgplenia dobrowolnosci w sytu-
acji, gdy stanowl on wyligcznie asumpt,
jest jednym z czynnikow skianiajgacych

do rezygnacji z realizacji znamion prze-

19 Wyrok SA w Katowicach z dnia 2b pazdzierni-
ka 2012 r., Il AKa 169/12, LEX, nr 1236874.

20 Wyrok SN z dnia 12 grudnia 20006 r., WA
33/06, OSNwSK 20006, nr 1, poz. 2419.

21 Wyrok SN z dnia b stycznia 1973 r., III KR
2b8/72, OSNKW 1973, nr 7-8, poz. 92.

22 Wyrok SA we Wroclawiu z dnia 14 lipca
2016 r., II AKa 106/16, OSAW 2016, nr 4,
poz. 348; wyrok SA w Gdansku z dnia
10 maja 2017 r., II AKa 92/17, KSAG 2017,
nr 3. s. 200-216.

23 J. Raglewski, [w:] L.K. Paprzycki (red.),
System prawa karnego, t. 4, Nauka o prze-
stepstwie. Wylgaczenie 1 ograniczenie od-
powiedzialnosct karnej, Warszawa 2016,
s. 814-816; B.J. Stefanska, [w:] R.A. Stefan-
ski (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warsza-
wa 2018, s. 219-220.

arise In 1solation from external stimu-
li'*® and lacks the quality of spontaneity'’.
Moreover, the impetus for active grief can
be triggered by factors beyond the perpe-

trator’'s control®®

as long as they did not
constitute an obstacle preventing the for-
gery, countertfeiting, or removal of the
sign of redemption from money or its sur-
rogate’” or did not cause the belief of such
impossibility?’. It should be emphasized
that the influence of external circum-
stances does not exclude the occurrence
of voluntariness in a situation where it 1s
only an assumption, which is one of the
factors prompting the abandonment of
the elements of the crime stipulated In

Article 310 § 1 of the Criminal Code®!.

16 Judgment of the Court of Appeals in Katowi-
ce dated October 25, 2012, II AKa 169/12,
LEX, nr 1236874.

17 Supreme Court judgment of December 12,
2006, WA 33/06, OSNwSK 2006, nr 1,
poz. 24109.

18 Supreme Court judgment of January b, 1973,
III KR 2b8/72, OSNKW 1973, nr 7-8, poz. 92.

19 Judgment of the Court of Appeals in Wroc-
law on July 14, 2016, II AKa 106/16, OSAW
2016, nr 4, poz. 348; Judgment of the Court
of Appeals in Gdansk dated May 10, 2017,
II AKa 92/17, KSAG 2017, nr 3, s. 200-216.

20 J. Raglewski, [w:] L.K. Paprzycki (red.),
System prawa karnego, t. 4, Nauka o prze-
stepstwie. Wylaczenie 1 ograniczenie od-
powiedzialnosci karnej, Warszawa 2016,
s. 814-816; B.J. Stefanska, [w:] R.A. Stefan-
ski (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warsza-
wa 2018, s. 219-220.

21 T. Sroka, [w:] M. Krolikowski, R. Zawtocki
(red.), Kodeks karny. Czesc ogolna. Komen-
tarz do artykutow 1-116, Warszawa 2017,
s. 401-402; V. Konarska-Wrzosek, [w:] tejze
(red.), Kodeks karny. Komentarz, \Warszawa
2018, s. 121-122.
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stepstwa stypizowanego w art. 310 § 1
.k,

Prowadzi to do wniosku, ze weryftika-
cja podmiotowego elementu klauzuli bez-
karnosci wymaga zbadania zarowno za-
kresu luzu decyzyjnego=" sprawcy, ktory
odstepuje od dokonania, jak 1 jego swia-
domosci co do mozliwosci zrealizowania
swym zachowaniem wszystkich znamion
typu“°. Pomocny moze sie okazac test, czy
1stniala realna sposobnosc¢ dokonania fai-
szu pienigdza lub jego surogatu 1 spraw-
ca swiadomie z niej nie skorzystal, czy tez
odstgpienie bazowalo na przeswiadcze-
niu o niemozliwosci osiggniecia zamierzo-

nego celu®’. Racje w tym kontekscie ma

24 T. Sroka, [w:] M. Krolikowski, R. Zawtocki
(red.), Kodeks karny. Czesc ogolna. Komen-
tarz do artykutow 1-116, Warszawa 2017,
s. 401-402; V. Konarska-Wrzosek, [w:] tejze
(red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa
2018, s. 121-122.

2b Warto zaakcentowac,
luzu decyzyjnego nalezy poprzedziCc stwier-
dzeniem wolne] woli cziowieka. Jej istnie-
nie warunkuje dopuszczalnosc wartosclio-
wanla zachowania sprawcy jako czynu; zob.
W. Wolter, O czynie jako dzialaniu [ub zanie-
chaniu przestepnym, ,,Panstwo 1 Prawo” 1956,
Z. o-0b, 5. 896-897. Z kolel w kontekscie oceny
luzu decvyzyjnego 1 wolne] woll bez znacze-
nia pozostaje fakt, ktorg z koncepcji (deter-
minizm albo indeterminizm, z wytgczeniem
ich skrajnych postacl) uznamy za poprawnag.
W ramach operatywne] wykiadni konieczne
jest bowlem rozstrzygnieclie, czy okreslone
zachowanie — stanowligce egzemplifikacje do-
browolnosci — miescitio sie w graniach swo-
body decyzyjnej.

26 P. Konieczniak, Czyn jako podstawa odpowie-
dzialnosci karnej w prawie karnym, Krakow
2002, s. 175; W. Macior, Czyn ludzki 1 jego zna-
czenie w prawie karnym, Krakow 1990, s. 17.

2 K. Buchata, Prawo karne, Warszawa 1980,
s. 398; wyrok SA w Gdansku z dnia 10 maja

ze badanie =zakresu
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This leads to the conclusion that ver-
ification of the subjective element of the
Impunity clause requires an examina-
tion of the extent of the decision-making
slack®* of the perpetrator, who deviates
from the accomplishment and his aware-
ness of the possibility of realizing with his
behavior all the elements of the type<. It
may be helpful to test whether there was
a real opportunity to make counterfeit
money or 1ts surrogate and the perpetra-
tor knowingly failed to take advantage of
it or whether the withdrawal was based
on a belief that the intended goal could
not be achieved®*. A. Spotowski is right in
this regard, pointing out that the finding
conditions the establishment of the sub-
jective element of active regret that the

deviator did when he controlled the sit-

22 Examining the scope of the decision-making
slack should be preceded by a determination
of the human free will. Its existence deter-
mines the admissibility of valuing the per-
petrator’'s behavior as an act; see. W. Wolter,
O czynie jako dzialaniu lub zaniechaniu prze-
stepnym, ,Panstwo 1 Prawo” 19506, z. b5-06,
s. 896-897. On the other hand, in evaluating
decisional slack and free will, it 1s 1rrelevant
which concept (determinism or indetermi-
nism, excluding their extreme forms) we
consider correct. This is because, In the fra-
mework of operative interpretation, It Is ne-
cessary to decide whether a specific behavior
— exemplifying voluntarism — was within the
bounds of discretion.

23 P. Konieczniak, Czyn jako podstawa odpowie-
dzialnosci karnej w prawie karnym, Krakow
2002, s. 17b; W. Macior, Czyn ludzki 1 jego
znaczenie w prawie karnym, Krakow 1990,
s 1.

24 K. Buchata, Prawo karne, Warszawa 1980,
s. 398; Judgment of the Court of Appeals In
Gdansk dated May 10, 2017, II AKa 92/17,
KSAG 2017, nr 3, poz. 200-216.



A. Spotowski, wskazujgc, ze ustalenie
podmiotowego elementu czynnego zalu
warunkowane jest stwierdzeniem, 1z od-
stepujgcy uczynil to wtedy, gdy kontrolo-
watl sytuacje, panowal nad czynem=°. Po-
nadto zachowanie skiadajgce sie na istote
czynnego zalu cechowac winno sie bez-
spornoscig i uzewnetrznieniem=°.
Uwzgledniajgc zaprezentowane argu-
menty, godzl sie stwierdziC, ze pojecie
,dobrowolnie” winno sie interpretowac na
tyle szeroko, na ile pozwalajg granice je-
zykowe wspomnianego terminu. Uzasad-
nione jest to funkcjami klauzul bezkarno-
Sci w polskim systemie prawa karnego’.

W tym kontekscie nalezy podzieli¢c zapa-

2017 1., H AKa 82/1F, KSAlG: 2017 nBr 5,
poz. 200-216.

28 A. Spotowskl, O odstgpieniu..., s. 94; G. Rej-
man, W kwestii..., s. 436 1 n.; Sz. Tarapata,
Dobrowolnosc w prawnokarne] Kkonstrukcji
czynnego zalu (zagadnienia wybrane), ,Cza-
sopismo Prawa Karnego 1 Nauk Penalnych”
2017, nr 2, s. 23-26. Zbyt daleko 1dgcy wydaje
sie poglad ostatniego z autorow co do wyklu-
czenla dobrowolnosci w zachowaniu sprawcy,
gdy ten doszedt do przekonania, ze dokonanie
przestepstwa jest: ,(...) co prawda mozliwe,
lecz nadmiernie utrudnione 1 przez to zbyt ry-
zvkowne”, zob. Sz. Tarapata, Dobrowolnosc.. .,
s. 2b. Koniecznos¢ dokonywania dodatko-
wych ustalen w przedmiocie odzwierciedlenia
w swiladomoscl oskarzonego nieoplacalnosci
sprawstwa Jeszcze bardzie] skomplikowataby
zawlilg problematyke zwigzang z potwierdze-
niem przestanek czynnego zalu.

29 E. Kunze, Odstgpienie od przygotowania do
przestepstwa w nowym Kodeksie Kkarnym,
,Prokuratura 1 Prawo” 1998, nr g, s. 28-29.

30 M. Szerer, ,, Dobrowolne”..., s. 6Z27. The need
to make additional findings on reflection In
the defendant’'s mind of the unprofitability
of the perpetration would further complicate
the intricate problem of confirming the ratio-
nale for active regret.

uation and was in control of the act*. In
addition, the behavior comprising the es-
sence of active regret should be charac-
terized by indisputability and externaliza-
tion=®.

Considering the arguments presented,
1t 1s fair to say that the concept of ,volun-
tarily” should be interpreted as broadly as
the linguistic limits of the said term allow.
The functions of impunity clauses in the
Polish criminal law system justify this®’.
In this context, one should share the view
of A. Gubinsky, argued that it 1s Impossi-
ble to adopt general directives to establish
beyond doubt the existence or absence of
voluntariness. This 1s due to unique cir-
cumstances related to human behavior, to
which the subjective condition of active
regret applies<®. This leads to the conclu-
sion that the analysis of the occurrence ot

voluntariness” of withdrawal will be dif-

2b A. Spotowski, O odstgpieniu..., s. 94; G. Rej-
man, W kwestii..., s. 436 1 n; Sz. Tarapata,
Dobrowolnosc w prawnokarnej Kkonstrukcji
czynnego zalu (zagadnienia wybrane), ,Cza-
sopismo Prawa Karnego 1 Nauk Penalnych”
2017, nr 2, s. 23-26. The last author’'s view
of the exclusion of voluntariness in the beha-
vior of the perpetrator when the perpetrator
has come to the conviction that the commis-
sion of the crime is too far-reaching seems:

(...) admittedly possible, but excessively dif-
ficult and thus too risky, see. Sz. Tarapata,
Dobrowolnosc..., s. 2b.

20 E. Kunze, Odstgpienie od przygotowania do
przestepstwa w nowym kodeksie karnym,
~Prokuratura 1 Prawo” 1998, nr 8, s. 28-29.

21 M. Szerer, ,Dobrowolne”..., s. 627. The need
to make additional findings on reflection In
the defendant’'s mind of the unprofitability
of the perpetration would further complicate
the intricate problem of confirming the ratio-
nale for active regret.

28 A. Gubinski, Glosa..., s. 394.
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trywanie A. Gubinskiego, ktory twierdzid,
ze nie sposob przyjac ogolnych dyrektyw
pozwalajgcych ponad wszelkg watpliwosc
stwierdzic istnienie bagdz brak dobrowol-
nosci. Wynika to z faktu zaistnienia nie-
powtarzalnych okolicznosci zwigzanych
z zachowaniem sie cziowieka, do ktorych
podmiotowy warunek czynnego zalu ma
zastosowanie®!. Prowadzi to do wniosku,
ze odmiennie bedzie przebiegac¢ analiza
wystgpienia , dobrowolnosci” odstgpienia
wobec sprawcy falszu pienigdza, Inaczej
zas wobec osoby odstepujgcej przykiado-
wo od puszczenia falsyfikatu w obieg. Nie
sposob przyiozyc bowiem jednej miary do
wskazanych zamachow na prawidiowosc
systemu finansowego z uwagl na mozli-
we do wystgplenia roznorodne czynniki
wspolksztaitujgce proces decyzyjny spra-
wy, prowadzgc do niepodlegania karze.
/Za zbedne z kolel nalezy uznac kreowa-
nie w drodze wykiadni nieprzewidzianych
W trescl przepisu warunkow dla skorzysta-
nia z czynnego zalu. Racje nalezy przyznac
W. Wolterowi, ktory w ramach ogolnego
modelu wskazywal, ze ustawa karna regu-
luje minimalne wymogi wobec sprawcy, aby

moc zakwalifikowacC jego zachowanie jako

dobrowolne odstapienie od dokonania“.
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ferent for the perpetrator of counterfeit
money. At the same time, it will be ditfer-
ent for a person who, for example, with-
draws from letting a counterfeit into cir-
culation. This is because it is impossible
to apply a single measure to the indicat-
ed attacks on the regularity of the finan-
clal system due to the possible occurrence
of various factors that co-shape the de-
cision-making process of the case, lead-
Ing to not being subject to punishment. In
turn, it should be considered superfluous
to create, by way of interpretation, con-
ditions not provided for in the wording
of the provision for the use of active re-
gret. W. Wolter, within the framework of
the general model, W. Wolter pointed out
that criminal Law regulates the minimum
requirements for the perpetrator to qual-
1ty his behavior as a voluntary renuncia-

tion?".
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