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Od spotecznych technoutopii do posthumanizmu.
Wybrane strategie narracyjne nowych technologii
komunikacyjnych

The article presents an attempt at analyzing selected narratives concerning the
new media, seen as new communication technologies. We look at the con-
struction of statements popular in social research — including statistical and
prognostic research — as well as those carried out in the interactionist para-
digm. We indicate their limitations, in particular their utopian and conserva-
tive approach manifest in the concept of the information society, which has
been dominant in the reflection on the new technologies!. The conservative
approach indicates the use of available dictionaries and concepts, which re-
sults in leaving significant elements influencing social life unnoticed, while
considering only those secondary in relation to broader social processes (the
new technologies are not the cause of these processes but their expression).
On the other hand, we treat the utopian approach as one which unreflectively
assumes a positive influence of these technologies on social life. In the second
part of the article we refer to selected passages of the post-humanist narrative,
treated as the basis for indicating other possibilities of problematizing the in-
fluence of the new communication technologies on social life. We put forward
a cautious thesis that the modes of both thinking and writing about new tech-
nologies popular in the sociological narratives we have pointed out overlook
the key transformations which have been taking place in the social field influ-
enced by their developments. And these concern the change in the definitions
of both the human and the social field.

Technika jako istota nowoczesnoscl

Technologia wnikneta w nasze zycie tak gleboko, ze obecnie nowe tech-
nologie komunikacyjne przestaja budzi¢ zdziwienie. Warto jednak przypomnie¢
srédia tej rewolucji. Nowe technologie komunikacyjne bowiem to efekt zmian,
ktére rozpoczely sie jeszcze za czaséw Galileusza i Bacona, 2 w pelni ujawnily
sic w epoce zwanej nowoczesno$cia. Jak wynika z Husserlowskich reflek-
sji nad kryzysem nauk europejskich, a takze Heideggerowskiego namystu

1'We use the term information society interchangeably with knowledge society and network society
(see: Castells 2003).
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nad istota techniki (Husser] 1987; Heidegger 2007), zmiany te zakorzenio-
ne s3 mocno w przemianach europejskiej metafizyki. Jak pisat Husserl: ,,Sza-
ta idei [matematycznych] sprawia, ze za prawdziwe istnienie bierzemy to, co
jest jedynie metoda — metoda shizaca do tego, aby w obrebie tego, co w §wie-
cie zycia codziennego rzeczywiscie do§wiadczane i dajace si¢ do§wiadczy¢,
zrédlowo jedynie mozliwe przewidywania potoczne ulepszaé w nieskoficzo-
nym postepie przez przewidywania «naukowe». Przebranie w idee Sprawia,
ze whasciwy sens metody, formuly i «teorii» pozostat niezrozumialy i wobec
naiwnosci obecnej przy powstawaniu metody nigdy go nie rozumiano” (Hus-
serl, 1987: 56-57). Matematyzacja opisu §wiata zaowocowala utrata jego
sensu. Swiat zostat odczarowany i pozbawiony znaczenia, jakie nadawata mu .
obecno$¢ sacrum i narracja mityczna, Wiedza, ktérej istot jest technika, nie
zna granic, a jej prawdziwym celem nie jest juz poznanie prawdy, tylko opra-
cowanie najlepszej metody wykorzystania cudzej pracy i eksploatacji natury
(Horkheimer, Adorno 1994: 20).

Méwiac inaczej, nasz §wiat spoleczny jest stechnologizowany nie tylko
w perspektywie materialnej (faktycznego udziatu techniki w budowaniu
i podtrzymywaniu konstrukcji tego, co spoleczne), ale réwniez w perspekty-
wie idei. Z tego powodu traktujemy w tym tekscie takie terminy, jak techno-
logia i nauka zamiennie — jako kluczowe fundamenty wspélczesnego $wiata
spolecznego. Zaréwno technika, jak i nauka w swojej istocie opierajg sie na
odtwarzaniu pewnej procedury postgpowania, co przejawia si¢ w sferze pro-
dukeji i reprodukcji, oraz jako zespét zatozer umozliwiajacych badanie §wia-
ta spolecznego (stawianie hipotez, przewidywanie za pomocg metod staty-
stycznych czy eksperymentowanie).

Dopiero przedstawiciele szkoly frankfurckiej (jeszcze przed Foucaultem)
odkryja u Bacona sformutowanie, ktére stanie si¢c kotem zamachowym calej
dialektyki oswiecenia: ,,wtadza i poznanie to synonimy”. Nowoczesno$¢ jest
technologiczna i naukowa, ale jej racjonalnoéé ma charakter instrumentalny
i od panowania nad natura przechodzi do panowania nad ludZzmi. ,Dziala-
nie celowo-racjonalne polega zgodnie ze swa struktura na sprawowaniu kon-
troli [...], techniczny rozum spotecznego systemu dziatania celowo-racjonal-
nego nie ujawnia swej politycznej zawartosci” (Habermas 1977: 343),
Racjonalnos¢ instrumentalna jest formacja historyczna i jako taka ma ogra-
niczenia zwigzane przede wszystkim z samouzasadnieniem swojej normatyw-
nosci i sprawczosci jako Zrédia wartosci. Jej »ideologicznos¢” polega na
wyparciu historycznych i politycznych uwarunkowan czy zalozen, ktére kryja
si¢ w cieniu jej uniwersalistycznego w charakterze przekazu. Ten typ dyskur-
su opisujacego i jednoczesnie porzadkujacego $wiat nie jest niewinny i prze-
zroczysty jako narzedzie. Rozwéj techniki whasnie w takiej a nie innej posta-
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i ma olbrzymi wplyw na sposéb funkcjonowania wladzy i ksztattowanie si¢
nowoczesnych spoleczefistw zwanych spoleczefistwami kontroli.

Analiza wybranych narracji socjologicznych ujawnia, Ze s3 one w pewien
sposob efektem tak pojetej nowoczesnosci. Okazuje si¢, ze o ich ksztalcie
decyduja powiazania miedzy racjonalnoscia, technika a kontrolg spoteczna,
ktére moga by¢ postrzegane jako formy ideologii wytwarzanej przez wiadze.
Nie bedziemy w tym artykule zajmowa¢ si¢ ,,polityczng trescig rozumu tech-
nicznego”, ale raczej przyjrzymy si¢ potencjalnym konsekwencjom takiego
podejscia. Potraktujemy fragmenty Diagnozy spotecznej, naukowych scena-
riuszy przysztosci oraz interakcjonistycznych analiz uzytkowania telefonéw
komérkowych jako modelowe narracje socjologiczne?, w ktérych pewne
pytania nigdy sie nie pojawia, poniewaz ideologicznoé¢ metodologicznych
zalozefi nie jest i nie moze si¢ sta¢ przedmiotem autorefleksji.

Co sie znajduje poza 100 procent?

Zacznijmy od dekonstrukcji narracji Diagnozy spotecznej 2007 na temat
nowych technologii komunikacyjnych jako pewnego rodzaju utopii. Podsta-
wowe pytania, ktére stawiane sg przed badaniami ilosciowymi na temat
nowych technologii komunikacyjnych, to pytania o ich dostepno$¢ oraz roz-
powszechnienie. Wyznaczenie takiego celu sklania réwniez do poszukiwania
przyczyn i zakresu odstepstwa od ,normy pelnego stechnologizowania”, jak
mozna nazwaé zatozenie stojace za tymi badawczymi poszukiwaniami. Oto frag-
ment tekstu: ,Jednak nie wszyscy maja dostep do nowych technologii i nie
wszyscy moga czerpaé z nich korzysci. Podstawowym zagrozeniem zwigza-
nym z powstawaniem spofeczefistwa informacyjnego jest problem wyklucze-
nia z niego catych regionéw geograficznych i grup spolecznych. Zjawisko
tak zwanego cyfrowego wykluczenia (digital divide) odnosi si¢ do systema-

2 Jak za Robem Klingiem i Roberta Lamb zauwaza Alek Tarkowski (2008), media i nowe techniki
komunikacyjne zwigzane z rozwojem naukowej innowacyjnosci wytwarzaja specyficzny rodzaj dyskursu
opattego na catosciowej wizji rozwoju, ktrego podstawa jest koncepcja przyszioéci. Kling i Lamb (1996)
wyr6zniaja kilka matryc dyskursywnych, zbudowanych na r6znych ramach epistemologicznych i traktowa-
nych jako typy idealne: 1) utopijnos¢, 2) antyutopijnosé, 3) spoteczny realizm, 4) teoria spoleczna oraz 5)
analityczny redukcjonizm (por. Tarkowski 2008: 105). W nasze] analizie nie przyjmujemy tego rozréznie-
nia, ale przywohijemy ze wzgledu na jego bliskos¢ w stosunku do naszego pola zainteresowari, I tak, dwa
pierwsze podejicia wydaja si¢ dominujace, poniewaz obie perspektywy zaktadaja, Ze takie zjawisko, jak
Internet ma decydujacy wplyw na zmiany spoleczne (pozytywny lub negatywny). Tego typu utopijne lub
dystopijne myslenie jest konieczng reakcja na dynamiczne zmiany, ktérych jestesmy swiadkami. W zasadzie
albo media i nowe technologie komunikacyjne uwaza si¢ za konieczna kontynuacje pierwszych narzedzi,
ktére wytworzyt cztowiek, a wiec jeszcze w epoce paleolitu (Latour), albo trakwje si¢ je jako jakosciows
zmiane, przejécie z realnosci w wirtualny cyfrowy §wiat, ktory nie jest prostym odbiciem realnego $wiata,
tylko czynnikiem uémiercajacym raz na zawsze realno$é twardej rzeczywistosci (Baudriltard).
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tycznych réinic w dostepie i korzystaniu z komputeréw i Internetu pomie-
dzy osobami o réznym statusie spoteczno-ekonomicznym (wyksztalceniu,
dochodach, zawodzie), pomiedzy osobami na réznych etapach zycia, me¢z-
czyznami i kobietami, a takze pomiedzy réznymi regionami [...]. Przyjrzyjmy
sie wiec, jak wyglada korzystanie z komputeréw, Internetu i telefonéw ko-
mérkowych ze wzgledu na réine czynniki spoleczno-demograficzne” (Dia-
gnoza..., s. 274). Od razu nasuwa si¢ pytanie, czy rzeczywiscie problem cy-
frowego wykluczenia jest podstawowym zagrozeniem zwigzanym z rozwojem
nowych technologii komunikacyjnych? Albo inaczej: dlaczego problem ten
sytuowany jest jako fundamentalny? Mozna powiedzie¢, ze taka hierarchia
probleméw wynika z wizji w pelni stechnologizowanego spoteczeristwa jako
normy — takiego, w ktérym bycie pozbawionym dostgpu do technologii in-
formatycznej oznacza spoleczne wykluczenie. Tego typu normatywno$¢ ujawnia
sie w konstrukgji tabel i wykreséw, zawierajacych o§ zmierzajaca do 100 pro-
cent pelnego nasycenia nowymi technologiami komunikacyjnymi.
Technoutopia nazywamy wiasnie bezrefleksyjnie pozytywna ewaluacje
postepu technologicznego, jak réwniez koncentrowanie praktyki badawczej
na mierzeniu rozdZzwicku miedzy stanem pozgdanym (owym 100 proc.) a sta-
nem obecnie osiggnietym. Z catym zdecydowaniem chcemy podkreslic, ze
tekst Diagnozy spolecznej traktujemy jako epifenomen pewnego szerszego
zjawiska. Nie interesuja nas deklarowane lub ukryte cele jego autoréw (choé
widaé wyraznie, ze s3 one bardziej zwiazane z prowadzeniem szeroko rozu-
mianej polityki spotecznej, czyli zdecydowanie uosabiajg strukture wiedzy-
-wladzy) ani warunki, w ktérych tekst powstawat (forma raportowa, zlecenie
itd.). Skupiamy sie na analizie efektu koficowego, ktéry moze podlegaé inter-
pretacji — jako tekst méwigcy co$§ wiecej, niz jest w nim literalnie zapisane.
Przytoczmy jeszcze pare znaczacych fragmentéw. Jak czytamy: ,,[...] co-
raz wieksza dostepnoéé technologii informacyjno-komunikacyjnych to w duzej
mierze efekt zapotrzebowania indywidualnych uzytkownikéw” (s. 268).
Zapotrzebowanie — pojecie ze stownika ekonomii - traktowane jest jako gléw-
ny czynnik rozwoju nowych technologii w Polsce, z czym wy$mienicie wspot-
gra pojecie indywidualnych uzytkownikéw. Zapotrzebowanie to domena
indywidualnych, racjonalnie dziatajacych konsumentéw. Skoro wigc indywi-
dualne potrzeby konsumentéw napedzajg zmiany spoteczne w Polsce, to
oczywisty wydaje sie fakt, ze w Polsce rewolucja technologiczna (nowych
technologii) juz sie dokonata, cho¢ na razie w perspektywie ideologiczne;j.
Najlepszym dowodem jest wspomniana koncepcja cyfrowego wykluczenia,
a wigc wskaznika odstepstwa od normy uczestniczenia w spoteczefistwie opar-
tym na nowych technologiach. Takie rozumienie logiki przemian zwigzanych
z nowymi technologiami komunikacyjnymi wskazuje jednoczesnie, ze wyni-
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kaja one z zapotrzebowania (a wiec rozwd6j technologiczny jest spotecznie
pozadanym kierunkiem rozwoju spolecznego), oraz ze przemiany $wiata spo-
tecznego sa rezultatem zapotrzebowart, decyzji czy postaw jednostek., W takiej
teorii czlowiekowi zostaje przypisana moc zmiany $§wiata spotecznego, co za-
razem oznacza umniejszenie roli samych nowych technologii, ktérych roz-
woj jest mozliwy dopiero jako efekt wtérny wobec zmian zaleznych od po-
szczegllnych czlonkéw spoleczefistwa. Zatozenie o zapotrzebowaniu
indywidualnych uzytkownikéw okazuje si¢ niepokojace. Nalezy bowiem przy-
Ja¢, ze rozwdj technologiczny, przejawiajacy sie w ciaglym wzroscie dostepu
do Internetu oraz rosnacej liczbie telefon6w, jest stanem pozadanym przez
indywidualnych uzytkownikéw. Wydaje si¢, ze teza ta wymagataby potwier-
dzenia, tym bardziej ze dotyczy interesujacej nas relacji miedzy czlowiekiem
a nowymi technologiami komunikacyjnymi. Takie interpretowanie postaw
opiera si¢ bezposrednio na dominujacym dyskursie technologicznego opty-
mizmu, ktéry ma to do siebie, ze sam siebie legitymizuje. Wiadza opiera sie
na rozwoju techniki, a ta pozwala opanowa¢ $wiat i wykorzystaé go jako
zas6b, natomiast rozwd6j technologii ma wsparcie we wiadzy, ktéra go spon-
soruje (Horkheimer, Adorno 1994),

Tymczasem juz w kulturze popularnej ten optymizm jest zdecydowanie
krytykowany — gléwnie przez wprowadzenie figury hackera i outsidera, kt6-
rzy na rézne sposoby neguja stechnologizowany system. W tym miejscu za-
pytajmy, dlaczego owi tzw. indywidualni uzytkownicy chca budowaé tego
typu spofeczefistwo. Wynika to wiagnie z uznania zmiany spoleczno-techno-
logicznej za pozadang i przyczyniajaca si¢ do polepszenia pozydji jednostki.
W powszechnym mniemaniu nowe technologie komunikacyjne zwigzane g
zaréwno z powigkszeniem si¢ sfery wolnosci, jak i zwiekszeniem kapitalu
ckonomicznego. ,,Co wigcej, osoby, ktére korzystajg z komputeréw, cho¢
zmieniajg prace réwnie czesto co pozostale osoby, to jednak znacznie cze-
Sciej robig to z wlasnej woli. Znacznie czgsciej tez podejmujg prace lepiej
platng Iub znajduja prace dodatkowa. W ostatnim roku lepsza lub dodatko-
w3 pracg zdobylo az 16 proc. uzytkownikéw i tylko 7 proc. pozostalych
0s6b” (s. 286).

Zastanawiajace jest réwniez zalozenie, ze korzystanie z Internetu popra-
wi komunikacje miedzy obywatelami a instytucjami, a nie zmieni jej czy
pogorszy: ,,Jednym z waznych aspektéw Internetu jest mozliwosé zapewnie-
nia lepszej komunikacji w kontaktach pomiedzy obywatelami a pafistwem i
jego administracja” (s. 287). Wzmianka o lepszej komunikacji jest kolejnym
elementem technoutopii, zakfadajacej przejrzystosé i bezproblemowosc ko-
munikowania si¢. Mozna by przeciez réwnie dobrze sformutowaé to w ten
sposéb, ze przeniesienie sfery politycznej (a zwhaszeza kontaktu wyborca —
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polityk) do cyberprzestrzeni w pewnym sensie utrudnia czy ogranicza ko-
munikacje. Z politykami w sieci beda mogli sie kontaktowa¢ wyltacznie wy-
- borcy majacy dostep do Internetu (powraca w tym miejscu problem wyklu-
czenia), a dzigki zmianie samej formy komunikacji zmieni si¢ réwniez jej
przekaz (do tej tezy McLuhana wrécimy w dalszej czesei tekstu)’.

Nasze gléwne watpliwosci odnosnie do tego typu problematyzacji biora
sie z uznania w pelni stechnologizowanego spoleczefistwa za norme, a wigc
przyjecia, ze jednostki swobodnie i chetnie korzystaja z tego typu organizacji
spolecznej. Takie zatozenie pomija pytania o zaleznoéci migdzy technologia
a jednostka i technologia a spoleczefistwem, co wynika z utopijnej i ideolo-
gicznej konstrukcji omawianego tekstu. Pytania o te dwie relacje muszg zo-
sta¢ podniesione i zrobimy to w dalszej czesci tekstu, W tym miejscu przyj-
rzyjmy si¢ innej odmianie technoutopii, jaka jest zjawisko ambient intelligence
{w skrécie Aml).

Nawet nie czuje, ze jestem cyborgiem,
czyli o peknieciach wizji przysztosci

W lutym 2001 r. ISTAG (Information and Communication Technologies
Advisory Group przy Komisji Europejskiej) przedstawita raport z pracy nad
scenariuszami inteligentnego otoczenia na rok 2010*. Poniewaz blizej nam
obecnie do momentu zakladanej realizacji scenariuszy niz publikacji, wiemy
juz, ze nie wszystko potoczy sig zgodnie z przewidywaniami. Warto jednak
przyjrzec si¢ zawartym tam szczegSlowym wizjom rozwoju spotecznego z po-
nadnarodowej perspektywy® . Scenariusze spreparowanc przez europejskich
badaczy koncentruja si¢ na przedstawieniu $wiata zdominowanego przez
érodowisko Aml, a wiec inteligentnego otoczenia, ktorego funkcjonalnosé
polega na mozliwosci nieskoficzonej komunikacji i zdolnosci do wymiany
informadji: ,[...] aby dziata¢, [Aml] musi polegaé¢ na odpowiednich i wystar-
czajacych informacjach pochodzacych od ich uzytkownikéw” (Rocker i in.
2005: 1). System taki jest ,,[...] wcielony w otoczenie, §wiadomy kontekstu
— urzadzenia moga rozpoznaé ciebie i two kontekst sytuacyjny, spersonali-

3 Ostroznoéé nakazuje réwniez przekonanie jednego z najwazniejszych badaczy Internetu Manuela
Castellsa: ,,Logike sieci oparta na infrastrukeurze Internetu charakeeryzuje to, ze miejsca (i ludzi) mozna
r6wnie tatwo wiaczy¢ do sieci, co z niej wytaczy<” (Castells 2003: 266). Co nie zmienia faktu, Ze od paru
lat kampanie wyborcze, ktére nie tocza si¢ W sieci za pomocg portali spolecznosciowych, nie maja szansy
na wygrana,

2 http://cordis.europa.eu/fp7/ict/istag/home_cn.ht:ml (21 listopada 2009).

S Pierwsze prace nad stworzeniem technologii umozliwiajacych komunikacje wewnetrzna migdzy
przedmiotami i jednoczesnie tudZmi jako uzytkownikami miaty miejsce W Media Lab w MIT. Opisane
zostaly w pracach Williama Mitchella, City of Bits (1995), E-topia (1999), za: Castells 2003: 262-265.
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zowany — moga by¢ dostosowane do twoich potrzeb, adaptujace si¢ — moga
zmienia¢ sie w odpowiedzi na twoje zachowania, antycypujace — urzadzenia
moga antycypowac twoje pragnienia bez twojego $wiadomego wplywu (me-
diation)”® . Najlepszym wecieleniem idei Aml jest projekt inteligentnego domu,
ktéry uczy sie i dostosowuje do profilu swojego uzytkownika — jego ,tozsamo-
§ci, wzoréw uzytkowania i preferencji” (Rocker 1in. 2005: 1), czyli tego, co lubi
robi¢ i kiedy to tubi robi¢ (gtosna muzyka wieczorem, a spokojna i cicha rano?),
czego potrzebuje, gdy czuje si¢ #le (przyciemnienie), a CZ€g0, gdy czuje sig
dobrze. Dziatanie urzadzef polaczonych w inteligentne srodowisko wymaga
pobierania informacji bezposrednio od uzytkownika — przez sprzygladanie
mu sie”. Potrafia one reagowac na zmiany zachowast uzytkownika, przysto-
sowujac si¢ do nich, a takze wyczuwal niewyrazone i nieswiadome sygnaty
wysylane przez crdowieka” . Podsumowujac: inteligentne otoczenie to cato-
$ciowy system urzadzefi nastawiony na zaspokojenie naszych nie tylko pod-
stawowych, ale réwniez emocjonalnych 1 spolecznych (poczucie bezpieczeni-
stwa, informacja o §wiecie zewnetrznym) potrzeb.

Powstanie takiego inteligentnego srodowiska traktowane jest jako zjawi-
sko jednoznacznie pozytywne. Jeden ze scenariuszy opisuje kobietg biznesu,
ktéra wyrusza na negocjacje handlowe do ,dalekiego kraju na wschodzie”.
Zamiast wielu urzadzefi wykorzystywanych przez biznesmenéw w podrozy
(laptop, palmtop, telefon komérkowy itd.) na nadgarstku ma tylko ,,P-Com”,
spersonalizowane urzadzenie komunikujace. To urzadzenie bierze na siebie
ciezar przygotowan do podr6zy, migdzy innymi wykupuje wizg, rezerwuje
hotel i wynajmuje samochéd. Juz po dotarciu na miejsce komunikuje si¢
z innymi urzadzeniami: relefonicznie laczy sie z corka kobiety (nie pytajac jej
o zgode na rozpoczecie takiej rozmowy), przesylajac informacje o jej potrze-
bach, personalizuje pokdj hotelowy, ktéry ,przystosowuje sie do jej «osobowo-
§ci» zaraz, jak tylko wchodzi” (s. 4)8 — zmienia si¢ temperatura Wngtrza 1 §wia-
tlo, na éciennym ekranie wyswietlone zostaja obrazy, gra jej ulubiona muzyka,
a po powrocie ze spotkania biznesowego monitoruje jej serce i w efekcie
diagnozy sugeruje odpoczynek. Co ciekawe, jedynym prawdziwym cziowie-
kiem, ktérego spotyka kobieta, jest boy hotelowy, ktéry wnosi jej walizke.

W innym scenariuszu cztowiek zostaje wyposazony W _wbudowane w ubra-
nie (albo wszyte w ciato)” (s. 5 ) urzadzenie komunikacyjne stanowiace jego
awatara. Owe ,,D-Me jest zarazem urzadzeniem uczacym sie o Dimitriosie

6 http://en.wikipedia. org/wiki/Ambient_intelligence

7 G. Ferguson rozumie inteligencje jako zdolnos¢ uczenia sie, J. Piaget — zdolnos¢ rozwigzywania
probleméw, a W, Stern jako zdolnos¢ adaptacji do nowych warunkéw i wykonywania nowych zadan.
W tym znaczeniu inteligentne otoczenie rzeczywiscie jest inteligentne.

b ftp://ftp.cordis.europa.eu/pub/ist/docs/istagscenarios2010.pdf
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[bohaterze scenariusza] z jego interakeji ze Srodowiskiem i urzadzeniem komu-
nikujacym sie, dziatajacym i samodzielnie podejmujacym decyzje” (s. 5). Co robi
D-Me? Odpowiada na telefony do Dimitriosa, nasladujac jego glos i akcent,
przekazuje mu rozmowy dopiero w momencie, gdy stwierdza, ze jest ona waz-
na. Komunikacja zaczyna wi¢c odbywac si¢ wielotorowo, a przy tym bez udzia-
ta $wiadomosci ,,whasciciela” urzadzenia. W takiej sytuacji informacja przestaje
by¢ bowiem skierowana do cztowieka, a staje si¢ funkejg systemu. Sam cztowiek
zwigzany z takim urzgdzeniem zyje w pewien spos6b w iluzji sprawczego dziata-
nia (agency), poniewaz wie o §wiecie zewnetrznym i o sobie tyle, ile powiedza
mu urzgdzenia. Faktyczna podmiotowos¢ zostaje wpisana w sieé relacji miedzy
urzadzeniami i fudZmi, czego nie zauwazajg autorzy scenarinsza.

Widac, ze tego typu prognozy zderzajg sie z niemoznoscig konsekwentnego
opisu zmian, o ktérych traktuja, ze wzgledu na wiar¢ w jednorodnoéé tudzkiej
podmiotowosci. Autorzy utrzymujg, ze cztowiek z wszczepionym urzadzeniem
komunikacyjnym wciaz pozostanie cztowiekiem (a nie cyborgiem), prébujac
za wszelkq cene zachowa¢ przekonanie o niezmiennej ludzkiej podmiotowosci
(i jednoczesnie sprawczosci). Nie zauwazajg réwniez, ze W opisywanym przez
nich $wiecie bezsensowna staje sie sama podréz kobiety biznesu (mogta przeciez
zorganizowa¢ wideokonferencje). Kobieta jednak wybrata sie¢ w podréz, ktéra
umozliwil jej globalny system. Ten system zawiera nie tylko informacje o sferze
publicznej, ale réwniez te prywatne (pomiar rytmu serca, ulubiona muzyke itd.);
komunikacja miedzy urzadzeniami odbywa sie bez zapoéredniczenia $wiadomo-
§ci cztowieka, a jej efekty sugeruja spersonalizowane zachowania (np. odpoczy-
nek). Stojace za tymi zmianami wartoéci odsylaja do zwiekszenia efektywnosci
w zyciu codziennym, amplifikacji relaksu i rozrywki, utatwienia konsumpgji
i zachowania bezpieczefistwa jako automatycznych uzasadnien dla tego typu
technologii’ . Innym wy$mienitym przykladem tych przeoczefi jest wspomnia-
ny w pierwszym scenariuszu boy hotelowy, ktérego mozna traktowa¢ jako me-
taforg rozmywania sie granic tego, co ludzkie i nieludzkie. W tym scenariuszu
gra role peknigcia, przez ktére przeswituje ostatni skrawek realnego $wiata fi-
zycznej, absurdalnej pracy, ktdra nie ulegla jeszcze technoracjonalizaci.

Nowe technologie w perspektywie interakcjonistycznej

Do analizy wplywu nowych technologii na zycie spoteczne aplikowana
bywa réwniez perspektywa interakcjonistyczna. W artykule na temat uzycia

? Tymczasem grupa ISTAG ~ zwigzana z KE — widzi w systemie Aml co$ jeszcze: wielowymiarowe
szanse dla Unti Europejskiej, ktére wesprze€ maja procesy demokratyzacji i budowania nowych wspélnot
(a wigc wzrost kapitatu spolecznego), a w odniesienia do jednostki zwiekszenie poczucia bezpieczefstwa
i nowych form rozrywki, pracy oraz nauki mozliwych do realizowania w przestrzeni domu.
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telefonéw komérkowych przez nastolatki Dylan Tutt stwierdza: ,,[...] dla na-
stolatkéw telefon komérkowy stanowi zaréwno narzedzie komunikacji i od-
grywania [performance] shuzace do ksztaltowania tozsamosci (Tutt 2005: 58).
Analizy autora wskazuja, ze rola telefonu komérkowego w procesie ksztal-
towania tozsamosci nastolatkéw jest bardzo istotna. To wlasnie telefon ko-
mérkowy pozwala ,zachowywaé si¢ niezaleznie w stosunku do swoich
rodzicow” (ibidem, s. 60). W innym miejscu Tutt zauwaza, ze mozliwoéé
wysylania SMS-6w ,,[...] daje mlodziezy niezaprzeczalnie wigksza kontrole
nad komunikacjg w poréwnaniu z ich réwiesnikami, ktérzy komunikujg sie
za pomocy telefonéw stacjonarnych” (ibidem, s. 61). Moina wiec powiedzied,
ze telefony komérkowe wzmacniaja mtodziez w jej niezaleznosci, co z kolei
zwigzane jest z ksztaltowaniem jej tozsamosci. Procesy te nie zalezg jednak
od mozliwosci dostarczanych przez same urzadzenia, ale s3 wsteczne w sto-
sunku do szerszych przemian wspélczesnego §wiata zachodniego (m.in. dhuz-
sze ekonomiczne uzaleznienie mlodych ludzi od rodzicéw czy wzrastajaca
demokratyzacja relacji w rodzinie), ktére skutkujg tym, ze ,[...] Zycie mio-
dych Iudzi stanowi oscylacje miedzy zaleznoscig i niezaleznoscig [...]. Walka
1 negocjacje pomiedzy rodzicami i ich dzie¢mi czesto odzwierciedlajg sprzeczny
status spoleczny wspélczesnego mtodego czlowieka, balansujacego miedzy
prébami bycia niezaleznym od rodziny, jednoczesnie pozostajac ekonomicz-
nie zaleznym przez coraz dhuzszy okres” (ibidem).

Podane przyklady wskazuja, ze telefon komérkowy traktowany jest zgod-
nie z Goffmanowska metaforyka dramaturgiczng jako element pozwalajacy
na odgrywanie jednostkom wlasnego spektaklu, negocjowania i narzucania
wiasnych definicji sytuacji. W tej perspektywie pozostaja one jedynie bierny-
mi narzedziami, uzywanymi do wytwarzania gry spolecznej. Jednakze latwo
zauwazyc, ze telefony komérkowe, jako jeden z najbardziej powszechnych
elementéw nowych technologii, zostaja nierozerwalnie wplecione w relacje
spoleczne. Nie tylko wplywaja na ich ksztatt, ale przede wszystkim umozli-
wiaja ich wystepowanie.

Telefon komérkowy jest — dostownie ~ narzedziem wykorzystywanym do
realizacji celéw spolecznych, w tym przypadku wynikajacych ze spolecznej roli
nastolatka we wspélczesnych spoleczefistwach zachodnich. Podkreslmy, zda-
niem autora nie jest tak, ze uzytkowanie telefonu komérkowego zmienia pro-
cesy ksztaltowania tozsamosci nastolatkéw, Telefon staje si¢ narzedziem wy-
korzystywanym do samego ksztattowania tozsamosci {(np. dzieki budowaniu
niezaleznosci wobec rodzicéw). Pojawienie si¢ nowych technologii interpretu-
je si¢ tu jako epifenomen szerszych, czy »giebszych”, zmian spolecznych.

Przytoczone wczesniej trzy narracje laczy wiara w sprawczo$¢ i integral-
no$¢ czlowieka. Czlowiek traktowany jest jako stwérca §wiata, a technolo-
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gie jako shuzgce mu narzedzia, ktére samoistnie nie moga by¢ Zr6dtem zmian
w zyciu spotecznym. Z drugiej strony granice czlowieka i czlowieczenstwa ~
w logice tych narracji — nie moga zostaé przekroczone (czlowiek nie moze
stac si¢ cyborgiem nawet po wszyciu w ciato implantu urzadzenia komunika-
cyjnego). W takim ujeciu teoretycznym, cztowiek pozostaje jedynym pod-
miotem w $wiecie spolecznym, a zmiany nowych technologii traktowane sa
jako przejrzyste, tzn. zrozumiate i podporzadkowane jego kontroli.

Narracje posthumanistyczne

Problem, ktéry — naszym zdaniem — stanowi sedno scharakteryzowanych
wczedniej narracji 1 uniemozliwia im osiagniecie przekonujacej spéjnosci, to
antropocentryzm. Chodzi tu o klasycznag humanistyczng wizjg, w ktérej czto-
wieka traktuje sie jako miare ,,wszechrzeczy i centrum zainteresowan ba-
dawczych” (Domariska 2008: 11). Przyjmujac nie§wiadomie takie zalozenie
(ktére nalezy poniekad do dyskursu nadal dominujacego, a wiec i represyj-
nego w stosunku do nieludzi'®), zaweza si¢ program badawczy. Ogranicze-
nie to wynika z tego, Ze nie podwaza si¢ podstawowe;j roli cztowieka, ktére-
go definicja zostaje przyjeta za pewnik, poza podejrzeniami i poza refleksja.
Tymczasem, jak podkresla Ewa Domariska, nalezy przyjrzec si¢ problema-
tycznoSci antropocentryzmu jako obowigzujacej epistemologii spoleczne;j:
»Zainteresowanie rzeczami i zwierzetami oraz towarzyszace mu kolejne zwro-
ty (zwrot ku rzeczom, zwrot ku materialnosci, a takze zwrot performatywny
czy zwrot ku sprawczosci) nie s3 efektem intelektualnych maéd, poznawczej
ciekawosci awangardowych badaczy, ale wynikajg z narastajacego przeswiad-
czenia, ze obecne sposoby myslenia o §wiecie nie odpowiadaja zachodzacym
w nim zmianom (inZynieria genetyczna, transplantologia, psychofarmakolo-
gia, nanotechnologia)” (Domariska 2008: 12).

Perspektywa posthumanistyczna umozliwia wigc przynajmniej dwie rze-
czy. Po pierwsze — dostrzezenie etycznego (i politycznego) charakteru relacji
historycznego bytu zwanego cztowiekiem z réznymi innymi bytami, ktére
na zasadzie definicji pozostaja wylaczone z obszaru tego, co ludzkie, a wigc
zarazem objete ochrong prawna!!. Po drugie — zluzowanie humanizmu, czyli

10 Zwierzat, roélin, przedmiotéw, ale szerzej mozna tu mysle¢ o takich podmiotach, ktérym glos
przyznaly dopiero takie prady my$lowe, jak feminizm czy studia postkolonialne. Te przyklady wyraznie
wskazuja na historycznosé definicji cztowieka (a tym samym jej polityczny i ideologiczay wymiar). Por.
Haraway 2003.

11 Przyktadem takiego wkluczania s3 obecnie malpy czlekoksztattne objete prawami czlowieka
w Hiszpanii (jest to argument za powaznym rozpatrywaniem perspektywy posthumanistycznej jako tra-
fiajacej w aktualnosd).
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uczynienie samej definicji tego, co ludzkie i co spoleczne, plynna i historycz-
nie ustalang. W konsekwencji oznacza to akceptacje na ,,zaludnianie” $wiata
przez nowe podmiotowosci, w zaleznosci od wymogéw kontekstu.

O ile w naukach spotecznych przedstawiona perspektywa pozostaje cia-
gle nowoscia, o tyle w sztuce i kulturze popularnej od dawna dostrzega sie
posthumanistyczny wymiar nowych technologii. W dzietach sztuki filmo-
wej, takich jak Terminator, Lowca Androidéw czy bardziej wspélczesnych
Dystrykt 9 i Surogaci, mozna nie tylko dostrzec przesuwanie si¢ granic tego,
co ludzkie i ksztaltu spoleczefistwa pod wplywem zmian technologicznych
(tym zajmowano sie juz pod koniec lat siedemdziesigtych), ale réwniez fak-
tycznie przemy$lane i zilustrowane ich konsekwendje. Pojawiaja sie¢ w nich
sytuacje wynikle z mutacji czlowieka z kosmitg (konsekwencje emocjonalne
i spoleczne, jak w Dystrykcie 9) czy prawie calkowitego przeniesienia sie
»cztowieka” w §wiat wirtualny (skutki spoleczne i polityczne, jak w Suroga-
tach). Eksplorowaniem granic tego, co ludzkie i spoleczne zajmuje si¢ réw-
niez sztuka. Przyklady Stelarca czy bioartu $wiadcza, ze réwniez tu wyczuwa
si¢ zmiang jakosciowg w mySleniu o cztowieku i zyciu spolecznym, ktéra
umyka humanistycznym i technospolecznym wizjom przemian. Gdyby psy-
choanalitycznie spojrzeé na teorie systeméw spolecznych, mozna by ujrze¢
migdzy nimi (tymi systemami) ruch wyparcia — obawy i pytania, ktére nie
mogg pojawi¢ si¢ w jednym z systeméw, w calej pelni objawiajg sie w innych.

W jaki sposéb mozna wprowadzi¢ tego typu krytyczng perspeketywe do
opisu zmian, jakie zachodza w spoteczefistwie? Wydaje sie, ze posthumanizm
mozna wprowadzaé tylnymi drzwiami, nie traktujac go jako kontrpropozycji
wobec najczeéciej spotykanych typéw narracji (oméwionych wczesniej), ale
raczej jako konsekwencje funkcjonujacych juz analiz sogjologicznych. Chodzi
zwlaszcza o takie analizy, kt6re podnosza kwestie nieprzejrzystoéci relacji
medium - rzeczywisto$¢ (McLuhan), stawiaja kwestie rozwoju nowych tech-
nologii w nie do kofica ré6zowym $wietle (Baudrillard) lub s3 $§wiadome nie-
przewidywalnosci ich konsekwencji (Castells).

Od galaktyki Gutenberga do galaktyki Internetu

Przyjmujac perspektywe czysto historyczna, to Marshall McLuhan byt
pionierem w badaniu kultury medialnej. Spoleczefistwo kultury masowej,
ktére narodzito siec wraz z pojawieniem sie telewizji i reklamy, ulega coraz
szybszym przemianom, ktére nie tylko sa nieodwracalne, ale tez niemozliwe
do adekwatnego zdiagnozowania za pomoca analizy opartej na relacji pod-
miotowo-przedmiotowej. O ile telewizja jako medium dotykalne, wrecz cie-
lesne, wplyneta bardzo na sfere fantazmatyczna (zal6zmy, ze to reklama tele-
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wizyjna nauczyla nas pragnien), o tyle obecnie coraz bardziej ustepuje pola
cyberprzestrzeni (Kerckhove 1996). Kwestia dostepu do komputera rozstrzy-
8a, po ktérej stronie granicy cywilizacyjnej sie znajdujemy. Wedlug McLuha-
na, spoleczefistwo cybernetyczne wytwarza rozproszone punkty oporu, tzn.
sie€ jest w tym momencie przestrzenig spoleczna o charakterze anarchicz-
nym, gdzie cztowiek ma wreszcie szanse zetknac sie z energia tego, co spo-
teczne'?. Wierzyt on gorgco w edukacyjne mozliwosci globalnej wioski. Dla-
tego gdyby zyl, z pewnoscig bylby entuzjasts spoleczefistwa internetowego,
kt6re jawi si¢ jako zdecentralizowane, interaktywne i wyraznie sprzeciwiajg-
ce si¢ kulturze masowej, z ktérej przeciez sie wywodzi.

Jednakze konsekwencje dynamicznego rozwoju mediéw cyfrowych mozna
zinterpretowaé catkiem inaczej, o wiele bardziej pesymistycznie, w czym
przoduje francuski socjolog Jean Baudrillard. Jego gtéwne przestanie mozna
by stresci¢ nastgpujaco: media przestaly by¢ érodkiem shuzacym czlowieko-
wi. Konsekwencja rozwoju logiki produkiji jest logika symulacji i niepostrze-
zone przejscie do nowej epoki spoteczefistwa wirtualnego. Media staly sie
»narz¢dziem”, ktére uzyskato autonomig i obecnie strukturalizujg $wiat,
w ktérym zyjemy, gdyz wszystko, co istnieje, jest zmediatyzowane. Tym sa-
mym, mozna powiedzieé, ze to media tworza przestrzen publiczna, nad kts-
rg nikt z nas — ludzi — nie ma kontroli (por. Markowska 2004).

Bardziej neutralne stanowisko zajmuje, nawigzujac wyraznie do wizji McLu-
hana, Manuel Castells, kreslac w swoich pracach obraz galaktyki Internetu
(Rantanen 2005: 141). W tym momencie faktem jest, ze ,Internet stanowi
tkanke naszego zycia”, czyli jest gléwnym zrédiem zmiany i wytworzenia no-
wej struktury spolecznej, jaka jest spoteczefistwo sieci (Castells 2003: 11-12).
To, co jest uderzajace u Castella, to bardzo trzeswy osad paradoksalnej sytu-
acji: mimo ze Internet opanowat catkowicie przestrzen spoleczna, wplywajac
na jej glebokie przeksztalcenie, to nadal pozostaje on zjawiskiem nieznanym,
niezbadanym w swych nie do kofica przewidywalnych konsekwencjach. ,,Po-
mimo wszechobecnosci Internetu, jego natura, jezyk i ograniczenia nie zostaly
dobrze poznane, no moze z wyjatkiem kwestii $cisle technicznych” (Castells
2003: 13). A w zwigzku z tym z definicji ulega on ideologicznym zniekszatce-
niom, poniewaz nikt nie zna prawdy, a to, co wydaje sie przezroczyste i bez-
pieczne, moze by¢ jednoczesnie najwickszym zagrozeniem, a na pewno czyn-
nikiem gwattownych przemian spotecznych, ktéry wywréci na nice nasze
ustalone w XX w. nawyki komunikacyjne, nature wiezi spolecznych, kwestie

12 Stad op6r Chin, pafistwa niewstpliwie totalitarnego, wobec rozprzestrzeniajacego sie Internetu
jako synonimu wolnosci, demokracii i elementu obrony praw cztowieka: whadze chifiskie wydaly wojne
sieci, powotaly specjalng policje i zamknely dostep do kilkuset tysiecy stron internetowych.
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spoteczefistwa obywatelskiego, tozsamosci, odpowiedzialnosci. Do wyboru
manmy albo futurologiczne utopie w rodzaju tych dotyczacych Aml, albo kata-
stroficzne dystopie wieszczace koniec wigzi miedzyludzkich.

Mozliwoscia wyjécia z owej patowej sytuacjl, sprowadzajacej si¢ do zde-
terminowanego albo-albo, jest wskazanie mozliwosci obicktywizujacych nar-
racji, krytycznych i zdystansowanych, ktére nie naginaja przedmiotu do swo-
ich utartych toréw my$lenia, tylko dokonuja wysilku wytworzenia nowej
perspektywy badawcze] - postantropocentrycznej, ktéra bedzie bardziej ade-
kwatnym sposobem opisu zmieniajacej si¢ na naszych oczach rzeczywistosci
spotecznej. Sceptycyzm i 0stroznosc Castellsa polega na §wiadomosci, ze sta-
bo jeszcze rozumiemy rzeczywistosC i by¢ moze juz na zawsze jesteSmy ska-
,ani na ten stan — to kwestia rozmijajacych si¢ predkosci. . Jendencje te ozna-
czaja triumf jednostki, cho¢ nie do kofica wiemy, jaki bedzie ich koszt
spoteczny. Chyba ze zalozymy, ze jednostki rzeczywiscie rekonstrunjg wzo-
rzec interakcji spolecznych za pomoca nowych technologii po to, by stwo-
rzyé nows forme spoteczefistwa: spoleczefistwo sieciowe” (Castells 2003:
153). Wyraznie porzica on prognozy i proroczy ton na rzecz analizy funk-
cjonowania Internetu jako dominujacego czynnika wplywajacego na zmiany
w gospodarce (e-biznes), polityce 1 spoleczefstwie.

Wydaje si¢, ze koncepcja Castellsa prezentuje spoleczny realizm. Podkre-
¢la on wielokrotnie, e zyjemy w kulturze realnej wirtualnosci, co sprawia, ze
najbardziej palaca kwestia staje si¢ sama komunikacja i jej zwiazki z wladza
(Castells 2009). Zgodnie z klasycznym juz stwierdzeniem McLuhana ,Me-
dium is the message”, ktére oznacza, ze materialnos¢ wytwarzajaca/odpowie-
dzialna za proces komunikacyjny wplywa w sposéb zasadniczy na zawartos¢
przekazu, wybér sposobu komunikacji rozstrzyga juz w pewnym sensie O tym,
co moze byé powiedziane® . Gdy twierdzimy, Ze ,Internet jest polem bitwy, na
ktérym dzi§ w erze informadji toczy si¢ od nowa fundamentalna walka o wol-
noé¢”, to jasne jest, ze decydujemy si¢ traktowac cyberprzestrzen jako prze-
strzefi publiczna, ktéra stanowi jedyne istotne srédio zagrozenia, ale tez moze
sie sta¢ zrédiem ocalenia dla ,globalne; wioski” (Castells 2003: 194).

Kolektyw i nowa Konstytucja

Krok dalej w zawieszaniu starych i przebrzmiatych opozycji robi francu-
ski socjolog nauki Bruno Latour. Jego kategoria kolektywu pozwala przemy-
Sle¢ relacje miedzy technologiami a spoleczefistwem jako relacj¢ dynamicz-

13 Castells dorzuca, nawiazujac do McLuhana: _komunikacja jest réwniez przekazem” (za: Rantanen
20035: 142).
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n3. Kolektyw to ciagle na nowo definiujaca sie, otwarta zbiorowos¢ ludzi
1rzeczy (tego, co nieludzkie). »Kolektyw faczy dawng wiadze natury i dawng
whadze spoleczefistwa w jedno, umozliwiajac nowe rozdzielenie wladz, co
wigcej, oznacza on samg procedure przylaczania kolejnych aktoréw spolecz-
nych i umozliwienie im sformutowania propozycji” (Latour 2009: 318).
Zwréémy uwage, ze jako negocjowany w demokratycznym procesie pod-
miot zmiany spotecznej kolektyw cechuje historyczna i czasowa zmienno$é,
Umownos¢ granic, wrazliwoéé na zréznicowanie $wiata, Tak sformutowana
definicja jest jednoczesnie postulatem ekologi politycznej, oznaczajacej prze-
kroczenie Opozycji miedzy naturg a spoteczefistwem, na ktérej opierat sie
dotychczasowy podziat nauk o faktach i wartosciach.

Stara Konstytugja, a Wigc nowoczesny spos6b rozumienia §wiata spotecz-
nego, dzielita $wiat na dwie »1zby”, jak méwi Latour: $wiat fakt6éw, z ktéry-
mi si¢ nie dyskutuje, i wiladzy, jaka posiadali eksperci majacy bezposredni
dostep do owych faktéw (po stronie Natury) oraz nizsza izbe wartoéci konstru-
owanych spolecznie, a Wi€C juz z gruntu podejrzanych, zawsze gotowych do
obalenia, pozornych, nie zwiazanych z twardg rzeczywistoscig. Poréwnywa-
na z rewolucjg francusks nowa Konstytucja ekologii politycznej postuluje
urzadzenie jednego wspdlnego swiata, w ktérym wszystkie byty bedg mialy
swoich politycznych reprezentantéw czy rzecznikéw. Wszystkie byty wspét-
dziatajace w sieciach i jako aktanty (nogniki dziatan) zashigujg na miano pel-
noprawnych aktoréw spofecznych. Kazdy przedmiot ma swoja spofeczng
historie, co dla Latoura Oznacza, ze jest wspGltwoércs haszego $wiata i nale-
zaloby wreszcie to przyznaé.

Podwazienie czy tez zluzowanie granic podmiotowosci nie jest wylacznie
— powtérzmy jeszcze raz — postulatem ideologicznym i epistemologicznym,
ale réwniez konieczng odpowiedzia na zmieniajace sie warunki zycia spo-
tecznego. Nowoczesna Konstytucja jest zupetnie nieadekwatna zaréwno do
epistemologii, jak i ontologii spotecznej, ktéra coraz czgsciej staje sie ontolo-
gia wirtualnosci, zwigzang z nowymi mediami strukturyzujacymi pole spo-
teczne. Faktycznie, nowe technologie komunikacyjne podwazajg antropo-
centryczng wizje ich uzytkownika - z indywiduum czynig multiduum, ktére
moze jednoczesnie funkcjonowaé w kilku sytuacjach spolecznych, postugu-
jac sie réznymi tozsamosciami, przy czym zadna nie jest ,,prawdziwa” (ozna-
€za to zarazem zmiang pojecia czasu spotecznego). Multiduum oznacza jed-
noczesng wielo$¢ tozsamosci i niestabilnosé kategorii ciaa, »Réznica nie

tak jak w danym modely polemicznym, w ktérym o$wiadczenia byly po pro-
Stu prawdziwe lub fatszywe, ale pomigdzy propozycjami zdolnymi zbudo-
wac aparature czulg na najdrobniejsze zmiany a propozycjami, ktére w obli-
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czu nawet najwickszych zréznicowafi pozostaja niewzruszone” (Latour 2009:
133). Jak wida¢ granica miedzy tym, co pozadane a niechciane opiera si¢ na
odrzuceniu jezyka ilosciowego, ktéry umozliwial por6wnywanie wszystkie-
go ze sobg i gwarantowat spéjnos§¢ opisu §wiata za ceng wielokrotnych wy-
kluczen tego, co nie miescito si¢ w granicach miary. Posthumanistyczna per-
spektywa postuluje wprowadzenie jezyka czulego na najdrobniejsze nawet
réznice jakoSciowe, tak by jezyk zamiast upraszczaé — oddawat zlozonosé
$wiata w calej jego wielorakosci.

Moralnoéé i technika, czyli polityka narracji

W artykule staraliémy si¢ pokazaé, Ze w typowych narracjach socjolo-
gicznych wcigi obecna jest nowoczesna wiara w podmiotowo$¢ przynalez-
na wylacznie cztowiekowi. Takie zatozenie wptywa na sposéb problematy-
zacji i podejécia do tematu funkcjonowania nowych technologii
komunikacyjnych w zyciu spotecznym. S3 one albo ,,demonizowane” (jako
element dehumanizujacy!) albo spotecznie ,ubezwlasnowolnione” - wierzy
sie, ze ich rozwéj zalezy od intencjonalnego dzialania cztowieka, a w zwiaz-
ku z tym mamy nad nimi petna kontrole. To zalozenie prowadzi z kolei do
wiary w pozytywny wplyw technologii na zycie spoteczne, bedacej Zrédlem
technoutopii. MySlac o §wiecie spolecznym jako o §wiecie ludzkim, nie do-
strzega sie, naszym zdaniem, przemian tak $wiata, jak i samego czlowieka.
Wyraznie podkresia to Manuel Castells, piszac, Ze tak naprawdg nie wiemy, jak
zmienia sie nasz §wiat. A zmiany te prowadza do koniecznosci przeksztatcenia
definicji cztowieka, a tym samym jego udzialu w zyciu spolecznym. Z drugiej
strony dostrzegamy ,,zaludnianie” §wiata spotecznego nowymi podmiotami
(nieludZmi), ktérych sprawczoséé zaczyna byé zauwazana. W efekcie dynami-
ka zycia spotecznego ulega transformacji, kt6ra jak najszybciej powinna stac
si¢ przedmiotem socjologicznych analiz.

Wiasnie dlatego Latour przyklada tak duza wage do krytyki relacji nauka
~ polityka — technologia: wiara w pewnos¢ fakt6w i ich oddzielenie od war-
toéci to fundament nowoczesnej Konstytucji, ktéra ukrywa swéj ideologicz-
ny wymiar. ,,Konstytucja, ktéra chcieliby§my stworzy¢, stanowi [...], Ze jedy-
nym sposobem kompozycji wspélnego $wiata, a wigc i uniknigcia na dalszym
etapie wielosci intereséw i réznorodnosci przeswiadcze, jest nierozdziela-
nie na wstepie i poza procedurami tego, co wspélne, od tego, co partykular-
ne” (Latour 2009: 143). Jak inaczej mozna by byto dazy¢ do wspélnego dobra?
To samo widzieliémy w odniesieniu do Diagnozy, w ktérej tylko bada sig
fakty spoteczne. Jednak kierunek badania i jezyk raportowania sa zwigzane
z biezacymi potrzebami politycznymi i ekonomicznymi (zarzadzanie pafistwem
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1 rozwéj rynku), a jednoczesnie wplywaja na tworzenie epistemologii spo-
lecznej. Piszac »jak jest”, bezwiednie Wytwarzamy wizje ,,jak powinno by¢”.
Motzliwe, ze jest to nieuniknione, a jednak wydaje sig, ze naleiy przynaj-
mniej podejmowaé wysitek u§wiadomienia sobje tej koniecznosci,

W tym sensie o technologiach mozna by pomysle¢ jak o zmiennej kon-
stelacji aktantéw sktadajacych sie na Latourowsk kolektyw. Bylby to gest
zarazem etyczny, bo wlaczajacy nowe podmioty do polityki, jak i polityczny
(wedhug Latoura, kazde wlaczenie nowego bytu do kolektywu odbywaloby
si¢ za pomocg glosowania). W ten sposéb mozemy razem przesadzaé o kie-
runku zmian i granicach $wiata spolecznego, a nie rozstrzygac o nim w mil-
czgce) umowie. W takiej sytuacji postulatem metodologicznym staje sie re-

fleksja nad zatozeniami zwigzanymi z uzyciem konkretnych danych

mian spo}eczno—technologicznych, a nie prognozowac samospelniajace sie
przepowiednie na podstawie niewypowiedzianych racji, co jest mechanizmem
charakterystycznym dla przemocy symbolicznej (Bourdieu 2004: 45 ). Wy-
starczy, iz zgodzimy sie, 7e sam wybér przez nas ram narracji jest wyborem
zarazem politycznym, bo decydujacym o wizji $wiata, jak i etycznym, wply-
wajacym na moje relacje z innymi bytami (ktére w pewnym momencie mogg
»Staé sie” podmiotami).
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