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4 grudnia 2009 roku zmart Stephen E. Toulmin — filozof, etyk, historyk idei,
badacz nauki i jej spoleczno-kulturowego kontekstu, jeden z najbardziej wszech-
stronnych i oryginalnych umysléw wspolczesnosci. W swiecie akademickim znany
jest przede wszystkim jako tworca modelu argumentacji praktycznej (The Uses of
Argument, 1958), filozof nauki i zwolennik ewolucyjnego, quasi-Darwinowskiego
rozwoju poje¢ naukowych (Foresight and Understanding, 1961; Human Under-
standing, 1972), jako tworca etyki ,dobrych racji” (An Ezamination of the Place
of Reason in Ethics, 1950), krytyk dogmatycznego, absolutystycznego podejscia
do probleméw moralnych (The Abuse of Casuistry, 1988), a takze jako historyk
idei (Kosmopolis, 1989, wyd. pol. 2005; Wittgenstein’s Vienna, 1973). Byt wy-
kladowca wielu uniwersytetéw angielskich (Oxford, Leeds), australijskich (Mel-
bourne) i amerykanskich (Columbia, Michigan State, Brandais, California, Santa
Cruz, Chicago, Northwestern). W ostatnim okresie zycia zwiazany byt z University
of Southern California, a konkretnie z Center for Multiethnic and Transnational
Studies dzialajagcym przy tym Uniwersytecie. Toulmin zakonczyl zycie w wieku
87 lat po stosunkowo krétkotrwalej chorobie, bezposrednia przyczyna jego Smierci
byla niewydolnos$é serca. Zmart w Los Angeles.

Dluga, bo prawie sze$é¢dziesiecioletnia aktywnosé filozoficzna Toulmina miala
swoje poczatki w Cambridge w latach 40. XX wieku, a bezpo$rednim impulsem,
ktory sklonit go do wejscia na zawodowa Sciezke filozofii, bylo najprawdopodobniej
jego spotkanie z Ludwigiem Wittgensteinem. Na wyklady Wittgensteina uczesz-
czal Toulmin w latach 1946-1947, jednoczes$nie konczac podjete wezesniej studia
z zakresu matematyki i fizyki (1947), i wlasnie pod wplywem autora Dociekari filo-
zoficznych ostatecznie zmienil on swoje zainteresowania z nauk $cistych na filozofie.
Toulmin nie nalezal jednak do tych uczniéw Witttgensteina, ktérzy koncentrowali
sie przede wszystkim na komentowaniu i objasnianiu jego dziela, lecz raczej do
tych, ktérzy inspirowali sie jego ideami, nawiazujac do nich we wlasnych rozwa-
zaniach, twoérczo je wykorzystujac i uzupelniajac zgodnie z wlasnymi intuicjami.
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Wydaje sig, ze jedna z podstawowych inspiracji, jakie Toulmin odnajduje u Wit-
tgensteina, jest wymodg odejscia od filozofii stricte spekulatywnej, oderwanej od
jej praktycznego, historycznego i kulturowego kontekstu, i sklonienia sie ku filozo-
fii praktycznej, wrazliwej na aktualne potrzeby i sytuacje historyczno-kulturowa.
Aby filozofia byla nauka uzyteczna, nie moze pozostawaé ,na biegu jalowym”, lecz
musi by¢ umieszczona w konkretnym ,sposobie zycia” i odpowiadaé na potrzeby,
ktére w jego obrebie powstaja. Charakterystyczne dla Toulmina jest ponadto uzu-
pelnienie przezen perspektywy Wittgensteinowskiej perspektywa historyczng. Za-
danie historyka idei polega tutaj na pokazaniu czy zrekonstruowaniu wlasciwego
kontekstu spolecznego, politycznego, kulturowego, historycznego, byé moze réw-
niez religijnego, i ukazaniu, jak wypracowane w danym czasie idee odpowiadaty
6wezesnym potrzebom i oczekiwaniom. Ow kontekst pomaga zrozumie¢, dlaczego
jedne idee uzyskaly szeroka akceptacje i wydaly sie atrakeyjne, i dlaczego inne zo-
staly odrzucone. Paradoksalnie w odniesieniu do Wittgensteina, perspektywa taka
niekiedy pozwala Toulminowi spojrze¢ réwniez na filozofie spekulatywng Kartezju-
sza czy Leibniza oraz na nauke (zwlaszcza dynamike Newtona) jako na koncepcje
majace swoj konkretny spoleczno-kulturowy kontekst i historyczne znaczenie. Na
przyklad filozofie Kartezjusza odczytuje Toulmin jako prébe poszukiwania poza-
religijnych podstaw pewnosci, ktére dalyby neutralny punkt oparcia, pozwalajacy
uniknac sporéw o charakterze stricte religijnym i w konsekwencji zapobiec krwa-
wym wojnom o podlozu wyznaniowym takim, jak wojna trzydziestoletnia, ktorej
Kartezjusz byl $wiadkiem (por. Kosmopolis). Podobny zreszta zabieg ukonteksto-
wienia filozofii dokonuje Toulmin w kontek$cie samego Wittgensteina w ksigzce
Wittgenstein’s Vienna (1973, wspétautor A. Janik).

Drugi istotny wplyw na filozoficzne mysélenie Toulmina stanowi twérczo$é oks-
fordzkiego filozofa i praktykujacego archeologa R.G. Collingwooda, zajmujacego
si¢ miedzy innymi filozofig historii, twércy dosé¢ wplywowej w anglosaskim kregu
koncepcji ,,presupozycji absolutnych” (An Essay on Metaphysics, 1940). Pod jego
wplywem sklonil si¢ Toulmin ku badaniom historycznym i docenil ich doniostosé
w uprawianiu na przyklad filozofii nauki. O ile jednak filozofia Collingwooda miala
wyrazne konsekwencje relatywistyczne, o tyle Toulmin odzegnuje sie od tego typu
wnioskéw, proponujac wlasna koncepcje, ktérg — w swym zamierzeniu — umiesz-
cza miedzy relatywizmem i absolutyzmem, a ktéra akceptuje zmienno$é uznawa-
nych idei i obrazéw $wiata, lecz koncentruje si¢ na przyczynach i racjach stanowia-
cych wlasciwy kontekst idei, na okolicznosciach, w ktérych dochodzi do pojeciowej
zmiany. Racjonalnos¢ jest tutaj przede wszystkim racjonalnoscia zmiany jednych
idei na drugie w obliczu konkretnych, przemawiajacych za tg zmiang racji i histo-
rycznych okolicznosci (Human Understanding).

Trzecig warta podkreslenia, nieco pézniejsza, inspiracja jest teoria ewolucji
K. Darwina (O pochodzeniu gatunkdéw). Toulmin — nawigzujac wlaénie do Dar-
wina — przekonany byl mianowicie, ze pojecia, jakimi postuguja sie ludzie, nie sg
niezmienne, lecz podlegaja réznorodnym zmianom, sa niejako plastyczne, a pozo-
staja w uzyciu tak diugo, jak dilugo dostosowane sa do warunkéw zewnetrznych,
sposobow zZycia czlowieka etc. Autor Human Understanding postawil wiec teze, ze
proces zmiany pojeciowej, zwlaszcza zas proces rozwoju nauki, podlega ,logice”
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ewolucji i opiera sie na mechanizmach innowacji i selekcji. Ogélnie rzecz biorac
wyglada to tak, ze w okreslonych warunkach spoleczno-historycznych, instytu-
cjonalnych, politycznych etc. wytwarza sie swoista nisza kulturowo-intelektualna,
w ktérej obrebie pojawiaja sie nowe idee, ktére maja szanse przetrwac, o ile sa
mozliwie dobrze dostosowane do tych warunkéw. Ow zewnetrzny kontekst, zalez-
nie od swojej specyfiki, generuje wigksza lub mniejsza liczbe innowacji teoretycz-
nych, ale jednocze$nie wyznacza ogélne ramy decydujace o ich wstepnej selekcji.
Tenze kontekst przynalezy do porzadku przyczyn, a nie racji. Jednakze na po-
ziomie racji, w obrebie spolecznoéci uczonych, mamy do czynienia z podobnymi
mechanizmami. Na réznych etapach rozwoju nauki spolecznoéé okreséla pewne ide-
aly porzadku naturalnego ( Foresight and Understanding, Human Understanding),
ktéry wyznacza ogélne pole badawcze. Poszczegblne nauki staraja sie ten ideal
wypelni¢. Luka pomiedzy przyjetym idealem a aktualnym stanem nauki generuje
wiele innowacyjnych idei i teorii, ktére staraja sie osiggnaé¢ wyznaczony przez ideal
cel. Jednoczeénie ideal porzadku naturalnego ustanawia kryteria selekcji tych pro-
pozycji — bowiem tylko niektére z nich moga zosta¢ przyjete — a akceptowane
sg te z nich, ktoére najlepiej wpisuja si¢ w obrany wczesniej program. Osobna kwe-
stia, juz mniej zwigzana z ideami Darwina, jest problem kryzysu jednego idealu
nauki i obrania nowego ideatu. Zdaniem Toulmina zmiana ta nie jest przypadkowa
i nie ma charakteru rewolucyjnego (jak glosil T. Kuhn), lecz jest przewaznie do-
brze przemyélana, racjonalna i da sie wyjasni¢ poprzez perspektywe ewolucyjna.
Jej zrozumienie wymaga rzetelnego i szczegblowego opisania sytuacji historycz-
nej (kontekstu zewnetrznego) oraz rekonstrukcji racji podawanych za i przeciw
przyjeciu okreslonego idealu porzadku naturalnego.

Gdyby chcieé wskazaé na czynniki, ktére mialy najwigkszy udzial w ksztal-
towaniu sie filozoficznej mysli Toulmina i zadecydowaly o jej specyfice, naleza-
loby zwréci¢ uwage na trzy nazwiska: Wittgensteina, Collingwooda oraz Darwina.
Oprécez tego nalezaloby podkreslic¢ jego fachowa znajomosé nauk Scislych oraz obe-
znanie z zagadnieniami historii nauki. Warto w tym kontekscie doda¢, ze w latach
60. XX wieku Toulmin pracowal dla londynskiej Nuffield Foundation, gdzie kie-
rowal Sekcja Historii Idei, a jego dzialalno$é zaowocowala serig ksiazek na temat
historii my$lenia naukowego, napisanych razem z June Goodfield (The Fabric of
the Heavens, 1961; The Architecture of the Matter, 1963; oraz The Discovery of
Time, 1965), a takze produkcja kilku filméw z tego zakresu. Osobny, p6ézniejszy juz
wplyw, na ktéry Toulmin ezplicite wskazuje (The Abuse of Casuistry), stanowil
jego udzial — w latach 70. XX wieku — w National Commission for the Protection
of Human Subjects of Biomedical and Behavioral Research — amerykanskiej ko-
misji bioetycznej, skladajacej sie ze specjalistéw réznych dziedzin i przedstawicieli
réznych grup spotecznych i religijnych, a badajacej miedzy innymi wptyw postepu
medycyny na kwestie etyczne i proponujacej prawne rozwigzania nowo powstatych
probleméw. Praca w komisji zaowocowala ponownym zainteresowaniem argumen-
tami etycznymi i anty-absolutystycznym stanowiskiem w podejsciu do probleméw
moralnych.

Na dorobek Toulmina sklada sie wiele artykuléw i monografii, z ktérych kilka
uzyskalo szczegélny rozglos. Pierwsza ksiazka, o ktérej warto tutaj wspomniec,
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The Ezamination of the Place of Reason in Ethics, jest jego praca doktorska,
ktora filozof ukonczyl w 1948 roku, a opublikowal w 1950. Choé¢ promotorem Toul-
mina byl R. Braithwaite, doktorat powstawal pod silnym wplywem mysli p6znego
Wittgensteina i byl prébg umieszczenia jego metody w kontekscie problematyki
etycznej, a Scislej méwigc metaetycznej. Przedstawiony w niej poglad nazywany
jest ,podejsciem z punktu widzenia dobrych racji”. An Ezamination. .. jest po-
myslana jako polemika z trzema stanowiskami metaetycznymi w kwestii natury
Dobra: obiektywistycznym, reprezentowanym przez G.E. Moore’a i naturalistéw
etycznych, subiektywistycznym, ktérego przyktadem jest emotywizm C.L. Steven-
sona, oraz imperatywistycznym — wysunietym przez A.J. Ayera. Wszystkie trzy
stanowiska zostaja przez Toulmina kolejno odrzucone. Pierwsze, gloszace, ze Dobro
Jest obiektywna i poznawalng wilasnoscia rzeczy, prowadziloby bowiem do niezgod-
nych z potocznym doswiadczeniem konkluzji, ze wszelkie spory moralne dadza sie
w prosty i ostateczny sposéb rozstrzygnaé, a sady etyczne — po prostu zweryfiko-
wac. Z kolei drugie, sprowadzajace przekonania moralne do wyrazania osobistych
uczu¢ i emocji, oraz trzecie, utozsamiajace sady moralne z wykrzyknikami maja-
cymi na celu wyksztalcenie u stuchacza oczekiwanych zachowarn, sg stanowiskami
blednymi przede wszystkim dlatego, ze — w ostatecznym rozrachunku — uniemoz-
liwiaja racjonalng dyskusje o kwestiach moralnych. Trudno bowiem polemizowaé
zaréwno z wyrazanymi przez kogo$ emocjami, jak i z czystymi wykrzyknieniami.
Do polemiki potrzeba konkretnych stwierdzen i racji uzasadniajacych stwierdzenia
czy planowane dzialania.

W rezultacie w An Ezamination. .. podwaza Toulmin sensownoéé i praktyczna
uzytecznos¢ ogélnych filozoficznych pytan o nature Dobra. W zamian proponuje
pytac o etyczne ,dobre racje” przemawiajace za podjeciem takiego a takiego dzia-
lania czy przyjeciem takiej a takiej reguly. Medium pozwalajace odstoni¢ logike
wdobrych racji” w etyce jest jezyk, jakim si¢ postugujemy, a ktéry w pewnej mie-
rze odzwierciedla nasze sposoby zycia i sposoby myélenia. Analizujac znaczenie
slowa ,moralno$¢” dochodzi Toulmin do wniosku, ze slowo to ma sens jedynie
w kontekscie spolecznosci. Zadaniem moralnosci jest harmonizowanie pragnien
1 uczué¢ czlonkéw spotecznosci i uzgodnienie ich ze soba w taki sposéb, aby nie
dzialaly na szkode innych. Moralno$é ma rozwiazywaé i regulowaé konflikty nie-
uchronnie powstajace w spolecznosci. Grupe ludzi mozna w ogéle nazwaé spo-
lecznoscia dopiero wtedy, kiedy posiadaja kodeks moralny i rozpoznaja moralny
obowigzek wzgledem siebie nawzajem. Rozwazajac rzeczywiste rozumowania mo-
ralne, dochodzi Toulmin do wniosku, Ze najbardziej elementarna ,dobra racja”
jest wlagnie odwolanie si¢ do kodeksu moralnego spolecznosci, a argumenty na
niej oparte filozof nazywa argumentami deontologicznymi. Argumenty deontolo-
giczne dotycza poszczegélnych, pojedynczych dzialan. Jednak oprécz tego typu
racji wyréznia Toulmin réwniez argumenty teleologiczne, kladace nacisk nie tyle
na liter¢ prawa, ile na przewidywane skutki (ale réwniez motywy) naszych dzia-
taf. Ten ostatni rodzaj racji moze dotyczy¢ zar6wno poszczegélnych dzialan, jak
i zasad czy kodekséw, ktére mogg byé zmodyfikowane lub odrzucone ze wzgledu
na plynace z nich konsekwencje, a réwniez ogélnych instytucji. Argumenty tele-
ologiczne pozwalaja bowiem na krytyke i ewentualne porzucenie lub prébe zmiany
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organizacji spolecznej. Rozumowanie etyczne jest wiec u Toulmina wpisane w kon-
kretny kontekst kulturowy, ale jednoczesnie dysponuje narzedziami pozwalajacymi
poza niego wykroczyé. My$lenie moralne nie sprowadza si¢ bowiem tylko do racji
deontologicznych, ale uwzglednia réwniez teleologiczne.

Kolejna przelomowa ksigzka Toulmina to wydana w 1958 roku The Uses of Ar-
gument i patrzac z dzisiejszej perspektywy nalezy uzna¢ ja za najwazniejsza i naj-
bardziej wplywowa prace w dorobku filozofa. Ogélna strategia tej ksigzki ma na
celu ukazanie ograniczonoéci tradycyjnego aparatu logicznego — przede wszystkim
sylogistyki — w zastosowaniu do wiekszosci codziennych, potocznych wnioskowar,
a takze w zastosowaniu do sporej czesci wnioskowan naukowych, i zaproponowaniu
bardziej adekwatnego modelu argumentowania, ktéry Toulmin ostatecznie odnaj-
duje w praktyce prawnej. Efektem jego rozwazan jest propozycja zastapienia tra-
dycyjnego, formalnologicznego idealu racjonalnoéci wzorem jurysprudencyjnym,
zaczerpnietym z prawoznawstwa — zwlaszcza z praktyki angielskiego prawa zwy-
czajowego. The Uses of Argument i sformulowany w niej substancjalny (w od-
réznieniu od analitycznego, formalnego) model argumentu staly sie pézniej, obok
prac C. Perelmana i L. Olbrechts-Tyteca, punktem wyjscia i inspiracja do dal-
szych badan nad teoria argumentacji, logika nieformalng czy nurtem tak zwanej
Jhowej retoryki”, przy czym ksiazka Toulmina wywarla najwigkszy wplyw w Sta-
nach Zjednoczonych, dokad filozof przeniést si¢ na stale pod koniec lat 60. XX
wieku (w angielskim $rodowisku filozoficznym, i pewnej czesci amerykanskiego,
praca ta spotkala sie jednak z ostra krytyka, gléwnie ze strony logikéw formal-
nych!). O ciaglej zywotnosci Toulminowskich idei §wiadezy¢ moze cho¢by wydana
w 2006 roku ksiazka Arguing on the Toulmin’s Model, a takze stala ich obecnos¢
na miedzynarodowych kongresach poswigconych teorii argumentacji.

Przedstawiony w The Uses. .. model argumentu nazywa Toulmin argumentem
substancjalnym — w odréznieniu od analitycznego, a takze argumentem jury-
sprudencyjnym — w odréznieniu od formalnologicznego. Sklada si¢ on z szedciu
elementéw: roszezenie (claim?), dane (data), gwarant (warrant), wsparcie (bac-
king for warrant), wspélezynnik modalny (modal qualifier) i odparcie (rebuttal ).
Ma on wiec strukture bardziej zlozona od wzoréw sylogistycznych, sktadajacych
sie z dwoch przestanek i wniosku. Proces argumentacji moze przybiera¢ rézne
rzeczywiste formy, ale w swej paradygmatycznej postaci przebiega nastepujaco.
Jedna osoba wyglasza pewne twierdzenie (C), ktore traktowane jest jako wysu-
niecie roszczenia do stusznosci. Uczestnik dyskusji albo zgadza si¢ z nim, niejako
uznajac zasadno$é wysunietego roszczenia, albo je kwestionuje. W tym drugim

1 Por. na przykiad H.N. Castafieda, On a Proposed Revolution in Logic, ,Philosophy of
Science” 27 (1960), s. 279-292. W Polsce ukazaly si¢ dwie recenzje The Uses of Argument,
autorstwa J. Sztumskiego (,Ruch Filozoficzny” 4 (1958)) i W. Marciszewskiego (,,Roczniki Fi-
lozoficzne” 1 (1959)), ktére wyrazaja ,ostrozng” akceptacje idei Toulmina.

2 Ang. claim w kontekscie prawniczym tlumaczy si¢ jako ,roszczenie”, a w kontekscie filozo-
ficznym i potocznym — jako twierdzenie” lub ,stwierdzenie”. U Toulmina znaczenia te sg ze
sobg $cisle zwiazane w tym sensie, ze wygloszenie twierdzenia jest niejako wysunigciem pewnego
roszczenia, ktére nalezy uzasadnic.

3 Niestety terminy te brzmia w jezyku polskim nieco sztucznie, cho¢ w jezyku angielskim ich
uzycie jest duzo bardziej naturalne.
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przypadku osoba bronigca twierdzenia obowigzana jest poda¢ konkretne dane (D)
uzasadniajace to roszczenie. Rozmoéwca moze jednak dalej kwestionowaé to, czy
przejscie od danych do twierdzenia jest prawomocne. Jesli tak sie stanie, to nalezy
podaé gwarant (W), czyli zasade czy regule laczaca informacje zawarte w danych
z tym, co glosi twierdzenie. Jezeli reguta ta dalej budzi watpliwosci interlokutora,
wowczas pyta on o podstawe, w oparciu o ktéra dany gwarant ma obowiazywac.
Wtedy, spelniajac oczekiwanie rozméwcy, podajemy wsparcie (B) dla reguly wy-
razonej w gwarancie. Oprocz tego istotnym elementem jest opatrzenie twierdzenia
wspotczynnikiem modalnym (Q), czyli wyrazeniem przystéwkowym wyrazajacym
sile tego twierdzenia, czyli zwrotem ,z pewnoscia”, ,prawie na pewno”, ,prawdo-
podobnie”,  wedle wszelkiego prawdopodobienstwa” itd. Ponadto schemat nalezy
uzupelni¢ wyszczegdlnieniem warunkéw i okolicznosci, w ktérych reguta wyrazona
w gwarancie traci swoja prawomocnosé, przestaje obowiazywac. Te okolicznosci
i warunki skladaja si¢ na element, ktéry Toulmin nazwal odparciem (R).
Graficzny uklad Toulminowskiego schematu wyglada nastepujaco:
D= Svaapies; Qi G
I |
poniewaz chyba ze
W R
l
na podstawie
B

Natomiast konkretny przyklad tego typu argumentu moze przybraé ponizszy
ksztalt: wyglaszam teze C, twierdzac, ze ,Harry jest obywatelem brytyjskim”,
a zapytany, dlaczego tak sadze, podaje fakt D, ze:  Harry urodzil si¢ na Ber-
mudach”. Kiedy mo6j oponent kwestionuje krok od danych D do twierdzenia C,
wowczas podaje gwarant G prezentujacy regule ,Ten, kto urodzil sie na Ber-
mudach, jest obywatelem brytyjskim”. Jesli rozméwcea dalej pyta o podstawe tej
reguly, podaje mu wsparcie B tego gwaranta, wskazujac na konkretne przepisy
prawa Wielkiej Brytanii. Oprécz tego wniosek opatruje przystowkiem ,,przypusz-
czalnie” (jest to wspo6lezynnik modalny Q) i wyszcezegolniam odstepstwa od reguty
wyrazonej w gwarancie, podajac odparcie R, na przyklad zdanie: ,Chyba ze oboje
rodzice Harry’ego byli obcokrajowcami lub Harry przyjal obywatelstwo amerykan-
skie itd.”?.

Substancjalno$¢ modelu Toulmina wyraza sie miedzy innymi w tym, ze reguly
stuzace wyprowadzaniu czy uzasadnianiu twierdzen nie maja charakteru formal-
nego i nie dadza si¢ sprowadzi¢ do formul typu modus ponens etc., lecz maja
konkretna tres¢ wlasciwa danej dziedzinie. Maja one tez konkretng podstawe w po-
staci na przyklad taksonomii zwierzat w biologii, konkretnych przepiséw prawnych
w przypadku prawoznawstwa czy poszczegbélnych praw nauki w przypadku okre-
Slonych dziedzin badawczych. Argumentowanie jest, ogélnie rzecz biorac, zalezne
od dziedziny. Rézne dziedziny wypracowuja swoje wlasne wzory postepowania
i uzasadniania, swoje wlasne kryteria poprawnosci i zasadnosci twierdzen. Dla-

4 S. Toulmin, The Uses of Argument, Oxford 1958, s. 104-106.
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tego narzucanie uniwersalnego logicznego wzoru wszystkim obszarom wymiany
mysli i dyscyplinom badawczym jest wedlug Toulmina naduzyciem. Ideal logiczny
ma zastosowanie jedynie w naukach czysto formalnych, a nie w kazdym mozli-
wym obszarze argumentowania. Osobng kwestiag pozostaje pytanie, czym w ogodle
sa Toulminowskie ,dziedziny argumentu”, czy sa ze soba poréwnywalne oraz czy
zalezno$é¢ argumentu od jego dziedziny nie prowadzi do relatywizmu. Wiele wska-
zywaé moze na to, ze bezposrednia inspiracja do wprowadzenia pojecia ,dziedziny”
bylo Wittgensteinowskie pojecie ,gier jezykowych”, ktére raczej do relatywizmu
nie prowadza. Zas$ ogdlniejszy kontekst rozwazan Toulmina, ujmujacy racjonalnosé
jako racjonalnogé zmiany, wydaje sie uzupelnia¢ jego idee w sposéb pozwalajacy
unikngé relatywistycznych implikacji.

Oprécz teorii argumentu i koncepcji dobrych racji w etyce, istotnym polem
dzialalnoéci Toulmina byla filozofia nauki, w ktérej autor ten wniést istotny wkiad
do tak zwanego ,przelomu antypozytywistycznego”. Najpelniejsza praca z tego
zakresu jest Human Understanding (1972), ale wazng role odegraly réwniez dwie
wezedniejsze, mniejsze ksiazki: The Philosophy of Science: An Introduction (1953)
oraz Foresight and Understanding. An Enquiry into the Aims of Science (1961).
Ogoélny projekt Toulmina ma na celu, z jednej strony, podwazenie absolutystycz-
nego, wzorowanego na neopozytywizmie rozumienia nauki jako wiedzy definitywnie
pewnej i laczacej w jeden spéjny system wszystkie dotychczasowe odkrycia, z dru-
giej za$ przeciwstawienie sie koncepcji rewolucji naukowych T. Kuhna. Strategia
polega na znalezieniu przekonujacej drogi posredniej miedzy absolutyzmem a re-
latywizmem, takiej, ktéra pozwolilaby zachowaé racjonalny charakter aktywnosci
naukowej. Narzedziem, ktére wykorzystuje Toulmin do tego zadania, sa mechani-
zmy wypracowane przez Darwinowska teorie ewolucji, lecz zastosowane do histo-
rycznej analizy rozwoju pojeé i teorii. Propozycja Toulmina jest wigc koncepcja
ewolucyjnego rozwoju nauki.

U podstaw tej koncepcji lezy przekonanie, ze nasze pojecia, sposoby myslenia
i procedury badawcze sa czesciowo ksztaltowane przez srodowisko, w ktérym zy-
jemy, nie tylko érodowisko biologiczne, ale réwniez nisze kulturowa, historyczna
itd. Racjonalne procedury prébuja dostosowac sie do tego srodowiska — sa odpo-
wiedzia na problemy powstajace w okreslonych kontekstach i uwarunkowaniach.
Rozwéj pojeciowy rzadzi sie prawami innowacji i selekcji. Poniewaz w spoteczno-
$ciach uczonych zawsze prowadzi sie jakie$ badania, proponuje si¢ nowe koncep-
cje, nawet jesli nie wszystkie okaza sie godne przyjecia, mozna uznaé, ze w nauce
zawsze, a nie tylko w czasie kryzysu paradygmatéw (jak utrzymywal Kuhn) poja-
wiaja sie prébne odmiany pojeciowe (innowacje), ktére wysuwaja odmienne, nowe
propozycje. Tylko niektére z nich — zaleznie od ich zdolnosci przystosowawczej —
weielane sa do obowiazujacego w danym okresie kanonu poje¢ i metodologicznych
procedur. Te, ktore zostana przyjete, staja si¢ punktem wyjscia dla pojawienia si¢
nowych pojeé i rozwigzan. Ow kontekst zewnetrzny stanowi historycznie uwarun-
kowane kryterium selekcji pojeciowej. Moze sie zdarzy¢ i tak, ze w sytuacji wyczer-
pania sie dotychczasowego idealu porzadku natury (odpowiednika Kuhnowskiego
paradygmatu) przyjety zostanie zupelnie nowy ideal, lepiej spelniajacy wymogi
kontekstu historyczno-kulturowego, a woéwczas zmiany s bardzo gruntowne i na
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pierwszy rzut oka przypominaé¢ moga rewolucje. Jednakze moze zaistnieé¢ sytuacja
odwrotna, w ktorej przyjety ideal porzadku naturalnego zachowuje swa funkcjo-
nalno$¢ przez bardzo dlugi czas, nie wymagajac szczegdlnych ulepszen i zmian —
wéwcezas nowe warianty pojawiaja sie rzadziej, a wiekszos¢ z nich jest odrzucana.
Wowecezas przyjmowany paradygmat moze sie wydawaé uniwersalny i ponadcza-
sowy. Jednak zaréwno pierwsza, jak i druga skrajna sytuacja sa wytlumaczalne
w ewolucyjnym aparacie pojeciowym.

Przyjawszy powyzsza perspektywe, Toulmin rezygnuje z kategorii stalego ,sys-
temu logicznego” nauki na rzecz zmieniajacych sie ,,populacji pojeciowych”®. W kon-
cepcji tej pojecia nie tworza spdjnego systemu logicznego, lecz zwiazane sa ze soba
w mniej $cisty sposéb, na wzor biologicznej populacji organizméw. Istnienie kaz-
dego z tych poje¢ w obrebie populacji uzaleznione jest od jego funkcjonalnosci
i przystosowania do warunkéw stawianych mu przez srodowisko, a wymiana jed-
nego lub kilku z nich na inne nie musi pociaga¢ za soba zmiany calej populacji.
W ten sposéb trwanie danego idealu porzadku natury warunkowane jest funkcjo-
nalnoscia i zdolnoscia przystosowawcza jego pojec.

Warto jednak przy tym zaznaczy¢, ze ksztalt pojeciowy nauki nie jest tylko
prosta funkcja zewnetrznych warunkow spolecznych, historycznych i kulturowych.
Ow kontekst stanowi tylko ramy, w obrebie ktérych nauka sie rozwija, i ramy te
sg wstepnym, najbardziej elementarnym mechanizmem selekcji. Kontekst ten na-
lezy do porzadku przyczyn. Jednakze oprécz tego nauka rozwija sie na poziomie
racji i wymiany argumentow. Idealy nauki tworza ramy argumentacji i stanowia
kryteria selekcji nowych idei, dostarczaja regul, ktére stosowaé¢ mozna uzasadnia-
jac poszczegélne wnioski i sa ostateczna podstawa, do ktérej odwolaé sie mozna
w standardowym postepowaniu badawczym. (Funkcjonuja jako odpowiedniki gwa-
rantéw, warrants, i wsparcia, backings, w argumentach naukowych). W sytuacji
kryzysu danego idealu nauki spotecznosé uczonych nie odwoluje sie¢ — co zro-
zumiale — do starego idealu, lecz stara sie¢ wypracowa¢ nowy ideal. Postepuja
przy tym tak, wazac poszczegolne racje, aby przyszle cele i konkretne rozwia-
zania odpowiadaly jak najbardziej aktualnym potrzebom $rodowiska. W okresie
tak zwanego kryzysu ich dzialalnos¢ nie jest nieracjonalna czy przypadkowa. Sy-
tuacja uczonych przypomina tutaj sytuacje sedziow Sadu Najwyzszego w USA,
ktory rozpatruje przypadki watpliwe i czesto wykraczajace poza istniejacy sys-
tem prawny. Sedziowie nie dysponuja woéwczas wypracowanymi, gotowymi regu-
tami prawnymi, lecz kieruja sie ,,dobrymi racjami” i wyznawanym w danym okre-
sie idealem sprawiedliwosci. W konsekwencji poszczegdlny wyrok moze prowadzi¢
do czedciowej zmiany systemu prawnego, na przyklad wprowadzenia poprawki do
konstytucji. Przy braku zastanych standardéw racjonalnosci, mozna mowi¢ o ra-
cjonalnosci zmiany pewnych pojec, regul, czy calego systemu na inne. Podobnie
rzecz ma si¢ — zdaniem Toulmina —- z naukowcami w okresie kryzysu ideatu
naukowego. Postepuja oni racjonalnie, nawet jesli nie dysponuja ustalonymi regu-
tami, odwolujac sie do pozaformalnych dobrych racji. W Human Understanding
przekonuje Toulmin, ze w rzeczywistych okresach kryzysu wprowadzenie nowego

5 8. Toulmin, Human Understanding, Princeton NJ 1972, s. 126-128.
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idealu porzadku bylto rzetelnie uzasadnione, dobrze przemyslane i odpowiadalo
historyczno-kulturowemu kontekstowi.

Problem zwigzku ludzkiej mysli z jej szeroko pojetym kontekstem historyczno-
kulturowym przyjal w ostatniej fazie tworczosci Toulmina (Cosmopolis, 1989; prze-
klad polski 2005) postaé¢ rozwazain nad kosmopolis: badan nad analogia przyjetego
porzadku spolecznego, polis, oraz odpowiadajacego mu obrazu Swiata naturalnego,
kosmosu. Na kartach Cosmopolis przekonuje, ze obie te sfery sa ze sobg powiazane.
Toulmina interesuje przede wszystkim ta kwestia w odniesieniu do epoki nowozyt-
nej, kresli wiec historie narodzin nowoczesnego obrazu swiata, ktérego naukowym
wzorcem byla fizyka Newtonowska, i domniemywa jego zwiazku z idea panstwa
opartego na monarchii absolutnej. Podkresla przy tym rolg, jaka dla powstania
tej idei panstwa odegrala polityczna idea Lewiatana (T. Hobbes), a takze donio-
stogé, jaka w myéli tamtych czaséw mial fundacjonalizm oraz obsesja poszukiwania
pewnosci (Kartezjusz). Sugeruje réwniez Toulmin, ze powstanie zaréwno nowo-
czesnej nauki, filozofii i porzadku spolecznego odbylo si¢ kosztem zepchnigcia na
plan dalszy dziedzictwa, ktére okresli¢é mozna mianem premodernizmu, ktore histo-
rycznie poprzedzalo nowoczesny racjonalizm i ktére cechowalo si¢ humanizmem,
pogodnym sceptycyzmem (M. de Montaigne), ciekawoscia wobec réznorodnosci
i odmiennosci, szacunkiem dla probleméw praktycznych i dystansem wobec po-
szukiwan prawd abstrakcyjnych i ostatecznych. Okres premodernizmu by} czasem
wyczerpania sie starego, Sredniowiecznego, i ksztaltowania nowego obrazu Swiata.
W gruncie rzeczy tradycja nowoczesnosci, ktorej jesteSmy dziedzicami, ma dwa
odrebne nurty: humanistyczny (premodernistyczny) oraz racjonalistyczny (moder-
nistyczny).

Zadaniem dzisiejszym w dobie postmodernizmu — konkluduje Toulmin w Co-
smopolis — jest pogodzenie ze soba tych dwoch tradycji w taki sposéb, aby powro-
ci¢ do najwazniejszych idei i postaw premodernizmu, zachowujac jednoczesnie to,
co w tradycji naukowej modernizmu cenne, to znaczy nauke, ktéra stuzy¢ ma ludz-
kiemu dobru. Winni$my réwniez rozwazy¢ stworzenie nowego obrazu $wiata, ktory
odpowiadalby nowym, opartym na wieziach innych niz tylko narodowe porzadkom
spolecznym. Kosmologiczny model moze by¢ dostarczony nie przez fizyke, ale przez
ckologie, w obrebie ktérej mozliwy jest wizerunek natury, promujacy wzajemng za-
leznoéé od siebie istot zyjacych, akcentujacy relacje symbiozy i pokojowego wspol-
istnienia. Réwnolegle do tej zmiany obrazu $wiata powinno ulec zmianie nasze
myélenie o panstwowosci i polityce: obraz Hobbesowskiego Lewiatana powinien
by¢ zastapiony obrazem krainy Liliput z Podrézy Guliwera J. Swifta, w ktorym
mocarstwowe i agresywne ambicje wielkich organizméw panstwowych potrafig by¢
skutecznie ograniczane i blokowane przez wspélne dzialanie wielu mniejszych i mi-
litarnie slabszych panstw oraz miedzynarodowych organizacji — cho¢by takich jak
Amnesty International, ktérej wielkim zwolennikiem pozostal Toulmin do konca
zycia.



