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Radoslaw Kaleta

PODSTAWOWE BLEDY JEZYKOWE BIALORUSINOW
UCZACYCH SIE JEZYKA POLSKIEGO

Zajmowanie sie bledami jezykowymi nie nalezy do zadan najwdziecz-
niejszych, gdyz wydobywanie ich na $§wiatlo dzienne czesto oceniane jest
negatywnie i uwazane za niepotrzebne. Nikt bowiem nie lubi popelnia¢ ble-
dow i nikt nie lubi, by o jego bledach méwiono publicznie. Kursanci uczacy
sie jezyka obcego za bledy popelnione na testach traca cenne punkty. Blad
wiec sam w sobie kojarzy sie z czyms$ nieprzyjemnym, z czyms, od czego sie
ucieka, a nie czemu sie blizej przyglada. Sam termin blgd ma wedtlug nie-
ktorych stereotypowe zabarwienie pejoratywne. Witold Cienkowski w arty-
kule Bledy w jezyku ojczystym a bledy w jezyku obcym. Terminologia
i problematyka® proponuje termin odchylenie od normy, ktéory wedlug
autora pozbawiony jest zabarwienia emocjonalnego i pozwala na stopnio-
wanie okreélen bledno$ci elementéw jezyka i blizsze ich precyzowanie (ter-
min ten jest uzywany takze w tym artykule).

Teoretyczny opis zagadnienia bledow opracowal Franciszek Grucza,
ktory nadal mu naukowy ksztalt. Zjawisko bledu jezykowego nie jest niczym
nowym, jednak koncepcja lapsologii glottodydaktycznej — jak sam autor
stwierdzil — jest pierwszym, czyli tez niewyczerpujacym, tego rodzaju opi-
sem?. Franciszek Grucza wyr6znil nauke o bledach zwana lapsologia3. Jego
teoria odbila sie szerokim echem w $rodowisku naukowym — odwotywali sie
do niej liczni badacze4. Juz w 1978 r. wlasnie w pracy Ogodlne zagadnienia
lapsologii Franciszek Grucza zwalcza negatywny stereotyp pojmowania
bledow:

¢ ,Irudno jednak uzna¢ za zadowalajaca dydaktyke lub teorie uczenia
sie, ktora ignoruje zagadnienie bledu. [...] bledy jezykowe ucznidéw sa
zjawiskiem calkowicie naturalnym i niekoniecznie powinny by¢ oceniane
negatywnie. [...] Nie jest wiec tak, ze bledy jezykowe s jedynie skutkiem
braku pilnoSci, zdolnoéci czy koncentracji albo zrozumienia (G. Nickel),

t Poradnik Jezykowy” 1980, z. 8, s. 441—447.

2 F. Grucza, Ogélne zagadnienia lapsologii, [w:] Z problematyki bledéw obcojezycz-
nych, red. F. Grucza, Warszawa 1978, s. 24.

3 Tamze, S. 5—59.

4 Wiecej na temat teoretycznego ujecia zagadnienia bledéw zob. R. Kaleta, Dyskusja nad
bledem jezykowym w wybranych polskich pracach jezykoznawczych wydanych w latach
1978-2008 (przeglqd), ,Lingwistyka Stosowana — Przeglad. Applied Linguistics — Review.
Angewandte Linguistik — Studien” 2009, nr 1.
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lecz zjawiskiem wynikajacym z samej natury jezykéw, a takze z natury
procesu ich przyswajania. [...] Znaczy to, ze opanowa¢ jaki$ jezyk mozna
jedynie drogg prob, a zatem popelniania bledéw. [...] Zachodzi wiec po-
trzeba radykalnej zmiany stosunku do nich. W procesie nauki trzeba sie
z ich istnieniem zgodzic. [...] Zjawiska bledu nie nalezy zatem demonizo-
wac. Jest bowiem prawda, ze ten, kto bedzie sie bal prob komunikacyj-
nych tylko dlatego, zeby nie popenic¢ bledu, nigdy nie nauczy sie zadnego
jezyka”s.

Warto zatem dojrze¢ pozytywny aspekt bledow jezykowych i wyko-
rzystywac je w celach dydaktycznych. Kursanci powinni mie¢ przekonanie,
ze na lektoracie moga sobie pozwoli¢ na blad, ze nie bedg za to pietnowani
i nie bedg musieli sie wstydzi¢ czy czué sie gorsi od innych. Najlepiej, gdyby
uslyszeli to od swojego lektora, ktoéry zachecalby ich do swobodnego wypo-
wiadania sie i ¢wiczenia sie w trudnej sztuce, jaka jest opanowywanie jezyka
obcego. Takie podejécie pozwala przelamywaé bariere psychologiczna i leki
przed oSmieszeniem si¢ w grupie oraz umozliwia stworzenie zyczliwej
atmosfery sprzyjajacej uczeniu sie — takze na bledach wlasnych i innych.

Zajmowanie sie bledami jest sensowne, jesli jest konstruktywne. Nie
wystarczy tylko wskazac na blad, trzeba jeszcze zinterpretowaé informacje,
ktore z niego wynikaja. One wlaénie daja mozliwo§¢ wybrania odpowied-
nich éwiczen, ktére pomoga uczacym sie utrwali¢ formy najcze$ciej przez
nich mylone. Powinny by¢ to zar6wno ¢wiczenia pisemne, jak i ustne, po-
niewaz nierzadko zdarza sie, ze mechaniczne i poprawne rozwigzywanie
potrzebnych ¢wiczen pisemnych nie przeklada sie na praktyke wypowiedzi
ustnej. Uczacy sie moga, na przyklad, $wietnie rozwigzywaé ¢wiczenie na
czas przeszly i wpisywaé poprawne koncéwki, np. Czytalem/Czytatam
ksiqgzke, a chwile potem w wypowiedzi swobodnej to samo zdanie powie-
dzie¢ juz z bledem: *Ja czytala ksiqgzke. (Takich przyktadow jest oczywiscie
wiecej).

Trzeba przyzna¢, ze Bialorusini bardzo dobrze i szybko przyswajaja
jezyk polski. Czasem jednak im sie wydaje, ze z racji bliskiego pokrewien-
stwa naszych jezykow pewne konstrukcje jezyka bialoruskiego wystepuja tez
w jezyku polskim i dlatego stosuja je w wypowiedziach po polsku. To pozor-
nie sluszne zalozenie jest bardzo niebezpieczne — jesli je przyjac¢ bezkry-
tycznie, to tatwo popekni¢ blad.

Wsérdd osdb uczacych sie jezyka polskiego (zwlaszcza bardzo mlodych)
czesto wystepuje zludne przekonanie, ze jeSli uda sie porozumiec¢ z Po-
lakami, to znaczy, ze zna sie jezyk polski. Takie myslenie prowadzilo do bu-
dowania zdan typu: *Ja czytat tu nowu ksigzku — ktére mialo by¢ polskim
zdaniem: Czytalem te nowq ksiqzke. Oczywiscie oryginalne zdanie moze
by¢ zrozumiale dla Polakow, zwlaszcza tych znajacych jeszcze inne jezyki
stlowianskie, ale nie taki poziom opanowania jezyka polskiego jest celem
lektoratu. Autor oryginalnego zdania udowadnia, ze nie opanowal mecha-

5 F. Grucza, op. cit., s. 14, 53—54.
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nizmu tworzenia czasu przeszlego w jezyku polskim, ktéry to mechanizm
jest inny niz w jezykach: bialoruskim i rosyjskim. Juz bowiem w 1. osobie Ip
mamy dwie koncowki -em (czytatem) dla rodzaju meskiego oraz -am (czy-
talam) — dla rodzaju zenskiego. One wlaénie pozwalaja nam nie stosowac
zaimka osobowego ja. Widoczne jest takze nieopanowanie koncéwek bierni-
ka. W jezyku polskim rzeczownik rodzaju zenskiego zakonczony w mia-
nowniku na samogloske -a, w bierniku ma koncowke; ¢ przymiotnik za$ —
koncowke; -q. W oryginalnym zdaniu widaé¢ przeniesienie koncéwki rodzi-
mej — -u.

Odchylenia od normy jezykowej omawiane w niniejszym artykule sta-
nowia sublektywny Wybor Poniewaz na Bialorusi 53 dwa jezyki urzedowe
(bialoruski i rosyjski), mozna by wyr6znic¢ co najmniej cztery grupy podsta-
wowych bledow:

1. Wynikajace z przenoszenia konstrukeji/stownictwa rosyjskiego
do jezyka polskiego. Typowy przykladowy blad podyktowany
wplywami jezyka rosyjskiego to: Chce sie *na tobie ozenié¢ — za-
miast z tobq.

2. Majace charakter interferencji, nakladania sie jezyka bialorus-
kiego na jezyk polski, np. Ja go *wiem — zamiast znam.

3. Wrynikajace z mechanicznego przyswajania jezyka obcego. Typo-
wy blad mechaniczny to przeniesienie w narzedniku lp kon-
cowki -em do wszystkich form meskich osobowych, co powoduje
blad typu: On jest *poetem — zamiast poetq — na wzér zdan
typu: On jest inzynierem.

4. Wrynikajace z wplywdéw innych jezykow, na przyklad ortografii
jezyka angielskiego: Humach — zamiast tHumacz, chtopcy wy-
chodzq wiechorami na ulice — zamiast wieczorami, 2 duzhe
pokoje — zamiast duze, gdzie cz oddaje sie na pi$mie za pomoca
ch, sz —sh, z — zh.

OczywiScie, nie da sie wszystkich bledow zakwalifikowa¢ do jednej
z powyzszych grup. Jest to podzial uproszczony, umowny, nieuniwersalny.
Czasem zdarzaja sie bledy, ktorych mechanizm powstania jest do$¢ skom-
plikowany; nierzadko — z racji bliskiego pokrewienstwa jezykéw — trudno
odréznié, czy dany blad powstal pod wplywem jezyka rosyjskiego czy bia-
loruskiego, zwlaszcza ze bialoruscy studenci sa dwujezyczni®. Trzeba takze
wzigé¢ pod uwage kwestie wplywow jezyka rosyjskiego na bialoruski oraz
zjawisko tzw. ,trasianki” (mieszanki bialorusko-rosyjskiej). Wszystko to
sprawia, ze badanie przyczyn powstawania bledéw jezykowych Biatoru-
sinéw uczacych sie jezyka polskiego nie nalezy do zadan najlatwiejszych —
kluczowa w takich badaniach jest zlozona kwestia interferencji polsko-bia-
lorusko-rosyjskiej. Sytuacja socjolingwistyczna na Bialorusi oraz zjawisko

6 Zob. O. Guszczewa, Typy bledow leksykalnych w pracach bialoruskich studentéw,
[w:] AxmyanvHbia npabaemst nanauicmoiki, paa. C. Baxnik, A. KoxxpiHaBa, MiHCK 2006,
S.103-104.
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dwujezycznoSci Bialorusindw to kwestie bardzo skomplikowane?, ktore
utrudniajg badanie bledow glottodydaktycznych popelianych przy nauce
jezyka polskiego.

Bialorusini — niezaleznie od tego, czy na co dzien postuguja sie jezykiem
rosyjskim czy bialoruskim — i tak przy nauce jezyka polskiego odwoluja sie
($wiadomie czy nie) do jezyka bialoruskiego, gdyz

»L...] w sytuacjach, kiedy nie moga oni znalez¢ polskiego odpowiednika,
czedciej siegaja po wyraz bialoruski, a nie rosyjski, poniewaz w ich $wia-
domosci gleboko zakodowane jest przekonanie, ze jezyk biatoruski jest
bardziej podobny do polskiego niz rosyjski”s.

Wiasnie to zjawisko, wynikajace z nakladania sie jezyka bialoruskiego
na jezyk polski, stanowi przedmiot analizy w niniejszym artykule.

Zagadnieniu bledow poswiecane sa obszerne prace, dlatego celem tego
krotkiego szkicu nie jest opisywanie wszystkich rodzajéw odchylenn od nor-
my, lecz jedynie zasygnalizowanie podstawowych typow bledow, ktore poja-
wiajg sie najczesciejo.

1. Ortograficzne odchylenia od normy
Do najczestszych bledoéw ortograficznych nalezy zapisywanie nazw na-
rodowosci malg literg. W jezykach: bialoruskim i rosyjskim nazwy te pisane
sq malg litera, w jezyku polskim za$ — wielkg'©. Oto przyklady:
a) Wiodek jest *rosjaninem — zamiast Rosjaninem — blrus. pycki;
b) Byto duzo *amerykanczykéw — zamiast Amerykanéw — birus. ame-
pblKkaHey.

2. Fleksyjne odchylenia od normy
2.1. Zmiana rodzaju rzeczownika
Zmiana rodzaju rzeczownikéw polskich nastepuje pod wplywem jezyka
bialoruskiego (interferencja). Wyrazy w obu jezykach sa podobne i maja to
samo znaczenie, ale inny rodzaj gramatyczny.
a) Mozna tam kupi¢ *paczak papieroséw — zamiast paczke — blrus.
nauax, rodzaj meski;
b) chiopak z *Meksyki — zamiast Meksyku — blrus. Mexcika, rodzaj
zenski;
¢) Jestem z *Poznani — zamiast Poznania — blrus. ITosnanb, rodzaj
zenski;

7 Doglebnie te tematyke omawia m. in. prof. Elzbieta Smutkowa w swoich licznych pracach.

8 0. Guszczewa, op. cit., S. 104.

9 Podzial na typy bledoéw oparty na klasyfikacji zawartej w Nowym stowniku poprawnej
polszczyzny, red. A. Markowski, Warszawa 1999, s. 1621—1623.

10 7 tg kwestig wiaze sie zabawna sytuacja, ktéra miata miejsce na lektoracie jezyka pol-
skiego na jednym z uniwersytetow w Minsku. Lektorka tlumaczyla kursantom, ze w jezyku
polskim jest zasada ortograficzna moéwiaca, ze nazwy narodowosci piszemy wielka litera. Wte-
dy odezwal sie glos z sali: ,Bialorusina tez?”.
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d) *ten twarz — zamiast ta twarz (Widze tu *jaki$ twarz) — blrus.

meap, rodzaj meski;

e) *Fajny jest ten muzeum — zamiast Fajne jest to muzeum — birus.

Mmyaetl, rodzaj meski.

Przyktadow mozna by mnozy¢. Rodzaj rzeczownika czesto stwarza pro-
blemy. Jeden student wyjasnil przyczyne popelnienia bledu w ¢wiczeniu,
w ktérym nalezalo okresli¢ rodzaj m.in. leksemu mitos$é. Student przettu-
maczyt go sobie na jezyk bialoruski, a w tym jezyku jest on rodzaju nijakiego
(kaxanne) i dlatego taki rodzaj przypisal polskiemu ekwiwalentowi.

2.2. Niewlasciwa koncoéwka (przeniesiona z jezyka ojczystego)

2.2.1. Dopelniacz Ip

W oficjalnym jezyku biatoruskim przewaza w dopelniaczu lp rzeczowni-
kow rodzaju meskiego i nijakiego koncowka -a. Stad ponizsze bledy:

a) Czy one w ogole chodzq do *teatra — zamiast teatru;

b) Nie lubie tego *filma — zamiast filmu; 5

¢) do Nowego *Jorka — zamiast do Nowego Jorku — bhrus. Hvto-Hopka;
zeby unikna¢ podobnego bledu z koncowka -a, stosuje sie czesciej koncowke -u
(hiperpoprawno$c) istad blad typu *Petersburgu zamiast Petersburga
(Spiewal zespét z *Petersburgu); mitosé, ktéra nie ma poczqtku i *koricu —
zamiast korica.

Charakterystyczna cechg jezyka bialoruskiego jest to, ze zapozyczone
rzeczowniki na -um (inaczej niz w jezyku polskim) podlegaja deklinacji
i w dopeliaczu otrzymuja koncéwke -a. Stad bledy typu: na stronie *Stu-
diuma Europy Wschodniej — zamiast Studium.

2.2.2, Celownik Ip

W jezyku bialoruskim w celowniku rzeczownikéw rodzaju meskiego
wystepuje koncoéwka -u, w jezyku polskim przewaza koncéwka -owi. Stad
bledy typu:

a) Alkohol tylko szkodzi *czlowieku — zamiast cztowiekowsi;

b) Jan kazal *Reksu zej$¢ z kanapy — zamiast Reksowi.

2.2.3. Biernik Ip

W jezyku bialoruskim rzeczowniki rodzaju zenskiego maja w bierniku
koncowke -u; czesto zastepuje ona polska koncowke -¢, a takze koncowki
zaimkow (-¢, -q) oraz koncowke przymiotnikow (-qg). Stad bledy w poniz-
szych przykladach:

a) Czy pamietasz *tu *pieknu *dziewczynu? — zamiast te piekng

dziewczyne;

b) Chce pdjs$é na *smacznu *kolacju — zamiast smacznq kolacje;

¢) Onajest ubrana w *sukienku — zamiast sukienke — blrus. cyxenxy.

Zasada ta dotyczy tez rzeczownikéw meskich zakonczonych w mianow-
niku na -a, np. Pawel ma *kolegu — zamiast kolege — blrus. xaneaa, bier-
nik: xaneey.
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Problemy stwarza takze forma grzecznoSciowa parnstwo. W jezyku bia-
toruskim rzeczownik ten ma taka sama forme i w mianowniku, i bierniku —
blrus. cnadapcmea to pol. parnistwo. Stad bledy typu:

Witam, *Panstwo!; Bardzo serdecznie zapraszamy *Panstwo na to
spotkanie — zamiast Parnstwa.

2.2.4. Narzednik lp

Nastepuje tu przeniesienie koncowki rodzimej do jezyka obcego:

a) Marta jest *studentkaj — zamiast studentkq — narzednik blrus.
cmyodaumxat,

b) Piotr byt popularnym *czlowiekam — zamiast czlowiekiem, narzed-
nik blrus. wanasexam;

¢) z *toboj zamiast tobq, blrus. 3 maboii.

2.2.5. Mianownik Im

Nastepuje tu przeniesienie rodzimej konecowki -y/-i do jezyka polskiego:
a) *pracy pisemne — zamiast prace — birus. npauui;

b) *bogaci gosci — zamiast goscie — blrus. 2ocu;

¢) *urzedniki — zamiast urzednicy — blrus. ubtHoyHiIKT;

d) Robimy pokojowe *akcji — zamiast akcje, blrus. axuwi;

e) uczen — *uczeni, zamiast uczniowie, blrus. ayuanv — syuHi;

f) *orzechi — zamiast orzechy, blrus. apaxi.

2.2.6. Biernik Im

Dla rzeczownikow meskoniezywotnych biernik Im jest taki sam jak mia-
nownik Im. W ponizszych przykladach nastapilo przeniesienie koncowki
rodzimej: Pisze *wierszy; przeczytatam te *wierszy; Spodobaly mi sie te
*wierszy — zamiast wiersze.

Bardziej skomplikowana jest kwestia biernika rzeczownikow meskozy-
wotnych oraz zenskich. Tutaj zachodzi znaczaca réznica miedzy jezykami.
W jezyku polskim rzeczowniki maja taka sama forme jak w mianowniku,
a w jezyku bialoruskim maja forme taka jak w dopeliaczu. Stad zdania jak
ponizej:

a) Widze *kotow, pséw — zamiast koty, psy — birus. 4 6auy xamoyj,

cabax (rzeczowniki meskozywotne);

b) Spotkalem *dziewczyn — zamiast dziewczyny — blrus. 4 cycmpay

dzsagjuam (rzeczownik zenski).

2.3. Inne wybrane przyklady fleksyjnych odchylen od normy

2.3.1. Niewlaéciwa posta¢ wyrazu

a) Wuwystawie brali *udziet 15 artystow — zamiast udzial, btrus. ydsen;

b) Moja rodzina sklada sie z *szasci os6b — zamiast szesciu, blrus.
wacyt;

¢) *Troje mezczyzn rozmawia na przystanku — zamiast trzech, blrus.
mpoe myxcuviH — w jezyku bialoruskim (inaczej niz w polskim) liczeb-
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nikow zbiorowych uzywa sie takze z rzeczownikami oznaczajacymi
osoby plci meskiej;
d) *Radeka; *Romeka; *Tomeka — zamiast Radka, Romka, Tomka.

2.3.2. Niewlasciwa posta¢ tematu fleksyjnego
a) film o *gecie — zamiast getcie, birus. eema;
b) *Spimy na sienie — zamiast sianie, blrus. cena.

2.3.3. Niewlasciwy wzorzec odmiany

a) Jesli ktos *maje jakqs chwile wolng, to moze pdjs¢é do muzeum;
Matka nie *maje wyksztalcenia wyzszego — zamiast ma, blrus.
éM/sma mae;

b) On moéwi¢, lubié, tanczy¢ — zamiast mowi, lubi, tariczy — bo birus.
En 2asopviyb, 11061Yyb, MaHubiyy;

2.3.4. Nieodmienianie wyrazu, ktory ma swdj wzorzec dekli-
nacyjny

a) *Sportowiec! chodZ do mnie! — zamiast sportowcu;

b) *Czlowiek! mozesz osiqgnqé wszystko! — zamiast czlowieku;

¢) Panie *Marek! Zostawil pan portfel — zamiast Panie Marku;
forma wolacza taka sama jak mianownika, zgodnie z wzorcem rodzimym;

2.3.5. Przeniesienie rodzimych alternacji spélgloskowych
Do jezyka polskiego przeniesione zostaja wymiany, ktore wystepuja
w jezyku bialoruskim, np. wymiana g(h):z’ w miejscowniku rzeczownikow
rodzaju zenskiego:
a) On byt na wakacjach w *Prazie — zamiast Pradze — bo blrus. I1pa-
ea — y Ilpase;
b) Ksigzka lezy na *podlozie — zamiast podlodze, blrus. nadaoea —
naoaoae.

2.4. Formy zaimkow osobowych

Wiele bledow wynika z tego, ze w jezyku bialoruskim nie ma kroétkich
form zaimkowych:

a) Mam cos$ *tobie do powiedzenia — zamiast ci, blrus. mabe;

b) Kazdajesien przynosi *mnie ciekawe pomysty — zamiast mi, blrus. mHe;

¢) Musimy optaci¢ *jemu droge z Minska i z powrotem — zamiast mu,

bhrus. amy;

Pelne formy zaimkéw sg uzywane w polszezyznie po przyimkach (Idzie-
my do ciebie; patrze na ciebie) lub wtedy, gdy chcemy podkresli¢, ze chodzi
nam o konkretng osobe (Tylko ciebie lubie; Nie ciebie, lecz jego wybiore)!.
Takze, gdy przyimek wystepuje na poczatku zdania (Tobie to powiem, ale:

11 Za: M. Foland-Kugler, Zwiezla gramatyka polska dla cudzoziemcéw, Warszawa 2006,
s. 48—49.
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Powiem ci to; Mnie powiedzieli, ze juz nie pracujq, ale: Powiedzieli mi, ze
juz nie pracujq). Wynika to z akcentu logicznego (zdaniowego), czyli wy-
mawiania z naciskiem tych wyrazéw w zdaniu, ktére s3 uwazane przez mo-
wigcego za bardziej istotne dla przekazywanej treéci. Te wazniejsze czesci sa
wysuwane na poczatek wypowiedzenia lub na jego koniec, co nie znaczy, ze
w $érodku zdania nie moze pojawié sie akcentowana dluzsza forma zaimka.
Jednak takie zdanie jest uzywane w konkretnym celu podkre$lenia danej
osoby. Mozna to prze$ledzi¢ na krotkim przykladzie. W zdaniu Kocham cie
akcentujemy czasownik, ale w zdaniu Kocham ciebie akcent pada na zaimek
i wtedy cala wypowiedZ oznacza, ze nie kocham innej osoby. Sens jest wiec
nieco inny i mozna by go oddaé¢ za pomocg zdan: Kocham tylko ciebie lub
Kocham ciebie i tylko ciebie. Jesli nie ma powodu wyrdznia¢ zaimka, to
lepiej powiedzieé po prostu Kocham cie. Wtedy najwazniejszy jest przekaz
wyrazony czasownikiem?2,

Zdarzaja sie tez przypadki uzycia nieprawidlowych form zaimkow:

a) Chcesz ze *mnoj poj$é na kawe? Z *taboj? — zamiast ze mngq, z tobq, —

blrus. muoil, maboii;
b) Przeciez ja *ciabe wcale nie znam — zamiast ciebie, blrus. uabe;
¢) Napisalam list do kolezanki. Przestatam *joj pozdrowienia — za-
miast jej, blrus. éii.

2.5. Czas przeszly

Czesto nierozroznianie rodzaju meskoosobowego od rodzaju niemesko-
osobowego ma miejsce przy czasownikach czasu przeszlego Im, gdyz w jezy-
ku bialoruskim w liczbie mnogiej czasowniki w czasie przeszlym maja
koncowke -li. Podobnie w jezyku rosyjskim. Stad ponizsze bledy:

a) Co one wczoraj *robili? — zamiast robily;

b) W réznych regionach przychodzili tysiqce oséb na akcje — zamiast

przychodzily;

¢) Do szkél znéw powrdécili podreczniki sowieckie — zamiast po-

wrécily.

Inna kwestia to przenoszenie rodzimej konstrukeji czasu przeszlego do
jezyka polskiego, co powoduje powstawanie zdan typu: W poniedziatek *po-
szla do kina — zamiast posztam; Jeszcze nie *czytat tej ksiqzki — zamiast nie
czytatem. Tego typu bledy zaklocaja intencje nadawcy, ktory chce mowié
o sobie, ale jego komunikat jest odbierany jako opowiadanie o kim$ innym
(o osobie trzeciej).

3. Skladniowe odchylenia od normy

3.1. W zakresie zwigzku zgody

3.1.1. Orzeczenie proste

a) Niech panstwo *zostanie z nami — zamiast zostang (w jezyku bia-
toruskim po rzeczowniku parnstwo wystepuje czasownik w 3. os. Ip,
w jezyku polskim — w 3. os. Im);

12 Zob. uwagi prof. Mirostawa Banko http://poradnia.pwn.pl/lista.php pod hastem: tobie.
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W jezyku bialoruskim przy liczebnikach i okresleniach ilo$ci wystepuje
czasownik w liczbie mnogiej. Stad bledu typu:
b) *Przyjechalijego 5 kolegow — zamiast przyjechatlo;
c) W finale konkursu *bedq braé¢ udziat piecioro dzieci — zamiast
bedzie,
d) Na parkingu *stojq 10 samochodéw — zamiast stoi;
e) Bardzo duzo moich przyjaciol *lubiq poezje — zamiast lubi.

3.1.2. Orzeczenie imienne

Kolejne odchylenia od normy dotycza zdan z orzeczeniem imiennym,
w ktérych orzecznik wyrazony jest przymiotnikiem w narzedniku — w jezyku
polskim powinien on mie¢ forme mianownikowa:

a) Kobieta powinna by¢ *rozumnq — zamiast rozumna;

b) Niebo robi sie *wyzszym i jasniejszym — zamiast wyzsze i jasniejsze;

c) *Waznym jest takze stan $rodowiska — zamiast wazny.

Formy narzednikowe sa uwazane w polszczyZnie za archaiczne. Jednak
narzednik zachowal sie w niektérych konstrukcjach innego typu niz te wy-
mienione wyzej, np. w zdaniach niezawierajacych podmiotu w mianowniku
(Trzeba by¢ rozwaznym), rowniez w polgczeniach z imiestowem lub rze-
czownikiem odczasownikowym (bedqgc miodym; bycie mlodym)s.

3.2. W zakresie zwiazku rzadu

3.2.1. Rzad czasownika

Problem stanowi przypisanie rzadu czasownikoéw rodzimych czasowni-
kom polskim. Mozna wyr6znié cztery grupy, w ktorych zachodzi ten proces:
1) bialoruskie i polskie czasowniki brzmia podobnie, majg to samo znacze-
nie i tworza konstrukcje bezprzyimkowe, ale wymagaja dopelnienia w in-
nym przypadku (réwniez czasowniki zaprzeczone), 2) czasowniki w obu
jezykach lgcza sie z tym samym przyimkiem, ale wymagaja dopeklienia
winnym przypadku, 3)czasowniki bialoruskie lacza sie z przyimkiem,
podczas gdy odpowiedniki polskie nie wymagaja przyimka, 4) czasowniki
bialoruskie nie lacza sie z przyimkiem, podczas gdy odpowiedniki polskie
wymagaja przyimka.

3.2.1.1. Dopelnienie bezprzyimkowe wyrazone blednym przy-
padkiem
a) Codziennie uczyli sie *nowym stowam - zamiast nowych stéw
(czasownik bialoruski wymaga tu celownika, polski — dopelniacza);
b) stuchaé *muzyke; Czlowiek, ktéry stucha *to wszystko — zamiast
muzyki, tego wszystkiego (czasownik bialoruski wymaga tu bierni-
ka, polski — dopelniacza);

13 M. Baniko, Maty stownik wyrazéw klopotliwych, Warszawa 2003, s. 48, pod haslem:
by¢ (orzeczenie imienne), podano tam jeszcze wiecej przykladow.
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¢) Poszltam szukaé *prezent dla niej — zamiast prezentu (czasownik

bialoruski wymaga tu biernika, polski — dopelniacza);

Bardzo duzo jest bledow w uzyciu odpowiedniego przypadka po prze-
czeniu, np.:

d) Nikt nie musi *to zrobi¢ — zamiast tego;

e) On nie bierze *prysznic, nie je *$niadanie — zamiast prysznica (lub

prysznicu), $niadania;

f) Nie kocham *jq — zamiast jej.

W jezyku bialoruskim po zaprzeczonym czasowniku teoretycznie moz-
liwe jest uzycie biernika lub dopeliacza (tak podaja niektore gramatyki).
W praktyce jednak uzycie dopehliacza jest ograniczone na rzecz biernika,
a nawet funkcjonuje w powszechnej §wiadomosci jako blad; sa jednak takze
zrodla, ktore za poprawne uznaja wylacznie uzycie dopelniacza4. Hanna
Dalewska-Gren stwierdza, ze w wielu wypadkach w jezyku bialoruskim nie
ma semantycznej roéznicy miedzy zanegowanym wyrazeniem z obiektem
w dopelniaczu i bierniku, chociaz zauwazalne sa pewne prawidlowosci.
Biernik wystepuje, gdy uwaga moéwigcego skoncentrowana jest na obiekcie,
ktory wyrazony jest osobowa nazwa wlasna (3 nepwaza ona He j3arobini
Bepameiiubiki 3octo), gdy wyrazenie obiektu znajduje sie w prepozycji
wobec czasownika (Tsap He xasaro ad sempy) oraz przy negacji posredniej,
gdy po przeczeniu wystepuje np. czasownik modalny, bezokolicznik i rze-
czownik (JIabanosiu yixco He moe 3maHniub mou). Dopelniacz natomiast
uzywany jest po wyrazeniach wzmacniajacych negacje, np. Hi (Hi 0HéMm Hi
Houuy ad mypbom cnaxoro én He mae; Tadvl Hisskaza anpalyjoaHHa HIUAMY
2 He wykaij) oraz z czasownikami oznaczajacymi mysSlenie, percepcje, zada-
nie, a takze w ustalonych polaczeniach z rzeczownikami abstrakcyjnymi's.

Przyzwyczajenie do uzywania form biernikowych (prawdopodobnie pod
wplywem jezyka rosyjskiego'®) jest chyba silniejsze, skoro nawet wtedy, gdy
w tescie sa do wyboru formy: biernikowa lub dopelniaczowa, to kursanci
wybieraja biernik. Na przyklad: Nie lubie tamtych kobiet / kobiety — wybie-
rana jest forma druga, cho¢ juz zaimek tamtych podpowiada, jaki powinien
by¢ uzyty przypadek.

3.2.1.2. Bledny przypadek po czasowniku z przyimkiem

a) Adam prosi ojca o *nowym samochodzie — zamiast o nowy samo-
chéd, blrus. npaciyb ab uvim;

b) Zakochatam sie w *jezyk polski — zamiast w jezyku polskim, bhrus.
3axaxayya ij xazo, wmo.

14 HaiuachlieHIblA MaMbLIKI ¥ Halllaii MOBe BBIOPAHBIA 3 pPAAAKIIbIiHAE TIOIITHI ,,Harae
Hissr”, http://www.nn.by/2001/08/11.htm.

15 H. Dalewska-Gren, Jezyki stowiariskie, Warszawa 1997, s. 438—439.

16 Chociaz i tu odnotowywane jest wspotwystepowanie form biernikowych i dopeliaczo-
wych, zob. H. Dalewska-Gren, op. cit., s. 436—437.
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3.2.1.3. Dodanie zbednego przyimka do polskiego czasownika

a)

Prawdziwy mezczyzna jezdzi *na dobrym samochodzie — zamiast
dobrym samochodem;

b) Przed 5 minutami pytatem *u Piotra — zamiast pytalem Piotra.

3.2.1.4. Nieuwzglednienie potrzebnego przyimka przy pol-
skim czasowniku

a)

b)
c)

d)

Ona weczoraj checiata zadzwonié *chlopakowi — zamiast zadzwonié
do chlopaka;

korzystaé *czyms — zamiast z czegos;

Pracowates kiedys *kelnerem? — zamiast jako kelner (w jezyku bia-
toruskim czasownik ten wymaga rzeczownika w narzedniku, podob-
nie w jezyku rosyjskim);

Bytam bardzo *tym zadowolona — zamiast z tego.

3.2.2. Rekcja rzeczownika

Przyczyna bledéw jest odmienna rekcja rzeczownikow w obu jezykach.
W ponizszych przykladach w pierwszym przypadku mamy do czynienia
z sytuacja, gdy te same rzeczowniki wymagaja w jezyku polskim i jezyku
bialoruskim drugiego rzeczownika w innym przypadku. Drugi przyklad do-
tyczy sytuacji, gdy rzeczownik bialoruski wymaga przyimka, a polski laczy
sie z drugim rzeczownikiem bez przyimka. Trzeci przyklad przedstawia sy-
tuacje odwrotna.

a)

Pomnik *Mickiewiczu — zamiast Mickiewicza; w jezyku bialoruskim
rzeczownik pomnik wymaga celownika, w jezyku polskim za§ —
dopelniacza. Istnieja wyjatki: pomnik Pomordowanym na Wscho-
dzie, pomnik Obroricom-Zwyciezcom w Krynicy-Zdroju, pomnik
Tym, ktérzy nie powrdcili z morza (Swinoujécie). Z drugiej strony
mamy Pomnik Ofiar Faszyzmu na Radogoszczu (a nie — Ofiarom
Faszyzmu).

»,P0 wyrazie pomnik w jezyku polskim wystepuje z reguly przydawka
dopekiaczowa, np. pomnik Powstancéw Slgskich, pomnik Adama Mic-
kiewicza. Konstrukcje z przydawka celownikowa mozemy interpretowac
dwojako. Po pierwsze, mozna uznac je za rusycyzm. Po drugie, mozna
traktowac je jako wyrazenia eliptyczne, a wiec takie, w ktorych pominieto
jakis skladnik (w tym wypadku wyraz poswiecony lub jego synonimy).

Te interpretacje wcale sie nie wykluczaja. Mogl tu dziataé pewien
wplyw jezykow wschodnioslowianiskich (w nazwie pomnik Polegtym i Po-
mordowanym na Wschodzie nie byloby to dziwne), ale moim zdaniem
wiecej tlumaczy interpretacja druga. Nazwy typu pomnik Obron-
com-Zwyciezcom maja pewien istotny walor, sa bowiem rodzajem dedy-
kacji, a wiec odznaczaja sie sporym tadunkiem emocjonalnym. Konstruk-
cje z dopelniaczem wydaja sie bardziej neutralne.

Dodatkowym uzasadnieniem tej mojej proby objasnienia zjawiska
moze by¢ uwaga dotyczaca prawidlowej nazwy pomnika $winoujskiego.
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Powinno by¢ «Tym, ktérzy nie powrécili z morza» (ostatni wyraz bywa
tez zapisywany wielka litera). Jest to wlaénie nazwa-dedykacja, bo taki
tekst widnieje na plycie pomnika”;

b) krytyka *na co$ — zamiast czegos;
¢) Serdeczne pozdrowienia *panit doktor — zamiast dla pani doktor.

3.3. Uzycie blednego przyimka, przeniesionego z jezyka ojczys-
tego, w konstrukcjach okolicznikowych

a) To najlepsze lato *za 19 lat — zamiast w cigqgu/na przestrzeni
19 lat; w jezyku bialoruskim uzywany jest w takich kontekstach
przyimek aa;

b) Oniwréciaé sie do domu *przez godzine — zamiast za; w jezyku bia-
toruskim uzywany jest w takich kontekstach przyimek npas;

¢) *z pazdziernika; *z pierwszego wejrzenia — zamiast od paZdzier-
nika, od pierwszego wejrzenia; w jezyku bialoruskim uzywany jest
w takich kontekstach przyimek 3, np. 3 nepwaza nozaady;

d) Co bedziesz robi¢ *na tym tygodniu i *na weekendzie? — zamiast
w tym tygodniu; w weekend, blrus. Ha 2amwbim MbLOHT T HA BLIXOOHDLX.

3.4. Kalki skladniowe

3.4.1. Opuszczanie czasownika byé w czasie terazniejszym

Bialorusini czesto opuszczajg czasownik byé w czasie terazniejszym pod
wplywem jezyka ojczystego'®. Dotyczy to glownie lacznika w orzeczeniu
imiennym, ale nie zawsze:

a) *Moj przyjaciel dobry — zamiast jest dobry;

b) Koncerty rockowe *organizowane przez studentéw — zamiast sq

organizowane;

¢) *Piotr wyzszy od Roberta — zamiast Piotr jest wyzszy od Roberta;

d) Znam kawiarnie w Warszawie, w ktorej *ciasteczka po 45 z1 —

zamiast sq po 45 zL.

W jezyku polskim zdarza sie elipsa, ale nie jest ona taka czesta. Zacho-
wala sie w jezyku archaizowanym, np. Ojczyzna swoja kazdemu najmilsza,
w tytutach i hastach, np. Film najpopularniejszq rozrywkq, w przystowiach
i powiedzeniach, w zwiezlych komunikatach, np. Ojciec chory. Swieta skon-
czone®. Inne przyklady: Sala petna, A ty nie na nartach?, A ty nie na
dzialce?, A bo ty tu pierwszy raz?, Maruda z ciebie straszna!, Marudy
z was straszne!, Czy to zle chcieé szczescia?, Gruszka myta?.

17 Jan Grzenia, zob. http://poradnia.pwn.pl/lista.php?id=10613.

18 Por. M. Foland-Kugler, Uczymy polskiego na Wschodzie. Poradnik metodyczny, War-
szawa 1998, s. 34.

19 Powyzsze przyklady za: Grzegorz Jagodzinski, http://grzegorj.w.interia.pl/gram/pl/
skladniao4.html.
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W jezyku wspolczesnym lacznik w czasie terazniejszym moze byé opu-
szczony przy orzeczniku przystowkowym, np. Dobrze nam ze sobq. Dzi$
chtodno na dworze. Juz ciemno?°.

3.4.2. Stosowanie rodzimej konstrukeji zamiast czasownika
mieé
Bardzo czesto Bialorusini zamiast zwrotow mam/mamy uzywaja kon-
strukcji u mnie/ u nas (jest) — wypowiedzi z tg konstrukcja w zaleznos$ci od
intencji nadawcy sa wyrazane w czasie przeszlym, terazniejszym lub przy-
sztym, a takze z czasownikiem zaprzeczonym?2!:
a) Jezeli *u kogo$ nie ma pomystu, to chetnie pomoge — zamiast Jesli
kto$ nie ma pomyshu;
b) *U niego nie ma cierpliwosci — zamiast On nie ma cierpliwosci;
c) Jezeli *bedzie u ciebie taka mozliwos¢ — zamiast Jezeli bedziesz
mie¢ takq mozliwo$é
d) Jeszcze *bedzie u mnie okazja — zamiast Jeszcze bede mieé okazje;
e) *Unas 2 lekcje — zamiast Mamy 2 lekcje.

3.4.3. Strona bierna
Odchylenia od normy czesto dotycza tez strony biernej. Jest ona two-
rzona na wzor rodzimy22:
a) W Polsce lody *jedzq sie tyzeczkq — zamiast je sie (ewentualnie: sq
Jjedzone);
b) Jak *sie obchodzq Swieta w Polsce? — zamiast sie obchodzi (ewen-
tualnie: sq obchodzone);
¢) Tu *sie budujq nowe domy — zamiast sq budowane;
d) Piosenka byta $piewana *nimi na koncercie — zamiast przez nich.
Bialoruskie konstrukcje sktadniowe, w ktérych wystepuje czasownik za-
koniczony na -s’a lub -ca (odpowiednik polskiego sie) oznaczajacy czynnosc
oraz rzeczownik w narzedniku wskazujacy wykonawce tej czynnoSci np.
Jlom 6ydyeyua pabouvimi (dom jest budowany przez robotnikéw, dostow-
nie dom buduje sie robotnikami) w jezyku polskim nie maja jednakowych
odpowiednikow=3.

3.4.4. Konstrukcje bezokolicznikowe
Na wzor jezyka ojczystego Bialorusini uzywaja konstrukeji bezokoliczni-
kowych, ktore w jezyku polskim s3 zdecydowanie rzadsze:

20 Tamze.

21 Por. M. Foland-Kugler, Uczymy polskiego na WschodZzie..., op. cit., s. 35.

22 Wiecej podobnych przykladoéw i innych bledéw skladniowych zob. T. Bielocka, Po-
prawnos$é¢ gramatyczna 1 tekstowa w zakresie budowy konstrukcji skladniowych (na
materiale jezyka biatoruskiego, polskiego, rosyjskiego), [w:] Beaapycka-pycka-noasckae
cynacmayasavHae mosasHaijcmea i aimapamypasuayjcmsea. Mamapwvisanwt I mixcHapoo-
Hail Hasykosail kaH@depaHywll, T. 1, Binebek 1994, s. 23—25.

23 L. Schneider, Jezyk bialoruski, Krakéw 1968, s. 26.
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a) Wiekszo$¢ 0s6b nie moze pozwolié¢ sobie *kupié drogi samochod —
zamiast na kupno/kupienie drogiego samochodu;

b) Ula prosi *jego zostaé sie w domu — zamiast Ula prosi go, by zostat
w domu;

¢) Kazdy mezczyzna marzy *catowaé takq kobiete — zamiast marzy
o tym, by pocatowaé takq kobiete/marzy o catowaniu sie z takq
kobietq.

3.4.5. Konstrukcje z zaimkami

Bialorusini w swych wypowiedziach czesto nie opuszczaja zaimkow oso-
bowych. Zdarza sie takze, ze zamiast form pan/pani uzywaja rodzimej kon-
strukcji grzecznoSciowej na ebi:

a) Kiedy *wy macie dyzur? — zamiast Kiedy ma pan dyzur?;

b) *Ja nie chcialem o tym zapomnie¢ — zamiast Nie chcialem o tym

zapomniec¢;

c) *My wzieliSmy taksowke i1 pojechalismy — zamiast WzieliSmy

takséwke i pojechalismy.

Przyklady: drugi i trzeci w jezyku polskim sa poprawne, ale w konkret-
nym kontekScie, kiedy méwigcemu zalezy na podkreSleniu wykonawcy
czynnosci, czesto w opozycji do kogo$ innego, np. Ja chcialem i$¢ do kina —
to ona nie chciala. Natomiast w neutralnym komunikacie podmiot jest
domyslny, wskazuje go forma czasownika, np. Wezoraj chciatem i$¢ do kina
(nie: ja chciatem) — 1. osoba rodzaju meskiego liczby pojedyncze;j.

3.4.6. Inne przyklady

Nizej przytoczono inne przyklady odchylenn od normy polegajace na

przeniesieniu rodzimej konstrukeji skladniowej na grunt jezyka polskiego:

a) *lepiej za wszystko bedzie — zamiast najlepiej, blrus. nenw 3a jjcg;

b) *Mnie trzeba dzis jeszcze cos$ kupi¢ — zamiast Musze dzi$ jeszcze co$
kupié;

c) Jesli nie jeste$ *przeciwko, to podam jej twoj telefon — zamiast Jesli
nie masz nic przeciw..., blrus. Kaai mot He cynpaup;

d) W Minsku *uczcili pamieé¢ Stugi Bozego Jana Pawta IT — zamiast
uczczono (forma uczcili jest do zaakceptowania w jezyku polskim
potocznym);

e) Nie jest juz *mnie bardzo ciekawie, co bedzie potem — zamiast Nie
Jjestem juz ciekaw..., blrus. MHe He seavmi uikasa.

4. Leksykalne odchylenia od normy

Leksykalne odchylenia od normy stanowia bardzo duzy zbiér — najbo-
gatszy i najbardziej tworczy; interferencja na tym polu jest bardzo rozlegla;
silg rzeczy ograniczymy liczbe przykladow=4.

24 Wiecej zob. O. Guszczewa, op. cit., s. 109.
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4.1. Przeniesienie slowa z ojczystego jezyka do jezyka obcego

a)
b)

c)
d)
e)
1))
g)
h)
i)

1
m)

n)

*Przyjs$¢ do wniosku — zamiast dojsé, blrus. npuwiiicyi da evicHo8bl;
*Obowiqzkowo musimy to zrobié — zamiast koniecznie, btrus. aba-
easkoea to pol. koniecznie;

Nic *strasznego, je$li napiszesz list po angielsku — zamiast Nic nie
szkodzi / Nic sie nie stanie, btrus. Hiuoea cmpawnaea;

Tresé tej ksiqzki jest *kosztowna — zamiast wartosSciowa, blrus.
KxawmoiHst to pol. wartosciowy;

Nie moge sobie *ujawié, by byto lepiej — zamiast wyobrazié, blrus.
yaeiub to pol. wyobrazié sobie;

*Czytajq wyklady z jezyka polskiego — zamiast Wygtaszajq, blrus.
yblmaud Aexubio to pol. wyglaszaé wykiad,

Ja jestem studentkq III *kursu prawa — zamiast roku, blrus. xypc
to pol. rok;

*Liczyt siebie za wlasciciela domu — zamiast Uwazal, blrus. atubiysb
cabe to pol. uwazaé sie;

*Zakrywajq mi sie oczy — zamiast Zamykajq, birus. 3axpsisaun to
pol. zamyka¢;

Lubie *pach soli — zamiast zapach, blrus. nax;

Zajecia z jezyka polskiego *tolki z pazdziernika — zamiast Zajecia
z jezyka polskiego sq/bedq dopiero od pazdziernika, blrus. moawvxi
to pol. tylko, dopiero;

Kiedy prezesem zwiqzku *stata Andzelika Borys — zamiast zostala,
blrus. cmauw to pol. zostaé;

*Kazdemu zrobil zauwahi — zamiast Do kazdego mial uwagi, birus.
3ajjeaea to pol. uwaga;

*U nas nie taka wspaniala kraina — zamiast Nasz kraj nie jest taki
wspanialy, blrus. kpaiua to pol. kraj.

4.2. Nadawanie zwrotnos$ci polskim czasownikom

a)
b)

c)
d)
e)

Zapraszali mnie na obiad, ale ja *sie odmoéwitem — zamiast odmo-
wilem, blrus. admosiyya to pol. odmowic;

Czesto *wracam sie do domu w nocy — zamiast wracam, blrus.
seapmayya; w jezyku polskim wystepuje czasownik wrécié sie/wra-
cac¢ sig, ale ma on inne znaczenie — tak objasnia go jedna z definicji
stownikowych: ,nie dotarlszy do celu, przyby¢ z powrotem do miej-
sca, z ktorego sie wyruszylo”2s;

Zenek musi *zosta¢ sie w domu — zamiast zostaé, birus. sacmauua;
Mocno nam *sie bije serce — zamiast bije, blrus. capua 6’eyua;
Jestem zmeczona, gdy dlugo *korzystam sie z komunikacji miej-
skiej — zamiast korzystam, blrus. xapvicmayua.

25 Stownik jezyka polskiego PWN (wersja internetowa), zob. http://sjp.pwn.pl, pod has-
lem: wrécié sie.
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Podstawowe bledy jezykowe Bialorusinéw uczqcych sie jezyka polskiego

W niniejszej pracy dokonano analizy najwazniejszych rodzajow bledow.
OczywiScie, jest ich wiecej. W ogole nie wzieto pod tu uwage bledow wy-
mowy i akcentowania2®.

Niewatpliwie najwiecej problemoéw sprawia fleksja — wybranie wiasci-
wej koneéwki -a i -u w dopelniaczu Ip rzeczownikéw rodzaju meskiego (za-
gadnienie problematyczne tez dla Polakéw, np. prysznica czy prysznicu?);
Bialorusini czesto tez zapominaja o konicowcee -owi w celowniku rzeczowni-
kéw rodzaju meskiego i zamiast niej uzywaja rodzimej konicé6wki -u. Trudne
do opanowania s3 takze mechanizmy tworzenia liczby mnogiej (gdzie za-
chodzg liczne wymiany spoélgltoskowe, np. mity Polak — mili Polacy, }:1’, k:c)
oraz czasu przeszlego (rozréznianie rodzajéw: mesko- i niemeskooso-
bowego, np. robili — robily). Nagminne jest rowniez mylenie przyimkow —
w miejscu polskiego od (od paZzdziernika) powielany jest przyimek z
(*z pazdziernika), a zamiast za (za godzine) wykorzystywany jest przyimek
przez (*przez godzine).

Wielu uczacym sie jezyka polskiego wydaje sie, ze skoro rozumiejg wy-
powiedzi po polsku, to réwnie dobrze potrafia budowa¢ wlasne wypowiedzi
w tym jezyku. Chocby na powyzszych przykladach widac¢ jednak, ze po-
dobienstwa miedzy jezykiem bialoruskim a jezykiem polskim czesto sa
pozorne i przyczyniaja sie do popeliania bledéow. Bialorusinom dazacym
do lepszego opanowania zawiloéci gramatyki polskiej mozna poleci¢ naste-
pujace pomoce naukowe: IToavckas moea?’ (ksigzka zawiera takze ¢éwi-
czenia), Kapomxasa epamamoixa noavckail moswvi28, Gramatyka jezyka pol-
skiego dla cudzoziemcow>9.

Nie jest mozliwe (zwlaszcza w nauce nowych nieznanych rzeczy, np.
jezykéw obcych) niepopelianie bledéw — na nich mozna sie uczyé¢, a ten,
kto boi sie je popehiaé, nie nauczy sie zadnego jezyka. Uczenie sie jest
procesem, ktéry polega tez na uswiadomieniu sobie bledow popemianych
wezesniej i ich redukowaniu. Dzieki temu uczacy sie robi postepy.

Trzeba jednak podkresli¢, ze Bialorusini to specyficzna grupa oséb ucza-
cych sie jezyka polskiego. Przyswajaja oni ten jezyk do$¢ szybko, postuguja
sie nim do$¢ plynnie i osiggaja dobre rezultaty w nauce. Gdyby obco-
krajowcy z innych krajow tak szybko i na tak wysokim poziomie opanowy-
wali jezyk polski, byloby to naprawde budujace.

26 Temat zasygnalizowany w innym miejscu, zob. R. Kaleta, Jezyk polski w Minsku,
,Kwartalnik Polonicum” 2009, nr 8, s. 51—52.

27 A. K. KixuieBiu, A. A. Koxxbiaaga, 1. Y. Kyp’san, IToasckas mosa, MiHCK 2000.

28 JI. I1. Bapurusycki, Kapomkas epamamuixa noasckait moswvl, Minck 2008.

29 Z. Kaleta, Gramatyka jezyka polskiego dla cudzoziemcow, Krakdéw 1995.
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