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Specyfika Polakow
jako narodu

azdy nardd zdaje si¢ posiadaé swojg specyfike. Zdaniem amerykarn-

skiego socjologa, M. Lernera, Anglikéw wyrdznia to, ze wszystko

uznajg za dozwolone, poza tym, co jest zabronione, Niemcéw - to,
iz wszystko traktujg jako zabronione, z wyjatkiem tego, co jest dozwolo-
ne, Francuzéow - to, ze wszystko uwazaja za dozwolone, nawet to, co jest
zabronione, natomiast Rosjan — to, iZ wszystko jest dla nich zabronione,
nawet to, co jest dozwolonel. Czy jest wobec tego coS$, co wyrézinia takze
Polakéw? Jakie cechy posiada polski charakter narodowy? Jakim narodem
sa Polacy?

Powyzsze pytania nie pozostajg bez odpowiedzi. Nawigzuja do nich zaréwno
prace naukowe, jak i teksty publicystyczne®. Stanowig one réwniez inspiracj¢ dla
niniejszych rozwazan, ktérych celem jest préba okreslenia tozsamosci narodowej
wspélczesnych Polakéw. Podjgte zadanie zostanie zrealizowane w trzech etapach,
z ktérych pierwszy bedzie poswigcony poszukiwaniom ogélnych wyznacznikéw
polskiego charakteru narodowego, drugi — refleksji nad kryzysem tozsamosci na-
rodowej Polakéw po 1989 r., natomiast trzeci — prezentacji mozliwych sposobow
identyfikacji narodu polskiego w dobie wsp6iczesne;.

* Doktor filozofii, adiunkt w Katedrze Filozofii Kultury KUL, autor monografii Spdr o naréd
(2003) oraz prac z zakresu filozofii czlowieka, kultury i cywilizacji (niektSre prace w wersji online:
http://www.fundacja.hg.pl).

! Zob. R. Dubos, Pochwata réznorodnosci, przel. E. Krasiriska, Warszawa 1986, s. 97.

2 Zob. np. E. Lewandowski, Charakter narodowy Polakéw i innych, wyd. 2 rozsz., Warszawa
2008; Oblicza polskosci, pod red. A. Ktoskowskiej, Warszawa 1990; J. Zakowski, Polak, czyli kto?,
»~Polityka” (2004) nr 25, s. 3-10.



Specyfika Polakéw jako narodu

Polski charakter narodowy

E. Lewandowski w swojej ksiazce pt. Pejzaz etniczny Europy przedstawia
szerokie spectrum zar6wno intuicyjnych opinii, jak i naukowych twierdzefi na
temat polskiego charakteru narodowego®. Wsréd zamieszczonych tam wypowie-
dzi na szczeg6lng uwage zastuguje prezentacja artykutu pt. Charakter narodowy
Polakéw, ktéry ukazat si¢ z inicjatywy Armii Krajowej pod koniec maja 1942 r.
A. Kaminski, prawdopodobny autor tego tekstu, skupil si¢ w nim na ogélnych
cechach narodu polskiego, a nastgpnie przedstawit jego zalety i wady. Do cech
typowo polskich zaliczyt: umitowanie wolnosci i niezaleznos¢ ducha, wielkodusz-
nos$¢é, dobro¢, poczucie humanitarne, m¢stwo, bohaterstwo, swoiscie pojety honor,
umiejetnosé catkowitego oddania si¢ sprawie publicznej oraz wiarg w wyzszos¢
sit duchowych. Jako zalety wymienil m.in.: odrzucenie obcego jarzma, tolerancjg
rasowa, narodowg i religijng (przyznawanie azylu przesladowanym cudzoziem-
com), brak zoldakéw wsréd zolnierzy, odnoszenie zwycigstw dzigki odwadze,
a nie technice i przewadze liczebnej, podporzadkowanie si¢ sprawie, a nie wladzy,
przywigzywanie wagi do imponderabiliéw, stosowanie zasady dum spiro, spero
(poki zyje, péty mam nadziej¢). Do typowych wad zakwalifikowal: systematyczny
bunt przeciw wiadzy i warcholstwo, wieczny lgk przed wladza absolutng, ciggle
rozlamy i secesje polityczne, niestato$¢ charakteru i ,,migczakowatos¢”, nadmierne
zaufanie obcym i uleganie ich wptywom, nieumiejgtno$¢ wykorzystania zwycigstw,
brak wytrwatosci i bohaterstwa na co dzien, lekcewazacy stosunek do ,,mréwczej
pracy” i ,,szarego czlowieka”, zlg organizacj¢ dziatan, niedocenianie fachowcow
i zjawisk ekonomicznych, swoisty snobizm narazania i po§wigcania si¢, patriotyczne
,bicie piany”, powierzchownos¢ i blage, przesadne zawierzenie Opatrznosci, bierng
postawe ,,jakos to bedzie”, a takze wiarg w proroctwa i wrézby*.

Obok mniej lub bardziej trafnych opinii w ksigzce Lewandowskiego mozna
znaleZ¢é réwniez naukowe opracowania polskiego charakteru narodowego. Np.
wedlug badar przeprowadzonych przez E. Brzezickiego okolo 25% Polakéw to
skirtotymicy®, a dalsze 30% posiada pewne cechy skirtotymne. Skirtotymia jest
zatem ,,prawie” narodowg cechg polska. Typowy skirtotymik posiada trzy pod-
stawowe znamiona. Po pierwsze, charakteryzuje go tzw. stomiany ogiefi uczu¢,
ktéry wybucha gwaltownie, ale jest zmienny, wielokierunkowy i krétkotrwaty. Po
drugie, przejawia on upodobanie do Zycia z gestem i fantazjg, czemu towarzyszg
préznosé, lekkomyslnosé, indywidualizm prowadzacy do samowoli, brawura
i odwaga (zwlaszcza przy widzach). Po trzecie, w trudnych sytuacjach wyr6znia
go altruistyczna zwartosé, wytrwatos¢ i cierpliwos¢, natomiast w okresach po-

3 Zob. E. Lewandowski, Pejzaz etniczny Europy, Warszawa 2004.
4 Zob. tamze, s. 333.
5 Nazwa pochodzi od gr. skirtao — skaczg, taiczg i thymos — duch, temperament.
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wodzenia — egotyczna beztroska, migkkosé, przesadna tkliwosé i lekkomy$lnosé.
Skirtotymicy to ludzie, ktérzy majg duzo dobrych checi i zamiaréw, jednak czesto
bujajg w obtokach, myslg kategoriami arealnymi i wpadaja na fantastyczne po-
mysly, przy tym sg tez niewytrwali, a przez to nieskuteczni. Najlepiej sprawdzajg
si¢ w sytuacjach, w ktérych potrzebna jest szybka orientacja, bogata wyobraznia
i improwizacja®.

Z kolei, A. Kepiriski wyréznit wsréd Polakéw dwa przewazajace typy osobo-
wosci: histeryczny i psychasteniczny. Pierwszy jest wytworem tradycji szlacheckiej,
adrugi pochodzi z kultury chiopskiej. Charakteryzujac polskie spoleczefistwo, pisat:
,»Polski typ histeryczny odpowiada najsilniej temu, co przed laty Brzezicki opisat
jako typ skirtotymny (od gr. skirtao — taficzg); jest to typ w zasadzie szlachecki
— polskie zastaw si¢, a postaw si¢ — polonez, Somosierra, szarza utanéw na czolgi,
polskie sejmikowanie, polskie liberum veto i tzw. polnische Wirtschaft, przedziwna
mieszanka cnét i wad. Polski psychastenik — to jakby typ polskiego kmiecia, cichy,
spokojny, pracowity, nie wadzacy nikomu, czasem tylko swéj steniczny kolec uka-
zujacy; wéwczas poczciwy polski kmieé przeraza obrazem Jakuba Szeli; jest uparty
i twardy w cigzkich warunkach Zycia. Ten dziwny rozklad naszego spoteczeristwa
na ludzi, ktérzy gadaja, i na tych, ktérzy pracuja, utrzymuje si¢ przez wieki mimo
zmian warunkow zycia, zmian ekonomicznych, ustrojowych itp. Bylby to przyktad
trwatosci struktur spolecznych; mimo ze czasy bardzo si¢ zmienity, model szlachecki
1 kmiecy spoleczenstwa si¢ utrzymuja. Moze model ten zapewnia pewnego rodzaju
réwnowage spoleczng: jedni pracuja, a drudzy blyszcza i gadajg™.

Inny psycholog, K. Dabrowski, uwazal, ze polski charakter narodowy miesci
si¢ w granicach o$miu cech dodatnich i dwunastu ujemnych. Do pozytywnych
wlasciwosci typowego Polaka zaliczyt on: sktonnosé do idealizowania, romanty-
zmu, spirytualizmu i mistycyzmu; odwagg, bohaterstwo, rycerskos¢, donkiszoterig;
humanitaryzm, lagodnos¢, wspaniatomyslnosé, brak okruciefistwa; szczerosé,
prawdoméwnos$¢, wiernos¢, dotrzymywanie zobowigzai; goscinnosé, szczegblnie
wobec obcych z odlegtych stron; upér, nerwowosé, infantylizm, podatnosé na roz-
wdj; poczucie wolnosci, niezaleznosci, indywidualnosci; duze zdolnosci w r6znych
dziedzinach. Za najwigksza polska wade Dabrowski uznal nadmierng pobudliwosé
emocjonalng, labilno$¢, zmiennos¢, wybuchowosé w dzialaniu (slomiany ogien),
up6r, podejrzliwos¢, brak ufnosci. Wynika z tego, ze Polacy sa niecierpliwi, szybko
wyrabiajg sobie zdanie i reflektujg si¢ najczgsciej wtedy, gdy jest juz za p67no. Poza
tym czgsto stosujg zasade: ,,wszystko albo nic”. Ich staboscig jest lekkomyslnosé,
powierzchownos¢, sktonnos¢é do pochopnej syntezy i branie wiasnych pragnieni
za rzeczywisto$¢. W stosunkach mi¢dzyludzkich mniejszg wage przywigzuja do

6 Zob. tamze, s. 334-335.
" Tamze, s. 335-336.
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przestanek obiektywnych, natomiast wigksza — do wrazen ogélnych, takich jak
gest, uSmiech, spos6b bycia. Stad najczesciej kieruja si¢ prostym sgdem: podoba
mi sie (lub nie podoba mi si¢). Polacy przejawiajg tez sklonno$¢ do funkcjono-
wania w klikach, do opozycji i protestéw, prywaty i warcholstwa, ktérym sprzyja
polski egocentryzm i z ktérych wynika polska tolerancja dla bezkarnosci. Poza
tym, zdaniem Dabrowskiego, nardd polski charakteryzuje si¢ stabymi zdolnoscia-
mi organizacyjnymi (upodobaniem do improwizacji), brakiem cigglosci wysitku
umystowego, kultem niekompetencji, niedbatoscia o ludzi wartosciowych oraz
brakiem wlasciwej oceny siebie®.

O tym, na ile powyzsze obserwacje na temat polskiego charakteru narodo-
wego sg trafne, moze rozstrzygnaé jedynie zachowanie Polakéw w konkretnych
sytuacjach dziejowych, zwlaszcza tych przelomowych. Jedng z takich sytuacji byt
z pewnoscia upadek PRL.

Polonus postsovieticus

Kondycja narodu polskiego w dobie przemian ustrojowych w 1989 r. byta
znamienna. Podstawe jego tozsamosci stanowilo z pewnoscig wspdlne odniesienie
Polak6éw do wlasnego kraju, jezyka i obyczajéw’. Nie bylo nig jednak odwolanie
do wspélnych korzeni historycznych, a raczej — tendencyjne odcinanie si¢ od
czaséw minionych.

Na antyhistoryczng charakterystyke wspélczesnych Polakéw zwraca uwage
R. Legutko w swojej ksigzce pt. Esej o duszy polskiej. Jego zdaniem, zerwanie wigzi
z przeszloscig jest skutkiem indoktrynacji historycznej funkcjonujgcej w czasach
PRL. Owczesne bowiem podejscie do historii wyrobito w polskiej mentalnosci prze-
konanie, ze cala tysigcletnia przesziosé Polski byla nieprzerwanym pasmem klesk
i niepowodzen, bezsensownych konfliktow zewnetrznych i wewngtrznych, ktérym
kres potozyt dopiero ustréj socjalistyczny i bratnia pomoc Zwigzku Sowieckiego.
Czlowiek PRL czut si¢ wiec wyzwolony z wigz6w narodowej przesziosci, dzigki
czemu mogt zy¢é rozpoczynajac od historycznego zera i kierujac swe nadzieje ku
obietnicom przyszlosci'?. Rzecznicy socjalizmu prébowali przekonywac — kontynu-
uje Legutko — ze ,,odcigcie si¢ od przesziosci, zwtaszcza od Polski przedwojenne;,
moze nam wyj$¢ wylacznie na dobre. Trudno zliczy¢ przyklady ludzi, zwlaszcza

8 Zob. tamze, s. 336-337. Zob. T. Kobierzycki, Pojecie charakteru narodowego i problem czto-
wieczeristwa (w koncepcji Kazimierza Dgbrowskiego), ,,Humanistyka i Przyrodoznawstwo” (2008)
nr 14, s. 29-50.

9 Zob. J. M. Bochefiski, Sens zycia i inne eseje, Krakéw 1993, s. 95.

10 Zob. R. Legutko, Esej o duszy polskiej, Krakéw 2008, s. 13—14. Zob. inny punkt widzenia:
Tacy wlasnie sq Polacy. Przemdwienie Gilberta K. Chestertona, ,Pressje” (2003) nr 3, m.in. s. 189:
,Prawda jest, ze Polska popelnita wiele bled6w, ale rzecz dziwna, Anglia popetniata takie same”.
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wsrdd inteligencji, nawet tej najwybitniejszej, jak Mitosz czy Kotakowski, ktérzy
dowodezili, ze do PRL przyciggneta ich silna niecheé do Polski przedwojenne;j, przy
ktérej nawet rzagdy komunistéw wydawaly si¢ systemowa zmiang na lepsze”'!.

W wyniku kilkudziesigcioletniej indoktrynacji Polacy nauczyli si¢ mysleé,
ze z powodu pilniejszych potrzeb dnia dzisiejszego nie mozna traci¢ czasu, ani
innych $rodkéw, na ,historyczne fanaberie”. Uznali za oczywiste, ze musza zy¢
na biezgco, ze ciagle trwa okres przejsciowy, po ktérym — chociaz nie wiadomo
kiedy, lecz z pewnoscig niebawem — nadejdzie upragniony czas stabilizacji i nor-
malnego rozwoju. Z czasem jednak nadzieje na rychia realizacje marzen wygasly.
Pozostata akceptacja ,,przejsciowosci”, ktéra stata si¢ nowa symptomatyczng cecha
polskiego charakteru'?.

Pomimo upadku PRL, niech¢¢ Polakéw do historii trwa nieprzerwanie. Nie jest
ona, jak si¢ wydaje, tylko pozostatoscig po minionym okresie dominacji ,,jedynie
stusznej” socjalistycznej prawdy historycznej. Dzi$ polska antyhistorycznosé
poszukuje usprawiedliwienia w przekonaniu, ze w innych krajach zachodnich, na
doréwnaniu ktérym Polsce zdaje si¢ zaleze¢ najbardziej, §wiadomos¢ historyczna
na poziomie narodu jest o wiele nizsza, niz w kraju nad Wisla. Dlatego tez wielu
Polakéw chcgc uniknaé oskarzen o wstecznictwo i wpisania na liste europejskich
outsideréw, skrzetnie oczyszcza swéj umyst z resztek narodowej pamigci®®. ,,Fakt
oderwania si¢ od przeszlosci bywa oczywiscie zauwazany... z dumg. Ma on po-
kazywac¢, ze stajemy si¢ powoli czgscig globalnego swiata, w ktérym odlegtosci
przestrzenne sg mniejsze niz odleglosci czasowe: cztowiekowi zyjacemu we wspot-
czesnej Polsce blizej jest do nowojorczyka, niz do rodaka zyjacego piecdziesiat
czy sto lat wczesniej”'*. Coraz wyraZniej poszczeg6lnych czlonkéw polskiego
spoteczenstwa laczy dzis nie wspdlna przesztosé, lecz wspdlne oczekiwania adre-
sowane ku przyszlosci.

,/Gdy zapytamy siebie — zauwaza Legutko — o to, kim chcemy stac si¢ jako naréd,
odpowiadamy zwykle powolujgc si¢ na przyktady innych krajéw. Nie mamy sami
pozytywnej odpowiedzi, poniewaz czujemy si¢ debiutantem w europejskiej historii,
wrzuconym tam nagle i przypadkowo, bez szczeg6lnych zaslug czy uprawniefi.
Skoro wszystko, co nas tworzylo do tej pory, okreslamy sami jako anachroniczne

' R. Legutko, Esej o duszy polskiej, s. 28. Zob. takze tamze, s. 99: ,, Triumfujacy polonizm,
polonocentryzm i katolikocentryzm — jak sugerowano — spowodowat arogancj¢ wobec innych,
a zaczglo sig to, wedle niektérych, juz w momencie przyjecia chrzescijaristwa zachodniego, kitdre
zlikwidowato poganistwo, a p6Zniej prawostawie, narzucajac polsko-katolicka nowokulture. To ska-
zenie polskiej kultury paralizowa¢ mialo wysitki polskiego narodu, by zaistnie¢ we wspolczesnosci
pluralistycznej i tolerancyjne;j”.

12 Zob. tamze, s. 16.

13 Zob. tamze, s. 97.

4 Tamze, s. 103.
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i nieprzydatne, to pozostaje nam tylko sledzi¢ dokonujace si¢ w swiecie zmiany po
to, by w odpowiednim momencie do nich dotaczy¢”®. Wydaje si¢ wiec, ze wspol-
czesnych Polakéw, obok antyhistoryzmu odziedziczonego po czasach PRL, charak-
teryzuje swego rodzaju mikromania narodowa, polegajaca na blednym przekonaniu
o rzekomej drugorzednosci wsréd innych narodéw Europy. Ten polski kompleks
nizszosci jest zjawiskiem ogromnie niepokojacym. Prowadzi on bowiem do tego,
ze posrod Polakéw nie tylko zanika glebsze zainteresowanie wlasnym dorobkiem
narodowym, lecz takze wytwarzaja si¢ tendencje nasladowcze!'.
Antyhistoryczno$¢ i mikromania §wiadczg o tym, ze wspdlczesny Polak ma
powazne klopoty z tozsamoscig. Nie wie on — jak utrzymuje Legutko — ,,co kon-
stytuuje jego dzisiejsza rzeczywistosé, co go uksztaltowalo, co ma chwalié, a co
gani¢, jakie sa jego mozliwosci, miejsce i rola we wspélczesnym swiecie, z czego
w przesztosci powinien czerpac [...] Gdyby poprosi¢ dowolnego Polaka, by opisat
miejsce i rol¢ Polski w §wiecie, to — niezaleznie od wieku i poziomu wyksztalcenia
-z pewnoscig powiedzialby, ze musimy dogoni¢ §wiat, ktéry mknie do przodu, ze
Polacy sa zacofani i prowincjonalni [...J". Kryzys polskiej tozsamosci, wynikajacy
z narodowej amnezji i zakompleksienia, znajduje jednak swoje rozwinigcie. Umoz-
liwiajg je ,,pozytywne” postulaty dotyczace przyszlosci, ktére zachecaja Polaka
do tego, aby czym pre¢dzej wszed! on na droge dostosowania si¢ do istniejgcych

5 Tamze, s. 105. Por. tamze, s. 99-100: ,,Aby staé si¢ tacy jak inni, musieliSmy mie¢ swiado-
mo$¢ wlasnej odrgbnosci, ktéra faktycznie byla swiadomoscig wlasnej gorszosci. Pielegnowalismy
w sobie — rzekomo w celach terapeutycznych — poczucie litosci i outsiderstwa. Polak wchodzacy do
spolecznosci migdzynarodowej powinien zacza¢ od powaznej ekskuzy za swoja tak odmienng dusze,
anastepnie dawag caly czas do zrozumienia, iZ owa przekleta réznice dzielaca od reszty swiata bedzie
staral si¢ wyeliminowac”; oraz M. Niechwiej, Wychowanie do polskosci, ,,Pressje” (2003) nr 3, s. 108:
. Wydaje sig, ze polskie spoleczefistwo mimo woli ulega stereotypom, ktérych nie chce si¢ pozby<.
Chodzi mi o wzorce negatywne. Prywata czy zazdro$¢ - stojg na czele wartosci, ktérych znaczenie
zostaje odwrdécone przez wypaczony sposéb myslenia. Natomiast nie kultywuje sig tego, co naprawde
polskie — szlachetnosci, wiary, hojnosci i przede wszystkim ambicji oraz honoru”.

16 Zob. M. Szyszkowska, Nowe wartosci w zintegrowanej Europie, czyli o aktualnosci polskiej
mysli filozoficznej, w: Polska kultura jako atut w integracji europejskiej, oprac. M. Lipifiska, War-
szawa 2003, s. 16; zob. takze: ,,W gruncie rzeczy nasz polski dorobek w znacznej czgsci pozostaje
nieznany naszemu narodowi, zresztg my si¢ go nie uczymy. Gdy zlikwidowano po 1989 r. filozofi¢
marksistowska, zlikwidowano zarazem nauczanie filozofii w ogéle. A poza tym pewne elementy
polskiej filozofii narodowej powinny by¢ przeciez obecne w nauczaniu szkolnym, co nie mialo
miejsca w ciagu ostatnich sze§édziesieciu lat” (A. Jokubaitis, Poiskie poszukiwanie toZsamosci,
Pressje” (2009) nr 18, s. 95-96).

7 R. Legutko, Esej o duszy polskiej, s. 8. Zob. G. Olchowa, Stereotypy Polaka i Stowaka,
w: Slavica Iuvenum X, ed. J. Vorel, I. Hurnik, Ostrava 2006, s. 26: ,,Wzrost samokrytycyzmu wsréd
Polakéw mozna uznaé za dominujaca tendencje w ksztaltowaniu si¢ polskiego autostereotypu ostatniej
dekady XX wieku. Potwierdzaja te tendencje badania poréwnawcze polsko-francuskie i polsko-nie-
mieckie. Polacy sg bardziej krytyczni wobec siebie niz Francuzi czy zwlaszcza Niemcy, zarzucaja
sobie zwlaszcza niezdyscyplinowanie, nieuczciwo$¢ i naduzywanie alkoholu”.
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standardéw wspoélczesnosci, wyzbyl sie swojej polskosci 1 zmienit sie w jednostke,
czlowieka, obywatela — w Europejczyka'®.

Wspdlczesna debata nad ksztalttem przyszlej tozsamosci europejskiej nie jest dla
przysziosci polskiego narodu bez znaczenia. Wazny w niej glos nalezy niewatpliwie
do J. Habermasa. Jego koncepcja tzw. tozsamosci postkonwencjonalnej — jak
stwierdza P. Lewicki — w znacznej mierze odpowiada celom polityki kulturalnej
Unii Europejskiej, wymierzonym przeciwko identyfikacji narodowej. Swoja propo-
zycje Habermas uzasadnia wskazujac na zachodzace w §wiecie procesy globalizacji
i masowych migracji, ktére wymagaja od cztowieka przyswojenia uniwersalnych
wartosci i weielenia ich w zycie. Uwaza on, ze tozsamo$¢ na miar¢ wspélczesnosci
nie moze opieraé si¢ na fundamencie tradycyjnych kultur narodowych. Miejsce
tych ostatnich powinny zaja¢ abstrakcyjne i uogdlnione idee praw czlowieka. Rea-
lizacja nowego modelu tozsamosci, negujacego przydatnos¢ partykularnych kultur
etnicznych, polegataby wiec na stworzeniu uniwersalnej kultury politycznej®.

Polacy muszg wiec sami rozstrzygnaé, czy interesuje ich propozycja nowe;j
tozsamosci europejskiej, czy tez mimo wszystko dostrzegajg jakies walory w po-
nad tysiacletniej historii wlasnego narodu. Wielu wspéiczesnych Polakéw — jak
zauwaza J. M. Bocheriski — zdaje si¢ odrzucaé wszelki zwiagzek z tradycjg i chce
Polski catkiem nowej pod wzgledem ideowym i kulturowym?. Czy jednak Polacy
bez tradycji be¢da nadal narodem?

Bocheniski zwraca uwage, ze polsko$¢ zbudowana jedynie na wsplnym od-
niesieniu do kraju, jezyka i obyczajéw jest polskoscia typu ludowego. Z jednej
strony, jest ona doskonatym fundamentem pod ewentualng struktur¢ zycia spo-
tecznego typu narodowego. Z drugiej jednak — moze zosta¢ uzyta do wcielenia
w zycie ideologii, ktéra — cho¢ jest dzi§ modna i popularna — pozostaje obca pol-
skiej tradycji narodowej. ,,Wypada jednak stwierdzi¢ — kontynuuje wspomniany

18 Zob. R. Legutko, Esej o duszy polskiej, s. 98. Zob. P. Lewicki, Co to znaczy by¢ Europejczy-
kiem? Poszukiwanie tozsamosci europejskiej wsrdd studentow Berlina, ,.Studia Europejskie” (2004)
nr4, s. 26-27: ,,Wydaje mi si¢ jednak, ze rozsadniej jest, takze w kontekscie przysztosci Polski, naszg
obecnosé w Unii Europejskiej u§wiadomié sobie i innym jako dopasowanie, adaptacj¢ spoleczno-
-gospodarczo-polityczng do zZycia w warunkach spoleczefistwa péZnej nowoczesnosci, a tym samym
traktowanie powrotu do Europy jako wymagajacej ogromnego wysitku zbiorowego modernizacji
wszystkich elementéw zycia. Takie dzialanie pozwoli zmobilizowa¢ zasoby spoleczne nie wokoét
mniej lub bardziej realnego mitu Europy, a woké} konkretnych zadari i probleméw, ktére stojg przed
Polakami. Pozwoli takze na przystosowanie si¢ do istnienia w jednoczacej si¢ Europie, kt6ra charak-
teryzuje si¢ w miarg jednolitym modelem spoleczeristwa i gospodarki oraz jednostki i obywatela”.

19 Zob. P. Lewicki, Co to znaczy by¢ Europejczykiem?, s. 13—14.

2 Zob. J. M. Bocheniski, Sens Zycia i inne eseje, s. 98. Zob. réwniez recenzj¢ cytowanej tutaj
ksigzki R. Legutki: K. Pietryga, Tgsknigc za dawng Polskg, ,)Dialogi Polityczne” (2009) nr 11, 5. 425:
,Autor czesto odwoluje si¢ do dziedzictwa i wartosci dwudziestolecia migdzywojennego. Jednak trzeba
wprost przyznad, ze to tesknota za Polska, ktérej juz nie ma, a szanse na jej restytucje sg niewielkie.
Niemal catkowicie zmienit si¢ sposéb pojmowania idei i hasel, ktérymi postuguje si¢ Legutko™.
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autor — Ze mys$lacemu Polakowi nie jest latwo przyja¢ takg ideologi¢. Zaktadatoby
to wyrzeczenie si¢ przywigzania do polskiej historii i kultury, to jest do Polski,
o ktorg Polacy walczyli w ciggu wiekéw. Zaktada takze, ze wchodzgc do Europy
Polska nie wniesie niczego poza swoim krajobrazem i jezykiem, ktére, badZmy
szczerzy, nie interesujg nikogo précz samych Polakéw. Zaklada wreszcie, ze
myslacy wyksztatcony Polak jest w stanie wyrzec si¢ swojego przywigzania do
kultury, literatury itd., w ktérych wyrést i ktérymi duchowo zyl dotychczas. Ot6z
to wszystko jest wprawdzie mozliwe, ale wysoce nieprawdopodobne. Narzuca si¢
wigc wniosek, Ze... zerwanie z tradycja nie jest dla myslacego Polaka mozliwe.
Byé Polakiem w pelnym stowa znaczeniu musi wigc polega¢ na przyznaniu si¢
do jakiejs polskiej tradycji kulturowe;j i ideologicznej™?'. Wydaje si¢ wigc, ze bez
odniesienia do wilasnej kultury narodowej Polacy nie beda w stanie by¢ dluzej
narodem - stang si¢ po prostu polskim ludem.

Polskie wzorce narodowe

Wzory polskiego zycia narodowego moga wywodzi¢ si¢ z dwéch przeciwstaw-
nych sobie tradycji: klasycznej i nacjonalistycznej. Bochetiski do cech klasycznej
tradycji narodowej, latwo identyfikowalnej w dziejach kultury polskiej, zalicza
w pierwszym rzedzie jej otwartosé, tolerancje, europejskosé, tendencje do upo-
wszechniania mentalnosci szlacheckiej oraz specyficzny typ religijnosci?2. Wy-
mienione cechy sg pochodng uznania pluralizmu kulturowego za normalny stan
realizowania rozumnej troski o dobro wspélne, wynikajacy z przekonania, ze
,,Polska nie rzadem stoi, lecz cnotg swoich obywateli”*.

Jak podkresla Bocheriski, ,,najbardziej uderzajaca cechg kultury Polski klasycz-
nej jest tolerancja, sformutowana przez Zygmunta Augusta w stowach: «Nie jestem
krélem ludzkich sumiefi». Jest to unicum w okresie Reformacji w Europie. Wskutek
przyjecia tej zasady Rzeczpospolita jest w XVI wieku jedynym wielkim krajem
europejskim, ktéry nie zaznal ani wojen religijnych, ani wypedzenia Zydow™?,
Specyfika tolerancji polega na uznaniu prawa drugiego czlowieka do wyboru nie

21 J, M. Bocheriski, Sens Zycia i inne eseje, s. 99.

2 Zob. tamze, s. 103. Z kolei M. A. Krapiec uwaza, ze podwaling kultury polskiej jest chrzesci-
jafistwo, Obok niego do istoty polskosci nalezy zdeterminowana emocjonalng racjonalnoscig wolnosé
oraz zrodzone z niej postawy tolerancji i otwartosci wobec innych kultur, ktdre ostatecznie s prébami
poznania tajemnicy cztowieka (zob. P. Tarasiewicz, Filozofia kultury polskiej w ujeciu Mieczystawa
A. Krgpca OP, ,,Czlowiek w Kulturze” (2007) nr 19, s. 165-168).

3 J, Krasuski, Polska i Niemcy, Warszawa 1989, s. 200. Zob. A. F. Grabski, Mys] historyczna
polskiego Oswiecenia, Warszawa 1976, s. 18: ,,Polska nie rzadem stoi, to jest niec zwyczajnym u inszych
narod6w trybem, nie po cudzoziemsku, nie po francusku, nie po niemiecku etc., ale po naszemu, po
polsku, niby tez nie po ludzku, ale po niebiesku”.

24 J. M. Bocheriski, Sens Zycia i inne eseje, s. 103.
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tylko wilasnej religii, lecz takze wiasnych srodkow realizacji kazdego dobra go-
dziwego pod warunkiem, ze srodki te réwniez beda godziwe. Tolerancja jest wigc
czym$ wtérnym wobec poznania wybranego dobra i zaklada jego prawdziwosc.
A skoro nie sposéb nie liczy¢ si¢ z faktem, ze ludzkie poznanie jest omylne, tym
samym tolerancja suponuje takze wyrozumialosé, czyli postawe szacunku wobec
ludzkiego dzialania zorientowanego na bl¢dne dobro. Tolerancja i wyrozumialo$¢
nie s3 zatem kategoriami synonimicznymi, lecz komplementarnymi. Dopelnienie
takie nie zachodzi jednak w przypadku tolerancji i poblazliwosci, czyli postawy
szacunku wobec dziatania realizujacego falszywe dobro. Tolerancja bowiem jest
czyms przeciwnym wobec poblazliwosci, dopuszczajacej celowe szerzenie moral-
nego zla. Podstawg tolerancji moze by¢ tylko wolnos¢ racjonalna, pokierowana
prawym rozumem?>.

Obok tolerancji, na wyr6znienie zastuguje réwniez europejskos¢ polskiej
kultury narodowej, zwigzana z kluczowym dla tozsamosci Europy czynnikiem
— z chrzescijaristwem?, Historia Starego Kontynentu §wiadczy bowiem o tym, ze
Polska, bedac przedmurzem chrzescijafistwa, byla réwniez obroficzyniag Europy
1tego, co z istoty europejskie. ,,Warto zauwazy¢ — dodaje Bocheriski — ze europej-
skos¢ Polski klasycznej jest bez poréwnania glebsza, niz u wielu innych narodéw.
U nich chodzi najczgsciej o korzysci gospodarcze, podczas gdy Polacy zwigzani
sg z Europg wiekami krwawej walki w jej obronie™?’.

Kolejng oryginalng cechg polskiej kultury klasycznej jest upowszechniona
szlacheckosé, a wraz z nig przywigzanie do takich postaw, jak bojowos¢, stuzba,
lojalnosé i honor. ,,Podobno — jak pisze Bocheriski — to zjawisko wystepuje poza
Polska tylko w Japonii”?®. Na obecnosé narodowo-szlacheckich inspiracji wsréd
polskiego ludu zwrécit tez uwage A. Swigtochowski w potowie lat 30. XX w.
Napisal on wtedy: ,,Chociaz szlachta polska byla kasta szczelnie zamknigta,
jako wylgczna twérczyni kultury narodu wywarta wpltyw na inne jego warstwy,
a nawet na mas¢ ludowa, ktéra przyjeta od niej formy zycia, obyczaje, pojgcia
i upodobania. Gdy chlop polski podniesie si¢ wyzej ze swego nedznego pado-
tu, natychmiast stara si¢ upodobni¢ do pana dworskiego”. Wzory szlacheckie
przyjmowali réwniez robotnicy. N. Davies, piszac o L. Walesie, zauwazyl, iz
»instynktownie chyba zdaje sobie sprawg z tego, ze podstawowe niebezpieczefi-
stwo tkwi w absolutystycznych ambicjach wladzy panstwowej. Jesli tak jest

25 Zob. P. Tarasiewicz, Filozofia kultury polskiej w ujeciu Mieczystawa A. Krgpca OP,
s. 166-167.

2% Zob. K. Czuba, Idea Europy kultur w nauczaniu Jana Pawia I, Warszawa 2003, zwt. rozdz.
V poswiecony roli chrzescijaistwa w budowaniu Europy.

21 J. M. Bocheriski, Sens Zycia i inne eseje, s. 104.

2 Tamze, s. 104-105.
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w istocie, mozna uznac, ze polska klasa robotnicza przywraca do zycia polityczne
tradycje demokracji szlacheckiej”?.

Specyfika klasycznych wyznacznikéw polskiego narodu swiadczy o jego
przynaleznosci do zachodniego krggu kulturowego. Wykluczajg one nie tylko
»przestawienie” kultury polskiej na Wschéd, lecz takze traktowanie Polski jako
pomostu migedzy Zachodem i Wschodem. Z ich perspektywy naréd polski albo
bedzie narodem zachodnioeuropejskim, albo go w ogéle nie bedzie. Jako taki
tez polski nardd jest szczeg6lnie otwarty na realizacje idei zjednoczonej Europy
— Europy suwerennych narodéw i ich ojczyzn®.

Zupeilnym przeciwiefistwem klasycznej kultury narodowej jest tradycja nacjo-
nalistyczna, kontynuujaca — zdaniem Bocheriskiego — ,,zasadniczg postawe okresu
saskiego, ale ktéra otrzymala jasne sformulowanie dopiero w wieku XX"3!, Nacjo-
nalistyczne pojmowanie narodu wyklucza mozliwosé jakiegokolwiek pluralizmu
kulturowego, usprawiedliwia wszelkie poczynania w mysl zasady: ,,dobro narodu
jest dobrem najwyzszym”, a istnienie innych kultur uznaje za chroniczne zagro-
zenie dla wlasnej kultury*. Oczywiscie nieklasyczna tradycja narodowa zastuguje
na odrzucenie, poniewaz nie tylko popelnia biad antropologiczny, uznajac prymat
spoleczefistwa nad czlowiekiem, lecz takze z uwagi na jej makiawelizm, polegajacy
na lamaniu zasad etycznych w imig¢ falszywego dobra narodowej spolecznosci.
Z obecnoscig polskiego nacjonalizmu polemizuje np. M. Niechwiej, ktdry trafnie
zauwaza, ze ,,Smier¢ dla ojczyzny jest zaszczytem, co rozumieli wszyscy ci, ktGrzy
walczyli za swoj kraj i przelali krew. Lecz obrona narodowych wartosci nie polega
na falszu i ktamstwie oraz zatracaniu podstawowych wartosci”*.

Podsumowanie

Jakim narodem sg wigc wspélczesni Polacy? Z przeprowadzonych analiz
wynika, ze nie wszyscy Polacy identyfikuja si¢ aktualnie wokét kultury narodo-
wej*. Wydaje sig, ze znaczna ich czgsé ciagle znajduje si¢ na rozdrozu, z ktérego

2 Zob. E. Lewandowski, Pejzaz etniczny Europy, s. 330-331.

30 Zob. J. M. Bochenski, Sens zycia i inne eseje, s. 106-107.

3 Tamze, s. 101.

32 Zob. tamze, s. 107-108.

3 M. Niechwiej, Wychowanie do polskosci, s. 108.

3 Zob. A. Rychly, Charakter narodowy polski, ,Pressje” (2003) nr 3, s. 90: , Duze zmiany w
mentalnosci Polakéw przynidst okres podleglosci Zwigzkowi Radzieckiemu, ktérego totalitarna
ideologia pretendowata do utworzenia nowego czlowieka. Niestety cechy homo sovieticus, takie
jak: biernos$¢, dezindywidualizacja, obawa przed samodzielno$cig, naiwnos¢ polityczna, dzi§ jeszcze
widoczne s3 w charakterze narodowym Polakéw. Tak jak nie ma cztowieka o idealnym charakterze,
tak tez nie mozna oczekiwaé idealnego charakteru od narodu. Méwigc o charakterze narodowym
polskim dzi§ pewnie chetniej stworzyliby$Smy indeks naszych wad i komplekséw — od pijafistwa,
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roztaczajg si¢ az trzy rézne perspektywy. Kazda z nich moze wprawdzie pozwoli¢
im na zachowanie polskosci, lecz nie zawsze bgdzie to polsko$é typu narodowe-
go. Jezeli bowiem bezkrytycznie opowiedzg si¢ za propozycja nowej tozsamosci
postkonwencjonalnej, to tym samym bgda zmuszeni wyrzec si¢ polskiej tozsamosci
narodowej, a swojg polskos¢ — zredukowac do poziomu kultury ludowej. Opowia-
dajac si¢ z kolei za tradycja narodowa, musza mie€ si¢ na bacznosci, zeby nie wejs¢
na droge uproszczonych rozwigzan nacjonalistycznych, ktére z regulty uwtaczajg
nie tylko przedstawicielom innych narodéw, lecz takze samym Polakom — godnym
przeciez tego, zeby posiadag status cztowieka-osoby we wlasnym narodzie. Jedynie
perspektywa klasycznej tradycji narodowej wydaje si¢ by¢ adekwatng szansg na
zachowanie narodowej tozsamosci wspétczesnych Polakéw. Z perspektywa ta taczy
sie jednak koniecznosé przywrécenia im historycznej pamigci, by z jej pomocy
skuteczniej mogli uczy¢ si¢ byé Polakami®.

Uniqueness of Polish as a nation
Summary

The purpose of the article is an attempt to define the national identity of contemporary
Polish people by enumerating general norms of the Polish national character, pointing at
the crisis of the national identity of the Polish after the year of 1989 as well as presenting
the possible ways of identifying the Polish nation today.

niesolidnosci, politycznej nieprzewidywalnosci i naiwnosci, do kiepskiego wcigz wyksztalcenia
i cwaniactwa. Obecnie najtrudniejszym dla nas zadaniem jest wskazanie swoich silnych stron, swoich
zalet — tych godnych szacunku i podziwu”.

3 Zob. M. Niechwiej, Wychowanie do polskosci, s. 110.
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