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Radostaw Kaleta (Warszawa, Polska)

KILKA UWAG O NAUCZANIU POLAKOW JEZYKA
BIALORUSKIEGO JAKO OBCEGO

(JBJO) w konteks$cie nauczania tego jezyka rodowitych dorostych Polakow.

Celowo zatem jezyk biatoruski nie bedzie tu nazywany jezykiem mniejszosci
narodowej (temu zagadnieniu byto poswigconych wiele prac, m.in. profesor Niny
Barszczewskiej [2, s. 339-350; 3, s. 95-98; 28, s. 342-353]). Nie chodzi bowiem
o Polakow pochodzenia biatoruskiego, dla ktdrych jezyk biatoruski jest jezykiem
drugim (L2), ktérego ucza si¢ w Polsce jako jezyka przodkéw (cho¢ z pewnoscia
niektore uwagi poczynione nizej mozna by takze odnie$¢ do tej grupy uczacych

Niniejszy artykul poswigcony jest jezykowi biatoruskiemu jako obcemu

69



si¢, gdyz czesto osoby zaliczajace si¢ do biatoruskiej mniejszosci narodowej nie
znaja jezyka biatoruskiego podobnie jak rodowici Polacy).

Przede wszystkim nalezy podkreslié, ze metodyka wyktadania jezyka bia-
toruskiego jako obcego dla Polakéw nie zostala doglebnie opracowana w jednej
publikacji ksiazkowej. Istnieja pojedyncze prace zwigzane mniej lub bardziej
z przyblizaniem jezyka biatoruskiego Polakom. Mozna wsrod nich wyrdznié
rozmdéwki oraz skrypty i opracowania gléwnie dla studentéw slawistyki. Ich au-
torzy, tacy jak: Teresa Jasinska (autorka m.in. wielu podrecznikdéw szkolnych dla
polskich szkot z dodatkowa nauka jezyka biatoruskiego), Jadwiga Ghluszkowska
czy Anna Bagrowska, zwigzani byli z biatorutenistyka warszawska. W latach
80. XX w. wydano np. Skrypt do zaje¢ praktycznych z jezyka bialoruskiego (dla
studentow I i II roku) [10], Skrypt do zajec praktycznych z jezyka bialoruskiego.
Leksyka i leksykologia [11], Skrypt do zaje¢ praktycznych z jezyka bialoruskiego.
(Wybor zagadnien morfologiczno-sktadniowych) [12] oraz Wybor tekstow do zajec
praktycznych z jezyka bialoruskiego [1]. Trochg pozniej, na poczatku lat 90. XX
w. zostaly wydane Mini-rozmowki bialoruskie [25], ktérych wspdtautorem byt
niegdysiejszy absolwent warszawskiej bialorutenistyki — Stanistaw Szadyko.
Rozmoéwki z natury rzeczy mialy charakter popularyzujacy jezyk biatoruski (juz
sama nazwa wydawnictwa — Wiedza Powszechna — byta bardzo wymowna i
symboliczna) i byly przeznaczone dla szerszej rzeszy odbiorcow, gtownie — jak
czytamy we wstepie — «dla turystow polskich wyjezdzajacych na krotki pobyt
do Biatoruskiej SRR» [25, s. 5].

W latach 1991-1992 ukazaty si¢ na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim dwie
czesci Gramatyki jezyka biatoruskiego, ktorych autorem byt Teotyn Rott-Zebrowski
[21 1 22]. W roku 2000 ukazaty si¢ naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie Materialy do praktycznej nauki jezyka biatoru-
skiego autorstwa Niny Sajewicz [23]. Wydanie przygotowywane byto gtéwnie z
mysla o studentach filologii biatoruskiej, ale z powodzeniem mozna je wykorzy-
stywac takze na innych lektoratach czy w pracy indywidualnej. Ksigzka zawiera
stownictwo tematyczne oraz teksty z literatury pigknej i publicystyki. Jest to cenne
kompendium, bardzo rzetelnie opracowane, nieodzowne zwtaszcza na pierwszych
etapach nauki, ale nie tylko.

W 2007 r. w Bialymstoku wydano dwie pozycje pomocnicze na lektoraty jezyka
biatoruskiego gldwnie z mysla o studentach filologii biatoruskiej: Ferapyckas mosa.
Jlanamooicrix ons cmyosnmay denapyckaii ¢pinanoeii. Kype 1 autorstwa Ludmity
Siegien [35] oraz Benapyckas moea. Jlanamoxcuix 0ast cmydsnmay beiapyckail
Ginanozii. Kypc 2 autorstwa Aliny Filinowicz [36].

W roku 2010 w Krakowie ukazata si¢ ksigzka pt. Kpok 0a kpoxy snaémivcsa 3
benapyccro: mosa, kynemypa, kpassuaycmea | Krok po kroku poznajemy Bialorus:
Jezvk, kultura, krajoznawstwo biatoruskiego autora Dzmitrego Kliabanaua [33].
Jest to niezwykle cenna pozycja przygotowana dla Polakow przez rodowitego Bia-
lorusina. W ksigzce znajduja si¢ teksty i stowniczki w jezyku biatoruskim i jezyku
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polskim. Wyjatkowa zaleta wydania jest dodatkowy aspekt kulturoznawczy —
mozna uczy¢ si¢ jezyka bialoruskiego i jednoczesnie poznawac Bialorus, jej walory
przyrodnicze, historig, sztuke, literaturg itd. To nowos$¢ w ujeciu nauczania jezyka
biatoruskiego Polakéw, cho¢ tego rodzaju metody znane sa dobrze w metodyce
zachodniej. Ksigzka ta wypelnita pewng luke na rynku [zob. 15].

W 2012 r. w Biatymstoku wydano materiaty pomocnicze do nauki jezyka bia-
toruskiego dla studentow filologii rosyjskiej, pt. berapyckasa mosa. /lanamodxcrix
na benapyckaii moge 0jist cmyosumay pyckau ¢inanozii [30, zob. tez 14].

Nauczanie jezyka biatoruskiego Polakow nieczesto jest przedmiotem referatow,
ale warto tu wymieni¢ artykul Agnieszki Goral pt. Kulturoznawcze materialy z
internetu na lekcjach jezyka bialoruskiego w szkole wyzszej [5].

Istnieje tez opracowanie amatorskie stuzgce popularyzacji jezyka biatoruskiego
wsrod Polakow pt. Jezyk bialoruski. Podrecznik dla Polakow zainteresowanych
Bialorusiq i Ukraing [19]. Pomimo przyciagajacego tytulu wydanie to w formie
e-booka zawiera na 35 stronach jedynie podstawowe informacje o jezyku biato-
ruskim. Dla autora jezyk biatoruski jest narzedziem walki politycznej oraz rzeko-
mego wsparcia dla demokratyzacji Bialorusi: «W dzisiejszej Biatorusi, rzadzone;j
przez autorytarnego przywodce o rosyjskiej mentalnosci, jezyk biatoruski stat si¢
jezykiem sprzeciwu wobec wtadz oraz symbolem wolnosciowych pogladow. Jezyk
ten funkcjonuje niejako w drugim obiegu i jest uzywany przez ludzi, ktérzy w ten
sposob manifestuja swoja przynaleznos¢ do sfery kultury zachodniej i opowiadaja
si¢ za europejska Biatorusia. Jest to jezyk alternatywnej, zakazanej przez wladze
kultury oraz jeden z symboli Wolnej Biatorusi, ktora przeciez predzej czy pozniej
nastapi. Dlatego tez nauka jezyka biatoruskiego przez Polakow jest bardzo waznym
gestem solidarnosci ze wszystkimi tymi Bialorusinami, ktorzy wierza w to, ze ich
kraj przestanie by¢ kolonig Rosji i stanie si¢ w petni wolny i demokratyczny» [19].

Warto podkresli¢, ze tego typu poglady na temat jezyka biatoruskiego sa z jed-
nej strony prywatna opinig autora, ale z drugiej strony pogtebiaja pewien stereotyp
na temat biatoruszczyzny, czyli w konsekwencji szkodzg i samemu jezykowi, i
ludziom, ktorzy bez zadnych podtekstéw politycznych chea si¢ nim postugiwac.
Zachgcanie Polakow do wyrazania swojej solidarnosci poprzez nauke jezyka bia-
toruskiego wydaje si¢ bardzo watpliwe, gdyz Polacy nie musza by¢ zaangazowani
w polityke biatoruska, a juz na pewno nie musi to by¢ powdd uczenia si¢ jezyka.
Z pewnoscia mozna znalez¢ inna, wydaje si¢, ze bardziej popularng, motywacje
do nauki jezyka biatoruskiego przez Polakdéw, np. che¢ poznania jezyka i kultury
sgsiada itp. Godna pochwaly jest jednak idea (szkoda, Zze upolityczniona) stwo-
rzenia podr¢cznika jezyka biatoruskiego dla konkretnej narodowosciowej grupy
odbiorcow — w tym przypadku Polakéw. Taka ide¢ nalezaloby wcieli¢ w zycie
na profesjonalnym metodycznie poziomie zgodnie ze $swiatowymi standardami
nauczania jezykoéw obcych. Zamiast ideologii warto byloby pokazaé jezyk biato-
ruski jako istniejacy od dawna jezyk z tradycjami historyczno-literackimi, ktoremu
niczego nie brakuje w systemie jezykowym. Odmitologizowanie i nadanie neutral-
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nosci jezykowi biatoruskiemu jest podstawg jego oczyszczenia i rozwoju. Jest to
jezyk jak kazdy inny, ani nie lepszy, ani nie gorszy wbrew réznym stereotypom.
Podobng ideg stara si¢ miejscami podkresli¢ podrecznik jezyka biatoruskiego dla
obywateli panstw cztonkowskich WNP pt. bernopycckuii sizvix ons cmpan CHI
yuebnux, wydany w Moskwie w 2012 r. [34, s. 6].

Warto podkresli¢, ze obecnie w Katedrze Biatorutenistyki Uniwersytetu War-
szawskiego zostal opracowany przez dr Teres¢ Jasinska-Soche przy wspolpracy dr
Teresy Chylak-Schroeder i dr Jadwigi Gtuszkowskiej-Babickiej nowy podrecznik
do nauki jezyka biatoruskiego pt. Jezyk bialoruski (poziom podstawowy i sred-
niozaawansowany) [13] przeznaczony dla studentow I i II roku biatorutenistyki.
Opracowanie to juz po redakcji i pozytywnej recenzji wkrotce powinno si¢ ukazaé
drukiem. Zawiera¢ bedzie wspdtczesne teksty, wzbogacone stownictwo i rdzno-
rodne ¢wiczenia gramatyczne, ktére z pewnoscig moga by¢ wykorzystywane nie
tylko na kursach dla studentow.

Nowe opracowania powstaja mimo nictatwej sytuacji jezyka biatoruskiego.
Profesor Nina Barszczewska podkresla spadek zainteresowania tematyka biatoru-
tenistyczng w Polsce, a nawet stwierdza, co nastepuje: «Jezyk biatoruski w Polsce
nie cieszy si¢ popularnoscia przede wszystkim ze wzgledu na waski zakres uzycia
na Biatorusi, gdzie wystepuje wyrazna dominacja jezyka rosyjskiego w réznych
sferach zycia» [3, s. 98].

Mimo tak pesymistycznych wnioskéw w warunkach polskich jezyka biato-
ruskiego jako obcego mozna uczy¢ si¢ w ramach bezptatnego kursu jezyka biato-
ruskiego organizowanego w Warszawie przez Mova ci kava (Mosa yi kasa) oraz
w trzech szkotach wyzszych: Uniwersytecie w Biatymstoku, Uniwersytecie im.
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie oraz Uniwersytecie Warszawskim (gtownie
w Katedrze Biatorutenistyki, cho¢ lektoraty jezyka biatoruskiego sg oferowane stu-
dentom takze w Katedrze Studiéw Interkulturowych Europy Srodkowo-Wschodniej
oraz Studium Europy Wschodniej). Umiejscowienie Katedry Biatorutenistyki [27,
s. 483-489] w jednym z najlepszych uniwersytetdéw w Polsce i do tego w centrum
kraju sprawia, ze na studia biatorutenistyczne nie zglaszaja si¢ wylacznie absol-
wenci szkét z dodatkowa nauka jezyka biatoruskiego z Bialostocczyzny czy osoby
pochodzenia biatoruskiego pragnace zglebié tajniki mowy swych przodkéw. Coraz
czesciej bowiem biatorutenistyke cheg studiowaé rodowici Polacy, czyli osoby bez
korzeni biatoruskich i niemajacy niczego wspdlnego z mniejszoscig biatoruska
w Polsce. Ich motywacja do podjgcia studiow biatorutenistycznych jest bardzo
rézna. Powodem moze by¢ juz zwykta ciekawos¢, che¢ wyrdznienia si¢, bycia w
swego rodzaju awangardzie. Sa tez tacy kandydaci, ktérzy decyduja si¢ na tego
typu studia, gdyz zetkneli si¢ w jakis sposdb z biatoruskoscia, np. dzigki podrozy
na Bialorus albo spotkaniu Biatorusindw przebywajacych w Polsce, z ktérymi si¢
poznali i nierzadko zaprzyjaznili. Czasami takie przyjaznie przeradzaja si¢ w zwiaz-
ki malzenskie. Oczywiscie biezace wydarzenia spoteczno-kulturowo-polityczne
tez maja niemaly wpltyw. Zwrdcenie uwagi polskiej opinii publicznej na szeroko
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rozumiany Wschod (w tym i Biatorus) byto mozliwe takze dzigki projektowi Unii
Europejskiej znanym jako Partnerstwo Wschodnie, mistrzostwom Europy w pitce
noznej organizowanym w 2012 r. przez Polske i Ukraing czy mistrzostwom w
hokeju organizowanym przez Bialorus w 2014 r. Bez wzgledu na emocje, jakie
tego typu inicjatywy moga budzi¢, oczywisty jest fakt, ze sprzyjaja one promocji
rowniez Biatorusi wsrod Polakow.

W niniejszym szkicu gtéwny akcent potozony bedzie na kilka wybranych kwe-
stii dotyczacych problematyki przyswajania jezyka biatoruskiego jako obcego przez
Polakow-studentow kierunku filologia biatoruska (biatorutenistyka). Oczywiscie
w jednym artykule nie jest mozliwe wyczerpanie tego zagadnienia, ktére wymaga
glebszej analizy, ale mozliwe jest zarysowanie kilku kwestii o charakterze og6lnym.

Analiza prac studentow pozwala dojs¢ do wniosku, ze przy nauce JBJO ko-
nieczna jest bardzo dobra znajomos¢ jezyka ojczystego (polskiego). Tylko dzigki
temu mozliwe beda zaréwno unikanie putapek jezykowych wynikajacych z inter-
ferencji, jak 1 poprawianie ewentualnych btedow. Tych niestety nie brakuje takze
w thumaczeniach pisemnych, ktore studenci mogli wykonaé bez presji czasowe;.
Juz sama nazwa kraju Pacnyonixa Berapyce thumaczona bywa jako *Republika
Bialorus, czyli tak jak na stronie internetowej ambasady Biatorusi w Warszawie,
gdzie widnieje oficjalna nazwa Ambasada Republiki Bialorus w Rzeczypospolitej
Polskiej. Podobng forme stosowata polska placowka w Minsku — oficjalna nazwa
brzmiata Ambasada Rzeczypospolitej Polskiej w Republice Bialorus. Obecnie
na stronie internetowej wystepuje nazwa Ambasada Rzeczypospolitej Polskiej w
Minsku, cho¢ na stronie polskiego MSZ widnieje oficjalna nazwa Ambasada Rze-
czypospolitej Polskiej w Republice Biatorusi. Moze dziwi¢ ten brak konsekwencji
nazewniczej. Forma Republika Bialorusi jest zgodna z wytycznymi Komisji Stan-
daryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Polski przy Gléwnym Geodecie
Kraju, gdzie wyszczegdlniono krotka nazwe Bialorus i nazwe oficjalng Republika
Bialorusi [17, s. 14] (podobnie Republika Poludniowej Afryki a nie Republika
*Poludniowa Afryka). Studenci jednak ttumaczg z bialoruskiego dostownie, cho¢
w analogicznej sytuacji dotyczacej ich kraju ojczystego udaje im si¢ czgsto uniknaé
podobnego btedu i brus. Pacnyobnixa Ilonvwua thumacza w zalezno$ci od kontek-
stu jako Polska, Rzeczpospolita Polska lub RP. Nikomu do glowy nie przyjdzie
dostowne tlumaczenie *Republika Polska. Swiadczy to o dobrym opanowaniu
podstawowych realiow polskich. Te kompetencje nalezatoby rozwijac i poszerzac
na bardziej skomplikowane przypadki, nie tak oczywiste, jakby si¢ wydawato.

Niemniej problemdw stwarzaja biatoruskie nazwiska, ktore zwykle thumaczone
sa na wzor oryginatu. Nazwisko klasyka w zdaniach: Aymapaw esmaii kuisicxi
3’ aynaeyya Bacine Bvikay oraz /{3ecsays eadoy mamy ne cmana Bacina Beikasa
tlumaczone sg jako Bykau i Bykawa. W jezyku polskim w jednym tekscie powinny
by¢ jednolite formy albo Bykaw — Bykawa, albo Bykau — Bykaua. Polszczyzna
nie zna alternacji: -au : -awa, o czym $wiadczg cho¢by odmiany takich nazwisk,
jak: Landau — Landaua czy Turnau — Turnaua [18, s. 133]. Kolejna kwestig
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jest thumaczenie pseudonimu innego biatoruskiego klasyka. Bepuswr Anxi Kynanet
thumaczone na polski jako Wiersze Janki Kupaly dla niezorientowanego polskiego
czytelnika mogg odwotywac si¢ do tworczosci kobiety. Trzeba by w zalezno$ci
od rodzaju tekstu powaznie przemysle¢ wariant Wiersze Jana Kupaty albo jeszcze
lepiej mozliwos$¢ podania takze oryginalnego brzmienia — Wiersze Jana Kupaly
(brus. Anxa Kynana) [16].

Leksyka obu jezykdéw moze by¢ tudzaco podobna, o czym $wiadczy
thumaczenie przez studentdw nastepujacych leksemoéw: 0dzn03vka “‘wujek’ jako
*dziadek, nemayns ‘niemowle’ jako *niemowa, 3acmynuix ‘obronca’ jako
*zastepca, cesmap ‘kaptan’ jako *swiety itd. Jak si¢ zatem okazuje, w ramach
zaje¢ jezykowych potrzebne jest doglebne omdéwienie homonimii i paronimii
miedzyjezykowej (tzw. falszywych przyjaciof), dzigki czemu studenci mogg nabrac
trochg pokory jezykowej i nauczyc¢ si¢ ostroznosci przy ocenie znaczen ponoc
oczywistych lekseméw [por. 171 31].

Thumaczenie z jezyka biatoruskiego na jezyk polski sprawia niemate problemy i
to zardwno na zajgciach, jak i w domu, gdzie bez pospiechu i stresu mozna przyjrzeé
si¢ tekstowi zaproponowanemu do tlumaczenia. Nizej zostang zaprezentowane
oryginalne zdania z tekstow biatoruskich (przewaznie z artykutow czy informacji
prasowych dostepnych w Internecie) i ich thumaczenia na jezyk polski wykonane
przez rodowitych Polakéw. Zdanie: Creywisiniicmer kancmamyioys — 6enapyckis
JHCAHUBIHBL DONBUL AOYKABAHbIA, YbIM MYdcublHbl Zostalo przettumaczone na dwa
rézne sposoby. Wariant 1 brzmi: Specjalisci stwierdzajq — bialoruskie kobiety
sq bardziej edukowane niz mezczyzni, wariant 11 zas: Specjalisci stwierdzajqg —
bialoruskie kobiety bardziej wyedukowane, niz me¢zczyzni. W wariancie I tylko w
drugiej czesci zdania widac proby dostosowania biatoruskiej sktadni do polskie;j,
stad kobiety sg bardziej edukowane zamiast kobiety bardziej wyedukowane jak w
wariancie II. Zachowano myslnik z oryginalu, ale stusznie nie przeniesiono do
tlhumaczenia przecinka przed niz. Wariant I pod tym wzgledem catkowicie odbiega
od polskiej interpunkcji. Dostownie przettumaczono takze wyrazenie 6erapyckis
arcanuwinbl. Po polsku duzo lepiej brzmiataby forma Bialorusinki. Ekwiwalenty
typu edukowane czy wyedukowane takze nie naleza do najlepszych w poréwnaniu
zneutralnym odpowiednikiem wyksztalcone. Mozna by si¢ tez zastanawiac, czy w
danym kontekscie od bardziej nie jest tratniejszy ekwiwalent /epiej. Cate zdanie
mozna by przettumaczy¢ jako: Specjalisci stwierdzajq, ze Bialorusinki sq lepiej
wyksztalcone niz Bialorusini albo Specjalisci stwierdzajq, ze na Bialorusi kobiety
sq lepiej wyksztalcone niz mezczyzni.

Zdanie: Capoo 3ausamulx y 9KaHOMiybl 00151 NPAYYIOUBIX ICAHUBIH 3 GbIULIT-
wai adykaywiai cknaoae 31 % zostalo przettumaczone jako: Wsrod pracujgcych
w dziedzinie ekonomii jest 31 % kobiet z wyzszq edukacjg. Brus. skanomira to
pol. gospodarka, brus. svrwsiiuan adykaywia to pol. wyksztalcenie wyzsze, a
zatem tlumaczenie powinno wygladaé nastepujaco: Wsrod osob zatrudnionych w
gospodarce kobiety z wyksztalceniem wyzszym stanowiq 31 %.
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Zdanie: Ak aoznauaroys sxcnepmol, «0enapycKis HeaHblHbl BbICOKA AYIHbEA-
oy iHcmuimym winodyy» zostato przettumaczone jako: Jak zaznaczajg eksperci,
«bialoruskie kobiety wysoko ceniq instytucje slubuy. Jak widaé, znow wystepuje
dostowne ttumaczenie, np. bialoruskie kobiety czy instytucja slubu. Brus. wnio6
to pol. s/ub lub matzenstwo. Lepiej wiec zdanie to brzmiatoby nastepujaco: Jak
podkreslajq eksperci, «Bialorusinki wysoko ceniq instytucje matzenstway.

Zdanie: Bvibap ima— @panyiwiax — spazymenst, bo Ceamol Aliyey — uanagex
cyinnel zostalo przettumaczone jako: Wybor imienia— «Franciszeky — zrozumialy,
bo Ojciec Swiety — to czlowiek skromny. Wystepuje tu zachowanie interpunkcji
i sktadni oryginatlu — ze szkodg dla thumaczenia. W jezyku polskim ttumaczenie
mogloby brzmieé: Wybor imienia Franciszek jest zrozumialy, bo Ojciec Swiety to
czlowiek skromny lub Wybor imienia Franciszek jest zrozumialy, bo Ojciec Swiety
Jjest czlowiekiem skromnym.

Zdanie: Hapoyusl naosen 0dabpomay icHye, cmeapae cimyayulio epamaockazd
epaxy, saxi kiiua nomcmy 3 Heba zostato przettumaczone jako: Nierowny podzial
dobr istnieje i stwarza sytuacje spolecznego grochu, ktory krzyczy o pomste z nieba.
Brus. epax ‘grzech’i brus. eapox ‘groch’ wystapity tu w roli swoistych paronimow.
W koncu zdania duzy problem sprawit takze frazeologizm xniva nomcmy 3 neba,
ktéry blednie zostal oddany w jezyku polskim jako *krzyczy o pomste z nieba
zamiast wola o pomste do nieba. Thumaczenie powinno brzmie¢: Nierowny podzial
dobr istnieje i stwarza sytuacje grzechu spolecznego, ktory wola o pomste do nieba.

Zdanie: [fixasa, wmo sapas ckaxca nps3ioonm Apeenyinst zostato
przettumaczone jako: Ciekawe, co zaraz powie prezydent Argentyny zamiast
Ciekawe, co teraz powie prezydent Argentyny, zwlaszcza ze z wigkszego kontekstu
jasno wynikato, ze nie chodzi o przysztosé.

Zdanie: [lImo evixnixana seo eney? I1ago03invl KCAHO30Y, AKiA aomaynsnics
Xpolcyiyv 03sayell, Hapoodcanvlx na-3a utiiobam zostato przethumaczone jako:
Co wywolalo jego gniew? Postepowanie ksiezy, ktorzy nie zgadzajq sie chrzci¢
dzieci narodzonych bez slubu. W pierwszym odruchu mozna odnie$¢ wrazenie,
ze dzieci powinny wzia¢ wpierw slub, by moc przyja¢ sakrament chrztu. Brzmi
to kuriozalnie, ale thumaczenie nie powinno pozostawiaé watpliwos$ci, zatem
nalezatoby je przeformutowac: Co wywolalo jego gniew? Postepowanie ksigzy,
ktorzy odmawiajq chrztu nieslubnych dzieci.

Duzo problemdw stwarza takze szyk przydawek, jak w prezentowanym ponizej
zdaniu: Aomosiycsa maxcama ao Oickynckail pa3iosHyuli, cam cabe eamasay, a 520
2aN0VHbIM CPOOKam mpancnapmy 6wty eapaocki aymobyc. W polskim studenckim
thumaczeniu brzmi ono nastgpujaco: Odmowil rowniez zamieszkania w biskupiej
rezydencji, sam sobie gotowal, a jego glownym srodkiem transportu byl miejski
autobus. W jezyku polskim przed rzeczownikiem lokalizowane sg zwykle
przydawki przymiotne jakosciowe, a przymiotniki niestopniowalne i niemajace
antonimow zwykle wystepuja po rzeczownikach jako tzw. przydawki przymiotne
gatunkujace (klasyfikujace) [7, s. 169-171], dlatego wlasnie powinno si¢ uzywac
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form: rezydencja biskupia i autobus miejski, a cate zdanie mozna przettumaczyé
W nastepujacy sposob: Zrezygnowal rowniez z rezydencji biskupiej, sam sobie
gotowal, a jego glownym Srodkiem transportu byt autobus miejski.

Przy thumaczeniu (zwlaszcza w domu) studenci korzystaja z réznych pomocy
naukowych, przede wszystkim dostepnych stownikéw, z ktorych trzy wydaja si¢
najbardziej popularne: Stownik bialorusko-polski. Berapycka-nonvcki cnoymix
wydany w Warszawie w 2012 r. [24], Ilonvcka-6enapycki cioyuik. Stownik polsko-
bialoruski wydany w Minsku w 2005 r. [29] oraz Stownik bialorusko-polski, polsko
bialoruski. Benapycka-nonvcki, nonvcka-benapycki cioynixk wydany w Warszawie
w 1996 1. [8] (istnieje jego nowsze wydanie z 2007 r. pod troche zmodyfikowanym
tytutem, a mianowicie Kieszonkowy stownik bialorusko-polski, polsko-biatoruski.
Kapomxi cnoyuix benapycka-nonvcki, nonscka-oenapycki [9]). Niestety, przy
doborze ekwiwalentow studenci zwykle nie czytaja catej definicji stownikowej, nie
przygladaja si¢ wszystkim (czesto licznym) przyktadom uzycia i kontekstom, lecz
thumacza w pospiechu i zadowalajg si¢ juz pierwszym w kolejnosci odpowiednikiem
podanym w stowniku. To pokazuje takze, jak wazne jest zwrdcenie uwagi na ten
problem podczas zajeé, chociaz mogtoby si¢ wydawac, ze korzystanie ze stownika
powinno by¢ sprawa oczywista, ale — jak si¢ okazuje — wcale nie jest. Stad
np. btrus. Cabopras nnowua thumaczone bywa jako kolegialny plac, a nie plac
katedralny, gdyz ten drugi odpowiednik jest czgsto podawany w stowniku [zob.
24, s. 634] w dalszej kolejnosci, a nawet w kontekscie.

To tylko kilka przyktaddw, ktore pokazuja, ze thumaczenie nie jest tatwe ani
naturalne dla kazdego [por. 6, s. 150—162]. Gdyby tego typu zdania dla porownania
da¢ do thumaczenia Bialorusinom uczacym si¢ jezyka polskiego [por. 32, s. 396],
prawdopodobnie ich thumaczenia bylyby bardzo podobne do tych wykonanych
przez polskich studentéw, ktorzy wykazali si¢ niskg kompetencja thumaczeniows.
Wiadomo, ze wigkszos$¢ tego typu zdan jest zrozumiata dla Polakow, ale niektore
wypadki pokazuja, ze jednak nie zawsze. Tego typu ¢wiczenia thumaczeniowe stuza
wypracowaniu precyzji, doszlifowaniu detali jezykowych, ucza pokory jezykowe;j
i cierpliwosci w pracy nad tlumaczeniem i uczeniem si¢ jezyka. Studenci polscy
uczacy si¢ jezyka bialoruskiego oprocz lektoratéw jezykowych i kultury jezyka
biatoruskiego powinni mie¢ takze zajecia z kultury jezyka polskiego, ktore uczula
na kwestie jezykowe wspomniane wyzej. Jak si¢ bowiem okazuje, w nauce jezyka
obcego 1 wykonywaniu thumaczen niezbedna jest przede wszystkim doskonata
znajomos¢ jezyka ojczystego.
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