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Wst�p 

O pozycji poszczególnych produktów na rynkach mi�dzynarodowych de-
cyduj� przede wszystkim ceny, jako�� i inne walory [okre�lenie konkurencyjno-
�ci bran� przez Flejterskiego 2000]. Zdaniem Portera [2001] �ród�ami konku-
rencyjno�ci produktów na rynkach �wiatowych jest „przywództwo kosztowe” 
i/lub cechy powoduj�ce „wyró�nianie” si� produktów wobec oferowanych przez 
dostawców z innych krajów. Równie� Abott i Bredahl [1994] twierdz�, �e czyn-
nikiem decyduj�cym o rozwoju eksportu jest g�ównie poziom cen (konkuren-
cyjno�� cenowa). Przewagi kosztowo-cenowe maj� jednak podstawowe znacze-
nie dla pozycji konkurencyjnej (i jej poprawy) produktów w mniejszym stopniu 
przetworzenia, b�d�cych „surowcem” w krajach odbiorcach. O pozycji konku-
rencyjnej produktów gotowych do spo�ycia (zu�ycia), do których w bran�y rol-
no-spo�ywczej nale�� produkty spo�ywcze wysoko przetworzone, ale te� nie-
które produkty rolne przeznaczone do bezpo�redniej konsumpcji (przede 
wszystkim owoce i warzywa) decyduj� przede wszystkim czynniki pozacenowe, 
do których Abott i Bredahl zaliczaj� m.in. szeroko poj�te dzia�ania jednostek 
gospodarczych i pa	stw w zakresie zarz�dzania, promocji i marketingu. Tak 
wi�c rozwój eksportu poszczególnych produktów uwarunkowany jest sukcesem 
dzia�a	 powoduj�cych zmniejszenie kosztów produkcji i dystrybucji (post�p 
technologiczny, techniczny, biologiczny, organizacyjny), a z drugiej strony 
efektywno�ci� dzia�a	 w zakresie marketingu, promocji, logistyki. Obni�anie 
kosztów produkcji i dzia�ania maj�ce swoje �ród�o w teorii menad�erskiej zali-
czane s� do czynników wewn�trznych na poziomie poszczególnych krajów, 
bran� czy podmiotów gospodarczych [Bossak 1987], a zarazem kontrolowanych 
przez byty gospodarcze. 
 Pozycja konkurencyjna poszczególnych produktów na rynkach mi�dzyna-
rodowych zale�y te� od czynników zewn�trznych, niezale�nych od podmiotów 
gospodarczych [Bossak 2004]. Do czynników tych zalicza si� przede wszystkim 
warunki i zmiany konkurencyjno�ci mi�dzynarodowej i polityki gospodarczej 
partnerów [Nosecka, Pawlak, Poczta 2011]. Do czynników zewn�trznych nale�� 
g�ównie rozwi�zania w handlu �wiatowym i w zakresie systemu wsparcia na 
rynkach wewn�trznych w krajach nale��cych do 
wiatowej Organizacji Handlu, 
polityka rolna i handlowa ugrupowa	 handlowych i gospodarczych oraz relacje 
poda�owo-popytowe w krajach licz�cych si� w handlu zagranicznym poszcze-
gólnymi produktami i ich grupami. Warto doda�, �e czynniki zewn�trzne nie s� 
uwzgl�dniane w ocenach konkurencyjno�ci dokonywanych przez instytucje 
mi�dzynarodowe, co jest przedmiotem krytyki �wiatowych rankingów konku-
rencyjno�ci przez wielu badaczy tego problemu [m.in. Misala 2011, Bie	kowski 
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i Bossak 2004]. Krytykowany jest g�ównie brak oceny wyników handlu zagra-
nicznego i szeroko poj�tej wspó�pracy z zagranic�. 
 Celem opracowania by�o okre�lenie mo�liwo�ci zwi�kszenia eksportu wy-
branych przetworów owocowych i warzywnych z Polski z punktu widzenia 
kszta�towania si� relacji popytowo-poda�owych w krajach g�ównych uczestni-
kach �wiatowego rynku. Ze wzgl�du na brak danych statystycznych dotycz�cych 
spo�ycia, a tak�e produkcji, popyt na rynkach zbytu mierzono wielko�ci� 
i zmianami importu brutto i netto (i znaczenia w przywozie �wiatowym). Zbadano 
te� kszta�towanie si� poda�y (eksportu brutto i netto) w krajach g�ównych do-
stawcach obj�tych analiz� produktów na rynek �wiatowy i cen w ofercie ekspor-
towej tych krajów. Szczególn� uwag� po�wi�cono sytuacji na rynku krajów UE – 
g�ównego odbiorcy niemal wszystkich produktów ogrodniczych z Polski. Analiza 
poziomu i zmian eksportu i importu w krajach g�ównych uczestnikach rynku 
�wiatowego i cen w obrotach �wiatowych pozwoli�a na ustalenie szans i zagro�e	 
na rynkach zbytu ze strony czo�owych konkurentów Polski na �wiatowym i euro-
pejskim rynku przyj�tych do analizy produktów. Nie badano wp�ywu importu na 
rozwój krajowej produkcji obj�tych analiz� przetworów. Jak wynika ze wszyst-
kich ocen i bada	 dotycz�cych rynku ogrodniczego import nie stanowi zagro�enia 
dla wzrostu produkcji krajowej. W odniesieniu do przetworów wytwarzanych 
z owoców i warzyw strefy umiarkowanej nadmiernemu importowi przeciwdzia�a-
j� relatywnie niskie ceny na rynku polskim, a przywóz przetworów wytwarza-
nych z owoców i warzyw innych stref klimatycznych jest jedynie uzupe�nieniem 
oferty krajowej i stanowi przedmiot ich reeksportu. Mo�na zatem stwierdzi�, �e 
produkty krajowe s� „odporne” na analogiczne produkty pochodz�ce z importu, 
co wed�ug Wosia [2001], stanowi podstaw� uznania danej bran�y i jej produktów 
za konkurencyjne wobec takich samych bran� w innych krajach. 
 W opracowaniu dokonano analizy sytuacji popytowo-poda�owej i ceno-
wej na �wiatowym rynku: mro�onek owocowych i warzywnych z podzia�em na 
poszczególne ich gatunki, suszy owocowych i warzywnych, marynat warzyw-
nych, konserw owocowych i warzywnych oraz przetworów pomidorowych1. 
Spo�ród tych produktów istotne znaczenie w polskim eksporcie maj� g�ównie 
mro�onki owocowe i warzywne. Polska jest tak�e jednym z czo�owych w �wie-
cie eksporterów tych produktów. W odniesieniu do pozosta�ych przetworów 
bardzo istotne by�o, oprócz zbadania sytuacji na rynku �wiatowym, okre�lenie 

������������������������������������������������������������
1 Analiza sytuacji na �wiatowym rynku owoców i warzyw �wie�ych (ze szczególnym 
uwzgl�dnieniem jab�ek i pieczarek) oraz zag�szczonego soku jab�kowego, którego Polska jest 
drugim w �wiecie producentem i eksporterem, przedstawiona zosta�a w poprzednim opraco-
waniu (2012 r.) dotycz�cym sytuacji na �wiatowym rynku produktów ogrodniczych i jej 
wp�ywu na polski rynek ogrodniczy. 
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zmian pozycji Polski w �wiatowym eksporcie, która w du�ym stopniu odzwier-
ciedla równie� efekty dzia�a	 zaliczanych do wewn�trznych czynników zdolno-
�ci konkurencyjnej. 
 Analiz� sytuacji na rynku �wiatowym poszczególnych produktów poprze-
dzono szerok� ocen� polskiego handlu zagranicznego przetworami owocowymi 
i warzywnymi. Analiza ta pozwoli�a na umiejscowienie badanych produktów 
w polskim eksporcie i imporcie produktów ogrodniczych oraz ustalenie geogra-
ficznej struktury obrotów tymi produktami.  

Sytuacj� na rynku poszczególnych produktów badano w g�ównych krajach 
importerach i eksporterach przy wykorzystaniu metod statystycznej analizy tendencji 
rozwojowych (�rednioroczne tempo wzrostu), analizy zmian salda handlu zagranicz-
nego oraz udzia�u w rynku �wiatowym, a w odniesieniu do eksporterów tak�e ich 
pozycj� na poszczególnych rynkach zbytu. Analiz� obj�to lata 2002-2013 z podzia-
�em na cztery okresy trzyletnie, tj. 2002-2004, 2005-2007 i 2008-2010 i 2011-2013.  
 Analiza sytuacji na rynku �wiatowym i europejskim dokonana zosta�a w opar-
ciu o dane Comtrade, Eurostat, a na rynku polskim w oparciu o dane GUS, Centrum 
Informatycznego Handlu Zagranicznego (CIHZ) i Ministerstwa Finansów (MF). Po-
nadto korzystano z taryf celnych wybranych krajów i ich ugrupowa	 oraz dost�pnej 
literatury dotycz�cej wymogów poszczególnych rynków zbytu. 

I. Polski handel zagraniczny przetworami owocowymi i warzywnymi 

1. Produkcja przetworów owocowych i warzywnych w Polsce i znaczenie 
eksportu w ich zagospodarowaniu 

 Produkcja wi�kszo�ci przetworów owocowych i warzywnych w Polsce 
systematycznie wzrasta i �rednio w latach 2011-2013 wynios�a 2,1 mln ton, wo-
bec 1,5 mln ton w latach 2002-2004. W okresie 2002-2013 najszybsze by�o tempo 
wzrostu wolumenu i warto�ci produkcji mro�onek warzywnych, keczupu i sosów 
pomidorowych oraz konserw owocowych wytwarzanych g�ównie z importowa-
nych owoców po�udniowych. Produkcja mro�onych warzyw w latach 2011-2013 
zwi�kszy�a si� w relacji do �redniej z lat 2002-2004 o 70% do 603 tys. ton, ke-
czupu i sosów pomidorowych o ponad 90% do 124 tys. ton, a konserw owoco-
wych pi�ciokrotnie do 130 tys. ton. Produkcja zag�szczonych soków owocowych 
wzros�a o 44% do 352 tys. ton, a mro�onek owocowych o 21% do 389 tys. ton. 
��czny udzia� soków zag�szczonych oraz mro�onych owoców i warzyw, tj. pro-
duktów dominuj�cych w produkcji przetworów owocowych i warzywnych, 
wzrós� w wolumenie produkcji z 63 do 64%, a w warto�ci produkcji z 58 do 59%. 
Udzia� keczupu i sosów pomidorowych w ilo�ci produkcji zwi�kszy� si� z 4 do 
6%, a konserw owocowych z 1 do 6%. Relatywnie niewielkie tempo wzrostu 
spowodowa�o zmniejszenie udzia�u w produkcji pozosta�ych grup przetworów, 
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tj. d�emów i przecierów, marynat i konserw warzywnych, warzyw kwaszonych, 
suszy owocowych i warzywnych oraz koncentratu pomidorowego (rys. 1). 
 

Rys. 1. Struktura wolumenu produkcji przetworów owocowych i warzywnych  
w Polsce w % 

 

�ród�o: na podstawie danych GUS. 

 Tempo wzrostu produkcji poszczególnych grup przetworów wyznaczane 
jest, przy rozbudowanych mocach przetwórczych, wielko�ci� popytu. W odnie-
sieniu do mro�onek i zag�szczonych soków owocowych popyt kszta�towany jest 
g�ównie zapotrzebowaniem rynków zagranicznych, bowiem udzia� eksportu 
w produkcji tych przetworów przekracza 70%. Du�y jest tak�e udzia� eksportu 
(ponad 50%) w produkcji keczupu i konserw owocowych. Udzia� eksportu 
w zagospodarowaniu pozosta�ych przetworów nie przekracza 20%, st�d wiel-
ko�� ich produkcji wyznaczana jest g�ównie zapotrzebowaniem na rynku we-
wn�trznym. Przy ograniczonym popycie krajowym równie� wzrost produkcji 
tych przetworów zale�y od poziomu ich eksportu. Istotny wzrost eksportu ma-
rynat, konserw, d�emów i innych przetworów gotowych do spo�ycia w krajach 
odbiorcach pozwoli�by na zwi�kszenie udzia�u w eksporcie produktów o wy�-
szej warto�ci dodanej oraz uzyskanie bardziej korzystnych wyników w polskim 
handlu zagranicznym przetworami owocowymi i warzywnymi oraz wszystkimi 
produktami ogrodniczymi. Dominuj�ce w krajowej produkcji (i eksporcie) soki 
zag�szczone oraz mro�one owoce i warzywa s� g�ównie surowcami w zak�adach 
przetwórczych w krajach odbiorcach. Obecnie udzia� produktów o wy�szym 
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stopniu przetworzenia w produkcji przetworów owocowych i warzywnych wy-
nosi ok. 25%, a w ich eksporcie ok. 15%2. 
 Wielko�� eksportu, a zatem i produkcji przetworów decyduje w bardzo 
du�ym stopniu o rozwoju produkcji owoców i warzyw, a w konsekwencji sytua-
cji dochodowej ich producentów. Do przetwórstwa kierowane jest w Polsce ok. 
60% wyprodukowanych w Polsce owoców i niemal 40% warzyw gruntowych. 

2. Towarowa struktura polskiego eksportu i importu przetworów owocowych 
i warzywnych 

 Warto�� polskiego eksportu przetworów owocowych i warzywnych 
w latach 2011-2013 wynosi�a �rednio 2010,9 mln USD i by�a ponad 2,5-krotnie 
wy�sza ni� w okresie 2002-2004 (tab. 1). W najwi�kszym stopniu wzrós� eks-
port przetworów pomidorowych (niemal 13-krotnie) oraz eksport (i reeksport) 
owoców po�udniowych w puszkach (6-krotnie). Udzia� przetworów w ��cznej 
warto�ci eksportu produktów ogrodniczych spad� z 75 do 65%. Warto�� importu 
przetworzonych owoców i warzyw zwi�kszy�a si� ponad 4-krotnie do 917 mln 
USD (tab. 2). Najbardziej wzros�a warto�� przywozu mro�onych przetworów 
z warzyw gotowych do spo�ycia, suszy oraz mro�onek owocowych.  
 W latach 2002-2013 �rednioroczne tempo wzrostu warto�ci eksportu prze-
tworów owocowych kszta�towa�o si� na poziomie 11,5%, za� warzywnych 
14,1%. Dynamika wzrostu importu wynosi�a odpowiednio: 16,6 i 14,4% rocz-
nie. Saldo handlu zagranicznego przetworami owocowymi i warzywnymi by�o 
dodatnie. Ujemne by�o jedynie saldo obrotów konserwami owocowymi, suszami 
owocowymi oraz przetworami pomidorowymi (poza keczupem). 
 

Tabela 1. Polski eksport przetworów owocowych i warzywnych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Przetwory owocowe 570,3 709,8 724,3 750,4 585,7 972,8 1167,4 1476,2
mro�onki 238,0 280,4 277,6 294,5 262,2 353,7 455,5 534,6
susze  2,1 3,2 3,1 6,0 8,2 14,0 15,2 18,1
konserwy  15,3 47,6 55,4 53,8 21,8 81,4 117,7 130,6
d�emy i przeciery 25,5 29,2 28,6 29,6 35,4 49,8 61,1 67,3
soki 288,0 348,0 358,6 365,8 257,3 472,7 517,0 724,8
pozosta�e 1,4 1,4 1,0 0,7 0,8 1,2 0,9 0,8
 
������������������������������������������������������������
2 Udzia� w eksporcie (i produkcji) artyku�ów o wy�szym stopniu przetworzenia jest jednym 
z kryteriów branym pod uwag� przy ocenie konkurencyjno�ci poszczególnych gospodarek 
(a zatem i ich sektorów) dokonywanych przez Mi�dzynarodowe Forum Ekonomiczne. We-
d�ug tych ocen za konkurencyjne uwa�a si� kraje, w których udzia� produktów przetworzo-
nych w eksporcie przekracza 70%. 
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cd. tab. 1 
Przetwory warzywne 348,6 436,7 488,1 596,0 194,4 321,3 457,7 534,7
mro�onki  269,5 320,4 340,0 402,1 129,8 191,5 245,8 282,8
susze 12,8 15,6 20,2 26,5 22,4 35,4 47,1 52,7
marynaty 22,4 33,4 33,2 38,6 17,0 33,3 43,4 44,2
konserwy 18,4 23,8 34,5 47,0 13,6 24,5 51,0 63,5
przetwory  
pomidorowe 5,7 17,2 32,2 45,2 4,9 20,0 45,4 63,0

kwaszonki 14,9 14,2 10,4 13,2 4,4 6,4 6,8 7,9
pozosta�e 4,9 12,1 17,6 23,4 2,3 10,2 18,2 20,6
RAZEM 919,0 1146,5 1212,4 1346,4 780,1 1294,1 1625,1 2010,9
�ród�o: na podstawie danych CIHZ (Centrum Informatyki Handlu Zagranicznego) i  MF (Mi-
nisterstwo Finansów). 

W polskim eksporcie przetworzonych owoców i warzyw dominuj� mro-
�onki, ale ich udzia� w ��cznej warto�ci sprzeda�y zmniejszy� si� z 51% w latach 
2002-2004 do 41% w okresie 2011-2013 (rys. 2 i 3). Ni�szy by� tak�e udzia� 
d�emów, marmolad, galaretek i przecierów owocowych (spadek z 5 do 3%). 
Wzros�o znaczenie soków zag�szczonych (z 29 do 33%), konserw owocowych 
(z 3 do 6%), przetworów pomidorowych (z 1 do 3%) oraz konserw warzywnych 
(z 2 do 4%). Nie zmieni� si� udzia� w eksporcie suszonych owoców i warzyw 
(4%) oraz marynat warzywnych (2%). 

Rys 2. Handel zagraniczny przetworami owocowymi i warzywnymi 
w mln USD 

Przetwory owocowe Przetwory warzywne 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF.  
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Mro�onki owocowe i warzywne oraz zag�szczone soki owocowe stanowi-
�y razem 73% ��cznej warto�ci sprzeda�y przetworów owocowych i warzyw-
nych, wobec 80% w latach 2002-2004. O dominacji tych produktów w struktu-
rze eksportu zadecydowa�o przede wszystkim zapotrzebowanie zagranicznych 
rynków zbytu, g�ównie krajów „starej” Wspólnoty. Po przyst�pieniu Polski do 
UE widoczne jest jednak stopniowe obni�anie udzia�u mro�onek (zw�aszcza 
mro�onek owocowych) i wzrost znaczenia eksportu (oraz reeksportu) konserw 
owocowych, a tak�e marynat i konserw warzywnych.  
 

Rys. 3. Struktura towarowa warto�ci polskiego eksportu  
przetworów owocowych i warzywnych w procentach 

 
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF.  

W imporcie przetworów owocowych i warzywnych do Polski najwa�niejsze 
miejsce zajmuj� soki, których udzia� w ��cznej warto�ci przywozu zmniejszy� si� 
z 29% w latach 2002-2004 do 26% w 2011-2013 (w imporcie soków nast�pi�y jed-
nak istotne zmiany – obni�y� si� udzia� soków z owoców cytrusowych, a wzrós� 
zag�szczonego soku jab�kowego) (tab. 2) i (rys. 4). Udzia� konserw owocowych 
zwi�kszy� si� z 24 do 26%, a mro�onek owocowych i warzywnych z 12 do 15%. 
Nie zmieni� si� natomiast udzia� przetworów pomidorowych (10%), marynat (2%) 
oraz d�emów i przecierów (2%). Zmala�o znaczenie suszy owocowych i warzyw-
nych (z 11 do 10%) oraz konserw warzywnych (z 6 do 5%).  
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Tabela 2. Polski import przetworów owocowych i warzywnych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Przetwory owocowe 149,7 276,1 275,0 322,1 154,1 401,7 487,2 641,9
mro�onki 14,8 28,4 31,3 43,3 18,7 54,8 61,5 98,3
susze  6,4 12,3 13,0 15,8 11,2 26,3 38,1 46,7
owoce w puszkach  63,2 112,7 111,5 109,1 54,6 146,1 192,7 237,2
d�emy i konfitury 2,7 7,8 9,1 8,7 4,3 14,6 19,5 21,5
soki 61,8 114,1 108,7 143,6 64,7 158,6 173,3 235,8
pozosta�e 0,8 0,8 1,4 1,6 0,6 1,3 2,1 2,4
Przetwory warzywne 76,6 128,3 197,3 209,6 72,0 136,6 250,8 275,0
mro�onki  11,8 29,8 36,8 38,3 8,7 28,7 39,8 40,2
susze 7,4 10,2 17,0 17,9 12,7 20,8 39,5 42,2
marynaty 6,4 9,9 17,1 15,0 4,8 9,8 20,3 19,6
konserwy 21,2 28,5 45,2 45,3 22,4 37,0 60,9 73,2
przetwory  
pomidorowe 28,1 45,5 75,9 87,2 21,9 35,8 83,6 90,6

pozosta�e 1,7 4,4 5,3 5,9 1,5 4,5 6,7 9,2

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 
 

Rys. 4. Struktura towarowa warto�ci polskiego importu 
przetworów owocowych i warzywnych w procentach 

 
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF.  
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i warzyw, tak jak w latach 2002-2004, wyniós� ok. 74%. Udzia� krajów UE-13 
obni�y� si� natomiast z 11 do 10%, a krajów WNP wzrós� z 7 do 10% (rys. 5). 
W polskim imporcie przetworów udzia� krajów UE-15 wzrós� z 32 do 43%, za� 
nowych krajów cz�onkowskich zmniejszy� si� z 19 do 10%. Udzia� krajów WNP 
wzrós� z 4 do 8%, a pozosta�ych krajów obni�y� z 46 do 40%. 

Warto�� eksportu przetworów owocowych w latach 2011-2013 wynosi�a 
�rednio 1,48 mld USD i by�a ponad 2,5-krotnie wy�sza ni� w okresie 2002-2004. 
W geograficznej strukturze eksportu przetworzonych owoców udzia� poszczegól-
nych ugrupowa	 w ca�ym rozpatrywanym okresie by� do�� stabilny. W odniesie-
niu do krajów UE-15 wska�nik ten waha� si� w granicach 78-80%, dla UE-13 
wynosi� 8-10%, dla WNP 6-7%, a dla pozosta�ych krajów 5-7%.  
 

Rys. 5. Struktura geograficzna warto�ci polskiego eksportu i importu 
przetworów owocowych i warzywnych w procentach 

Eksport Import 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF.  
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23%) i Holandii (z 10 do 5%), a wzrós� Wielkiej Brytanii (z 5 do 10%) oraz 
Francji i Belgii. Zdecydowanie zmala� udzia� nowych krajów cz�onkowskich UE 
(z 23 do 16%). Najbardziej zmniejszy� si� udzia� Litwy i Czech. Znaczenie kra-
jów WNP wzros�o z 12 do 17%, a pozosta�ych krajów obni�y�o si� z 9 do 8%. 
Warto�� eksportu przetworów warzywnych do Rosji by�a 4-krotnie wy�sza 
i wynios�a 70,5 mln USD, a jej udzia� zwi�kszy� si� z 9 do 13%. Wy�szy by� te� 
udzia� Bia�orusi, a nieznacznie ni�szy Ukrainy. Z pozosta�ych krajów najwi�k-
szym odbiorc� przetworzonych warzyw by�y USA, Kanada oraz Mongolia 
(do Mongolii Polska sprzedaje g�ównie ogórki konserwowe – 83% ��cznej war-
to�ci polskiego eksportu przetworów warzywnych do tego kraju). 
 

Rys. 6. Struktura geograficzna warto�ci eksportu przetworów 
owocowych i warzywnych w procentach 

 
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 
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wy. Dostawy z Niemiec obejmowa�y g�ównie suszone owoce, przetwory z orze-
chów i konserwy owocowe, za� z Grecji – brzoskwinie i nektaryny w puszkach.  
 W geograficznej strukturze przywozu przetworów warzywnych nast�pi�y 
istotne zmiany. Udzia� krajów UE-15 wzrós� z 37 do 61%, a UE-13 zmniejszy� 
si� z 45 do 15%. Przywóz przetworów z warzyw z krajów WNP by� minimalny. 
W ostatnich latach najwi�kszy by� udzia� dostaw z Chin – 17% warto�ci przy-
wozu, wobec zaledwie 9% w latach 2002-2004. Z Chin Polska sprowadza g�ów-
nie koncentrat pomidorowy i suszone warzywa. Udzia� Hiszpanii wzrós� z 3 do 
14%, Niemiec z 5 do 14%, a W�och z 5 do 13%. Import z Hiszpanii dotyczy� 
przede wszystkim przetworów z oliwek, koncentratu pomidorowego i suszy wa-
rzywnych, z Niemiec – ogórków konserwowych, suszonych warzyw, mro�o-
nych da	 gotowych i koncentratu pomidorowego, a z W�och – przetworów po-
midorowych, zw�aszcza pomidorów w puszkach i koncentratu. Najbardziej, 
g�ównie w wyniku ni�szego importu suszonych warzyw, koncentratu pomido-
rowego oraz konserw i marynat warzywnych, zmniejszy�o si� znaczenie przy-
wozu z W�gier (z 35 do 13%). 

4. Handel wybranymi przetworami owocowymi i warzywnymi 

4.1. Mro�onki owocowe i warzywne 

Mro�onki z owoców i warzyw odgrywaj� istotn� rol� w polskim eksporcie 
produktów ogrodniczych. W latach 2011-2013 warto�� ich eksportu stanowi�a 26% 
��cznej warto�ci sprzeda�y owoców, warzyw i ich przetworów, wobec 38% w latach 
2002-2004. Spadek znaczenia mro�onek, mimo wzrostu wolumenu i warto�ci sprze-
da�y, by� wynikiem szybszego wzrostu eksportu pozosta�ych przetworów oraz owo-
ców i warzyw �wie�ych (g�ównie jab�ek i pomidorów).  

Polska jest najwi�kszym w UE eksporterem mro�onek owocowych 
(g�ównie mro�onych truskawek, wi�ni, malin, porzeczek i agrestu) oraz znacz�-
cym eksporterem mro�onych warzyw (zw�aszcza mro�onej marchwi, cebuli, 
broku�ów, kalafiorów i pomidorów).  

��czna wielko�� eksportu mro�onych owoców i warzyw w okresie 2011- 
-2013, w stosunku do �redniej z lat 2002-2004, wzros�a o 37% do 696,6 tys. ton, 
a warto�� sprzeda�y zwi�kszy�a si� ponad 2-krotnie do 817,4 mln USD. Wy�sza 
by�a sprzeda� wi�kszo�ci rodzajów mro�onek (poza truskawkami i jagodami), 
a najbardziej wzrós� eksport mro�onej kukurydzy (ponad 5-krotnie) oraz mro�o-
nych malin, groszku i pomidorów (tab. 3). 
 W latach 2011-2013 i 2008-2010 najwi�kszy udzia� w ��cznej warto�ci 
eksportu mro�onek owocowych i warzywnych (na poziomie 22-23%) mia�y 
„pozosta�e warzywa mro�one” uj�te ��cznie w zestawieniach statystycznych 
(m.in. marchew, cebula, kalafiory, broku�y, brukselka). W poprzednich okresach 
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w eksporcie dominowa�y mro�one truskawki, których udzia� w latach 2002- 
-2004 wynosi� 31%, a w okresie 2011-2013 ok. 19%. O mniejszym znaczeniu 
mro�onych truskawek w eksporcie zadecydowa�a przede wszystkim ni�sza pro-
dukcja krajowa, b�d�ca rezultatem przestawiania si� producentów na upraw� 
truskawek deserowych oraz rosn�ca produkcja i eksport mro�onych truskawek 
z Chin, Maroka i Egiptu (ceny eksportowe mro�onych truskawek z tych krajów 
s� konkurencyjne wobec oferty polskiej). Udzia� mro�onych wi�ni wzrós� z 13 
do 14%, a malin z 7 do 12%. Nie zmieni� si� udzia� mro�onych porzeczek (7%) 
i mro�onych mieszanek warzywnych (5%). 
 

Tabela 3. Polski eksport mro�onek owocowych i warzywnych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Mro�onki owocowe 238,0 280,4 277,6 294,5 262,2 353,7 455,5 534,6
truskawki 100,2 116,5 96,4 78,4 120,3 137,5 144,9 152,6
maliny 19,8 31,1 44,4 53,7 27,0 45,8 113,9 101,8
wi�nie 55,3 60,8 63,6 69,8 52,9 64,6 70,4 117,9
porzeczki 30,7 33,8 35,4 44,1 27,9 31,2 46,5 59,7
pozosta�e warzywa 32,0 38,2 37,8 48,5 34,1 74,6 79,8 102,6
Mro�onki warzywne 269,5 320,4 340,0 402,1 129,8 191,5 245,8 282,8
fasola 20,8 22,4 25,0 30,3 10,9 13,8 17,3 19,8
groszek 8,6 9,6 10,0 18,9 4,7 6,7 8,9 16,8
pozosta�e str�czkowe 2,7 9,0 11,2 4,7 1,5 4,7 7,1 4,1
kukurydza 2,1 4,6 5,0 11,0 1,7 4,0 5,0 10,8
pomidory 5,5 10,5 11,2 13,5 2,4 5,6 7,7 8,6
inne warzywa 
jednogatunkowe 198,5 213,8 231,7 279,7 90,3 126,0 162,5 183,4

mieszanki 31,3 50,5 45,9 44,0 18,3 30,7 37,3 39,3
RAZEM 507,5 600,8 617,6 696,6 392,0 545,2 701,3 817,4
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

W ca�ym omawianym okresie podstawowym rynkiem zbytu polskich mro-
�onek owocowych i warzywnych by�y kraje UE-15. W latach 2011-2013 ich 
udzia� w ��cznej warto�ci eksportu mro�onek wynosi� �rednio 76% wobec 80% 
w latach 2002-2004 (tab. 4). Polskie mro�onki kierowane by�y g�ównie do Nie-
miec, ale udzia� tego kraju systematycznie si� zmniejsza�. Warto�� eksportu na 
rynek niemiecki w latach 2011-2013 stanowi�a �rednio 33% sprzeda�y mro�o-
nych owoców i 24% sprzeda�y mro�onych warzyw, wobec odpowiednio 44 
i 29% w okresie 2002-2004. Spo�ród krajów „starej” Wspólnoty, b�d�cych zna-
cz�cymi odbiorcami mro�onek, obni�y� si� tak�e udzia� Holandii. Wzros�o nato-
miast znaczenie Francji, Wielkiej Brytanii, Belgii i Szwecji. Udzia� nowych kra-
jów cz�onkowskich UE zmala� z 10 do 6%. Spo�ród pa	stw UE-13 g�ównymi od-
biorcami mro�onek by�y Czechy, W�gry i Litwa.  
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Udzia� WNP wyniós� 11%, wobec �rednio 5% w latach 2002-2004, a po-
zosta�ych krajów wzrós� z 6 do 7%. Warto�� eksportu do Rosji stanowi�a 
w ostatnich latach 9% ��cznej warto�ci sprzeda�y mro�onek (16% mro�onych 
warzyw i 5% mro�onych owoców). Istotne znaczenie mia� tak�e eksport mro�o-
nek do Ukrainy i Bia�orusi. Z pozosta�ych krajów licz�cymi si� odbiorcami by�y: 
Norwegia, Szwajcaria, Kanada, USA i Chiny.  
 

Tabela 4. G�ówni odbiorcy mro�onek owocowych i warzywnych z Polski 

Kraje  2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD % warto�ci tys. ton mln USD % warto�ci

Ogó�em 507,6 392,0 100 696,6 817,4 100
UE-15 392,7 311,8 80 489,7 620,1 76
Niemcy 190,5 153,7 39 195,3 244,7 30
Francja 29,6 23,3 6 60,9 70,0 9
Holandia 67,4 45,3 12 47,7 61,9 8
Belgia 22,9 17,9 5 54,3 63,2 8
Wlk. Brytania 25,9 19,1 5 53,6 56,4 7
Szwecja  15,7 15,7 4 20,3 42,1 5
Dania 17,2 17,0 4 18,7 27,1 3
Austria 7,2 6,8 2 12,7 20,3 2
UE-13 51,3 37,3 10 44,9 49,6 6
Czechy 17,7 10,7 3 17,3 16,3 2
W�gry 4,9 2,8 1 9,7 9,3 1
Litwa 20,9 17,8 5 3,5 4,4 1
Rumunia 0,4 0,3 0 3,0 4,4 1
WNP 36,2 19,0 5 125,7 90,6 11
Rosja 33,2 16,6 4 109,3 73,0 9
Ukraina 1,3 1,2 0 8,6 9,3 1
Bia�oru� 1,5 1,0 0 6,7 6,9 1
Pozosta�e 27,4 24,0 6 36,3 57,1 7
Norwegia 4,2 5,3 1 6,4 14,1 2
Szwajcaria 2,9 3,6 1 2,7 5,5 1
Kanada 9,9 6,5 2 5,5 7,3 1
USA 2,2 2,1 1 0,0 0,0 0
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

W eksporcie mro�onych owoców g�ówn� pozycj� od lat stanowi� mro�one 
truskawki, cho� ich udzia� w ��cznej warto�ci sprzeda�y mro�onek owocowych 
obni�y� si� z 46% w latach 2002-2004 do 29% w okresie 2011-2013. Udzia� mro-
�onych malin wzrós� z 10 do 19% (najwy�szy na poziomie 25% by� w latach 
2008-2010), a mro�onych wi�ni z 20 do 22%. Udzia� porzeczek mro�onych nie 
zmieni� si� i wynosi� 11% (wzros�o znaczenie porzeczek czarnych, a zmniejszy�o 
si� porzeczek czerwonych).  

W ostatnich latach mro�one truskawki kierowane by�y g�ównie do Nie-
miec (35% wolumenu ich eksportu), a tak�e do Holandii, Francji, Belgii, Danii 
i Rosji. Maliny sprzedawane by�y przede wszystkim do Niemiec (34%), Belgii 
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(14%) oraz do Rosji, Szwecji i Holandii (po 7%), za� mro�one wi�nie do Nie-
miec (32%) i Rosji (25%). G�ównym rynkiem zbytu porzeczek mro�onych by�y 
Niemcy, Rosja, Holandia i Belgia.  
 Spo�ród mro�onek warzywnych najwi�ksze znaczenie w eksporcie maj� 
„pozosta�e warzywa mro�one”, których udzia� w warto�ci eksportu mro�onek 
warzywnych obni�y� si� jednak z 70 do 65%, za� w wolumenie sprzeda�y z 74 
do 70%. Najwi�kszymi odbiorcami mro�onek z grupy „pozosta�e warzywa mro-
�one” by�y w ostatnich latach: Niemcy, Francja, Wielka Brytania i Rosja. Wzro-
s�y wolumen i warto�� eksportu mro�onych pomidorów, kierowanych g�ównie 
do Niemiec i Belgii oraz papryki sprzedawanej przede wszystkim do Holandii, 
Rosji i Niemiec. Wy�szy by� eksport kukurydzy cukrowej (g�ównie do Wielkiej 
Brytanii i Rosji) oraz mro�onego szpinaku (do Rosji i Czech). Eksport mro�o-
nych warzyw str�czkowych zwi�kszy� si� o 68% do 53,9 tys. ton. Udzia� wa-
rzyw str�czkowych w ��cznej warto�ci sprzeda�y mro�onek warzywnych wzrós� 
z 13 do 14% (wy�szy by� udzia� mro�onej fasolki, a ni�szy mro�onego groszku). 
Mro�ona fasola by�a w ostatnich latach sprzedawana g�ównie do Rosji (47% 
wielko�ci eksportu) oraz Niemiec, Belgii i Holandii, a mro�ony groszek do 
Niemiec, USA, Egiptu, Rosji i Wielkiej Brytanii.  
 Mro�one mieszanki warzywne w latach 2011-2013, podobnie jak w latach 
2002-2004, stanowi�y 14% ��cznej warto�ci eksportu mro�onek warzywnych. 
Kierowane by�y g�ównie do Rosji oraz do Niemiec, Bia�orusi i USA.  

Import mro�onek owocowych i warzywnych do Polski w okresie 2011- 
-2013 zwi�kszy� si� 3-krotnie w relacji do �redniej z lat 2002-2004 i wyniós� 
81,6 tys. ton, a jego warto�� wzros�a ponad 5-krotnie do 138,5 mln USD (tab. 5). 
Polska sprowadza�a g�ównie mro�one jagody (29% ��cznej warto�ci przywozu 
w latach 2011-2013, wobec 23% w latach 2002-2004). Zwi�kszy� si� udzia� 
mro�onych truskawek (z 10 do 11%) oraz warzyw pojedynczych z grupy „pozo-
sta�e” (z 8 do 11%), które w du�ym stopniu wykorzystywane s� w krajowej pro-
dukcji mro�onych mieszanek warzywnych. Wy�szy by� te� przywóz mro�onego 
szpinaku, czerwonych porzeczek, wi�ni oraz mro�onych warzyw str�czkowych. 
Zmala� udzia� mro�onej kukurydzy (z 10 do 3%) i mro�onych porzeczek czar-
nych (z 6 do 3%). Nie zmieni� si� udzia� malin (6%). 
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Tabela 5. Polski import mro�onek owocowych i warzywnych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Mro�onki owocowe 14,8 28,4 31,3 43,3 18,7 54,8 61,5 98,3
jagody i borówki 4,7 8,7 6,7 10,9 6,2 29,7 19,0 40,3
truskawki 2,2 4,0 5,7 9,2 2,6 4,7 9,2 14,8
maliny 0,8 2,1 2,8 2,8 1,7 3,8 10,2 8,1
wi�nie 0,5 0,4 1,0 2,6 0,5 0,4 1,5 5,0
porzeczki 1,0 2,5 3,2 3,2 1,8 4,0 10,7 8,6
pozosta�e 5,6 10,7 11,9 14,6 5,9 12,2 10,9 21,5
Mro�onki warzywne 11,8 29,8 36,8 38,3 8,7 28,7 39,8 40,2
warzywa str�czkowe 1,1 6,6 7,5 4,8 0,7 6,1 8,1 5,1
kukurydza 0,8 2,5 4,7 8,6 0,6 2,0 4,4 7,4
szpinak 4,4 6,2 4,7 4,3 2,9 5,1 4,7 4,8
papryka 1,9 3,5 5,0 3,7 1,5 4,1 6,3 4,2
inne warzywa 
jednogatunkowe 3,3 10,2 14,2 15,9 2,7 10,3 15,2 16,9

mieszanki 0,3 0,8 0,7 1,0 0,3 1,1 1,1 1,8
RAZEM 26,6 58,2 68,1 81,6 27,4 83,5 101,3 138,5
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

G�ównym dostawc� mro�onek do Polski by�y kraje UE, cho� ich udzia� 
w warto�ci przywozu zmniejszy� si� z 54 do 50%. Wzros�o znaczenie UE-15, 
zw�aszcza Holandii i Belgii, a obni�y�o nowych krajów cz�onkowskich, szcze-
gólnie W�gier (z 10 do 4%). Udzia� krajów WNP zmniejszy� si� z 27 do 23%, 
w tym Ukrainy z 20 do 12%. Wzros�o natomiast znaczenie Bia�orusi (z 6 do 
10%). Z grupy pozosta�ych krajów zwi�kszy� si� udzia� Chin (z 6 do 8%), Serbii 
(z 2 do 7%) i Chile (z 2 do 3%). Z Holandii i Belgii Polska sprowadza g�ównie 
mro�one truskawki, szpinak i pozosta�e warzywa pojedyncze. W�gry s� g�ów-
nym dostawc� mro�onej kukurydzy (ponad 70% ��cznej warto�ci importu) oraz 
groszku, za� Ukraina i Bia�oru� – mro�onych jagód. Chiny dostarczaj� do Polski 
przede wszystkim mro�one truskawki, Serbia – mro�one porzeczki czerwone, 
maliny i wi�nie, natomiast Chile – mro�one maliny.  


rednie ceny w polskim eksporcie mro�onych owoców w latach 2011- 
-2013 wynosi�y 1,82 USD/kg, wobec 1,10 USD/kg w okresie 2002-2004 (naj-
wy�sze na poziomie 2,05 USD/kg by�y ceny w 2008 r. w rezultacie wzrostu cen 
mro�onych owoców po niskich zbiorach owoców jagodowych i wi�ni w 2007 r.) 
(rys. 7). 
rednie ceny w eksporcie mro�onek owocowych do UE-15 wzros�y 
z 1,11 do 1,96 USD/kg, UE-13 – z 1,17 do 1,96 USD/kg, za� do krajów WNP 
z 0,74 do 0,83 USD/kg. Ceny eksportowe mro�onych warzyw zwi�kszy�y si� 
z 0,48 do 0,70 USD/kg. 
rednie ceny w eksporcie do UE-15 wzros�y o 51% do 
0,68 USD/kg, a do UE-13 – o 43% do 0,90 USD/kg. Ceny w eksporcie do krajów 
WNP zwi�kszy�y si� z 0,47 do 0,67 USD/kg. 
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W latach 2011-2013 wy�sze od �rednich z lat 2002-2004 by�y ceny niemal 
wszystkich gatunków mro�onek, a najbardziej (o ponad 50%) wzros�y ceny 
w eksporcie mro�onych truskawek, porzeczek czarnych, wi�ni, jagód oraz mro-
�onego groszku, szpinaku i mieszanek warzywnych. 

W imporcie �rednie ceny mro�onek owocowych wzros�y o 80% do 2,27 
USD, a mro�onek warzywnych o 42% do 1,05 USD/kg. Wy�sze by�y ceny 
wi�kszo�ci mro�onek, a najbardziej (ponad 2-krotnie) zwi�kszy�y si� ceny mro-
�onych porzeczek czerwonych i jagód. Zdecydowanie wy�sze by�y te� ceny wa-
rzyw str�czkowych (zw�aszcza mro�onego groszku), kukurydzy, papryki, mro-
�onych truskawek, malin i czarnych porzeczek.  
 
Rys. 7. Przeci�tne ceny w eksporcie i imporcie mro�onek owocowych i warzywnych 

w USD/kg  
Mro�onki owocowe Mro�onki warzywne 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

Import nie stanowi zagro�enia dla wzrostu produkcji i eksportu mro�o-
nych owoców i warzyw w Polsce. Zwi�kszony przywóz wi�kszo�ci gatunków 
realizowany jest w latach relatywnie niskiej poda�y surowca w kraju. Dotyczy 
to g�ównie mro�onych owoców, a zw�aszcza wi�ni i porzeczek. Rosn�cy import 
wi�kszo�ci gatunków mro�onych warzyw, g�ównie kukurydzy i papryki, pozwa-
la na wzrost produkcji i eksportu mro�onych mieszanek warzywnych. Przywóz 
niektórych gatunków mro�onek, zw�aszcza mro�onych malin, szpinaku czy 
groszku, ma charakter importu niezb�dnego, bowiem cechy jako�ciowe tych 
mro�onek s� inne od produkowanych z surowca krajowego. Ponadto ceny wi�k-
szo�ci importowanych mro�onek owocowych i warzywnych s� wy�sze od pro-
dukowanych w kraju. Import nie przekracza 6% krajowej produkcji mro�onych 
warzyw i 10% produkcji mro�onych owoców.  
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4.2. Susze owocowe i warzywne 

 W latach 2011-2013 w porównaniu z latami 2002-2004 wielko�� eksportu 
suszy owocowych i warzywnych wzros�a ponad 2-krotnie do 32,5 tys. ton, 
a warto�� sprzeda�y zwi�kszy�a si� z 30,6 do 70,8 mln USD (tab. 6). 
rednioroczne 
tempo wzrostu warto�ci eksportu suszy w latach 2002-2013 wynios�o 11,0%.  
 

Tabela 6. Polski eksport suszy owocowych i warzywnych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Susze owocowe 2,1 3,2 3,1 6,0 8,2 14,0 15,2 18,1
�liwki 0,1 1,0 1,0 0,9 0,1 2,8 3,3 3,1
jab�ka 0,6 0,5 0,7 3,6 2,5 2,2 3,5 5,8
pozosta�e owoce  
pojedyncze 0,5 0,2 0,5 0,6 1,3 2,1 2,9 4,0

mieszanki orzechów 
i owoców 0,9 1,5 0,9 0,9 4,3 6,9 5,5 5,2

Susze warzywne 12,8 15,6 20,2 26,5 22,4 35,4 47,1 52,7
cebula 0,7 0,4 5,7 11,0 1,0 0,5 3,9 6,7
marchew 7,1 7,9 6,2 6,6 10,5 13,8 15,1 16,3
pozosta�e warzywa 
pojedyncze 0,2 0,3 0,4 1,0 0,1 0,2 0,6 1,1

mieszanki  4,8 7,0 7,9 7,9 10,8 20,9 27,5 28,6
RAZEM 14,9 18,8 23,3 32,5 30,6 49,4 62,3 70,8

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

 W strukturze sprzeda�y dominowa�y susze warzywne, których udzia� 
w warto�ci eksportu wzrós� z 73 do 74%. Zwi�kszy� si� udzia� suszonych mie-
szanek warzywnych (z 35 do 40%) i suszonej cebuli (z 3 do 9%). Obni�y�o si� 
natomiast znaczenie suszonej marchwi (z 34 do 23%) oraz mieszanek orzechów 
i owoców (z 14 do 7%). Udzia� suszonych jab�ek pozosta� na poziomie 8%. 
 Czo�owym odbiorc� suszonych owoców i warzyw s� kraje UE-15, któ-
rych udzia� w warto�ci eksportu produktów tej grupy towarowej w latach 2011- 
-2013 wyniós� 56% (o 5 p.p. wi�cej ni� w okresie 2002-2004) (tab. 7). Zmniej-
szy� si� udzia� Niemiec (z 33 do 29%) i Holandii, a wzrós� Wielkiej Brytanii 
i Francji. Do krajów UE-13 trafi�o 21% suszy, wobec 38% w latach 2002- 
-2004. Ni�szy by� udzia� Chorwacji (spadek z 9 do 8%), Czech (z 7 do 6%) oraz 
Rumunii i W�gier, a wy�szy S�owacji. Udzia� krajów WNP zwi�kszy� si� z 5 do 
11%, w tym Rosji z 4 do 7%. Z pozosta�ych krajów najwi�ksze znaczenie mia�y 
USA (wzrost z 1 do 4%). 
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Tabela 7. G�ówni odbiorcy suszy owocowych i warzywnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia  

tys. ton mln USD % warto�ci tys. ton mln USD % warto�ci
Ogó�em 14,9 30,6 100 32,5 70,8 100
UE-15 7,9 15,4 51 23,1 39,6 56
Niemcy 5,4 10,2 33 8,5 20,9 29
Francja 0,5 1,1 4 0,9 3,4 5
Holandia 1,1 1,8 6 0,7 2,3 3
Wlk. Brytania 0,3 0,9 3 10,1 8,1 11
UE-13 5,3 11,6 38 4,7 14,8 21
Czechy 0,6 2,2 7 1,0 4,0 6
W�gry 1,0 1,6 5 0,6 1,9 3
Chorwacja 1,5 2,7 9 2,1 5,4 8
Rumunia 1,0 1,8 6 0,6 2,0 3
WNP 0,9 1,7 5 2,3 7,6 11
Rosja 0,7 1,2 4 1,7 5,2 7
Ukraina 0,1 0,4 1 0,4 1,8 2
Pozosta�e 0,8 1,9 6 2,4 8,8 12
USA 0,1 0,3 1 0,8 3,1 4

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

 W latach 2011-2013 wielko�� eksportu suszy owocowych wzros�a w po-
równaniu z latami 2002-2004 niemal 3-krotnie do 6 tys. ton, a warto�� eksportu 
zwi�kszy�a si� 2,2-krotnie do 18,1 mln USD. Spo�ród suszy owocowych naj-
wi�ksze znaczenie maj� suszone jab�ka. Ich eksport wzrós� 3-krotnie do 3,6 tys. 
ton, a warto�� sprzeda�y zwi�kszy�a si� z 2,5 do 5,8 mln USD. Susz jab�kowy 
sprzedawany by� w ostatnich latach g�ównie do Austrii (43% wielko�ci importu) 
i do Niemiec (40%). Sprzeda� suszonych mieszanek owoców i orzechów utrzy-
ma�a si� na poziomie 0,9 tys. ton, a warto�� ich eksportu zwi�kszy�a si� o 21% 
do 5,2 mln USD. Mieszanki kierowane by�y g�ównie do Rosji, Czech, Turcji, 
Niemiec, S�owacji i W�och. Zwi�kszy� si� wolumen i warto�� eksportu �liwek 
suszonych. G�ównym ich odbiorc� by�y Niemcy oraz Czechy, Wielka Brytania, 
S�owacja i Ukraina.  
 Wielko�� eksportu suszy warzywnych zwi�kszy�a si� ponad dwukrotnie 
do 26,5 tys. ton, a warto�� sprzeda�y wzros�a z 22,4 do 52,7 mln USD. W grupie 
suszy warzywnych dominowa�y mieszanki warzywne i suszona marchew. Eks-
port mieszanek zwi�kszy� si� o 65% do 7,9 tys. ton, a warto�� sprzeda�y wzros�a 
z 20,9 do 28,6 mln USD. Eksport suszonej marchwi by� natomiast o 7% ni�szy, 
za� jego warto�� zwi�kszy�a si� o 55% do 16,3 mln USD. Mieszanki warzywne 
trafia�y g�ównie do Niemiec, Rosji, Chorwacji i Czech, a suszona marchew do 
Niemiec, Chorwacji, Francji, Holandii i USA.  

Polski import suszy owocowych i warzywnych zwi�kszy� si� niemal 2,5-krotnie 
do 33,7 tys. ton, a jego warto�� wzros�a z 23,9 do 89,0 mln USD (tab. 8). Wy�szy by� 
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import wi�kszo�ci gatunków suszy (poza marchwi�). W imporcie najwi�kszy udzia� 
mia�y suszone �liwki (22% ��cznej warto�ci przywozu, wobec 24% w latach 2002- 
-2004) oraz mieszanki warzywne (wzrost z 16 do 21%). Zmala� udzia� suszonej cebuli 
(z 17 do 11%), pomidorów (z 15 do 11%) oraz suszonych moreli (z 13 do 9%).  
 

Tabela 8. Polski import suszy owocowych i warzywnych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Susze owocowe 6,4 12,3 13,0 15,8 11,2 26,3 38,1 46,7
morele 1,4 2,5 2,2 2,4 3,0 5,1 7,5 8,2
�liwki 3,8 5,3 6,8 9,2 5,7 11,9 15,7 19,8
jab�ka 0,4 1,2 1,0 0,8 0,6 2,2 3,0 3,2
pozosta�e owoce  
pojedyncze 0,7 2,5 2,1 2,3 1,5 4,1 7,3 8,7

mieszanki orzechów 
i owoców 0,1 0,8 0,9 1,1 0,4 3,0 4,6 6,8

Susze warzywne 7,4 10,2 17,0 17,9 12,7 20,8 39,5 42,2
cebula 2,6 2,9 6,3 8,2 4,1 6,0 11,0 10,0
pomidory 1,0 1,2 2,3 2,3 3,5 3,8 9,9 9,6
marchew 0,8 1,6 0,9 0,6 0,9 1,4 1,4 1,1
pozosta�e warzywa 
pojedyncze 0,1 0,3 0,6 0,3 0,4 0,5 2,8 2,7

mieszanki  2,9 4,2 6,9 6,5 3,8 9,1 14,4 18,8
RAZEM 13,8 22,5 30,0 33,7 23,9 47,1 77,6 88,9
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF.  

Udzia� dostaw z UE-15 w ��cznej warto�ci importu zwi�kszy� si� z 21 do 
39%, UE-13 obni�y� z 11 do 6%, za� krajów WNP pozosta� na poziomie 1%. 
Udzia� pozosta�ych krajów obni�y� si� z 67 do 54%.  

G�ównym dostawc� suszy na polski rynek by�y Niemcy, których udzia� 
w ��cznej warto�ci przywozu zwi�kszy� si� z 6 do 15%. Z Niemiec sprowadza-
my g�ównie suszone mieszanki warzywne, mieszanki owoców i orzechów oraz 
suszon� cebul� i pomidory. Udzia� Chin wzrós� z 13 do 14%, a Chile z 10 do 
14%. Chiny dostarcza�y do Polski mieszanki warzywne oraz susz jab�kowy, za� 
Chile – suszone �liwki (blisko 60% warto�ci przywozu) oraz suszone jab�ka 
i gruszki. Obni�y� si� udzia� Turcji (z 12 do 10%), Indii (z 6 do 5%) i Egiptu 
(z 8 do 4%). Z Turcji Polska sprowadza�a przede wszystkim suszone morele 
i pomidory, z Indii suszon� cebul� (25% rozmiarów przywozu, wobec 39% 
w latach 2002-2004), a z Egiptu suszon� cebul� i mieszanki warzywne. Licz�-
cymi si� dostawcami suszonych owoców i warzyw (z udzia�em powy�ej 4% 
warto�ci) by�y tak�e Francja, Hiszpania i USA.  
 
rednie ceny w eksporcie suszonych owoców obni�y�y si� z 3,87 do 3,01 
USD/kg (rys. 8). Najwy�sze ceny, na poziomie 5,07 USD/kg, by�y w 2007 r., 
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a najni�sze w 2012 r. – 2,45 USD/kg. Spadek �rednich cen eksportowych w trzech 
ostatnich latach by� efektem wzrostu udzia�u w eksporcie suszonych jab�ek (z 27% 
w latach 2002-2004 do 60% w latach 2011-2013), których ceny by�y zdecydowanie 
ni�sze (spadek z 4,48 do 1,63 USD/kg). Ceny suszonych warzyw wzros�y z 1,75 do 
1,99 USD/kg. Zwi�kszy�y si� ceny mieszanek warzywnych (z 2,25 do 3,62 
USD/kg) oraz suszonej marchwi (z 1,47 do 2,48 USD/kg) i pomidorów (z 1,30 do 
5,49 USD/kg), a obni�y�y si� ceny suszonej cebuli (z 1,36 do 0,61 USD/kg).  
 Ceny importowe suszonych owoców wzros�y z 1,74 do 2,96 USD/kg, 
a suszonych warzyw z 1,72 do 2,36 USD/kg. Najbardziej (ponad 2-krotnie) 
zwi�kszy�y si� ceny suszonych jab�ek (z 1,49 do 3,93 USD/kg), gruszek oraz 
suszonych mieszanek warzywnych. Wzros�y te� ceny importowe suszonej mar-
chwi (z 1,14 do 1,97 USD/kg) i suszonych pomidorów (z 3,41 do 4,21 USD/kg). 
Ni�sze by�y natomiast ceny sprowadzanej do Polski suszonej cebuli (spadek 
z 1,57 do 1,22 USD/kg). 
 

Rys. 8. 
rednie ceny w eksporcie i imporcie suszy owocowych i warzywnych 
w USD/kg 

Susze owocowe Susze warzywne 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF.  

 Saldo handlu zagranicznego suszonymi owocami by�o stale ujemne 
i w latach 2011-2013 wynosi�o 28,6 mln USD, wobec 3 mln USD w okresie 
2002-2004 (dodatnie w ca�ym okresie by�o jedynie saldo obrotów suszem jab�-
kowym). Najbardziej pog��bi�o si� ujemne saldo w handlu suszonymi �liwkami 
– z 5,6 do 16,7 mln USD. Saldo handlu suszami warzywnymi jest stale dodatnie 
(wzrost z 9,7 do 10,5 mln USD). Warto�ci dodatnie notowane s� dla wi�kszo�ci 
rodzajów suszonych warzyw, poza suszon� cebul� i pomidorami. 

W ca�ym rozpatrywanym okresie eksport i import suszy owocowych i wa-
rzywnych wykazywa�y tendencj� wzrostow�. Utrzymanie tendencji wzrostowej 
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eksportu suszy, przede wszystkim suszy jab�kowych i warzywnych pozwoli�oby 
na wzrost zapotrzebowania na jab�ka i warzywa krajowych zak�adów zajmuj�-
cych si� tym kierunkiem przetwórstwa. Wzrost produkcji i eksportu suszy jab�-
kowych i warzywnych oznacza�by zmniejszenie strukturalnych nadwy�ek na 
rynku tych produktów ogrodniczych. Import suszonych owoców i warzyw nie 
stanowi zagro�enia dla wzrostu produkcji krajowej. Importowane susze produ-
kowane z owoców i warzyw strefy umiarkowanej charakteryzuj� si� inn� jako-
�ci� od wytwarzanych z surowca krajowego, a ponadto znaczny jest udzia� 
w polskiej sprzeda�y zagranicznej suszy reeksportowanych. Dotyczy to przede 
wszystkim suszonych �liwek i cebuli.  

4.3. D�emy, galaretki, marmolady i przeciery owocowe 

Eksport tej grupy produktów w latach 2011-2013 w relacji do �redniej 
z lat 2002-2004 zwi�kszy� si� o 19% do 29,6 tys. ton (tab. 9). Warto�� sprzeda�y 
by�a o 90% wy�sza i wynios�a 67,3 mln USD, co stanowi�o odpowiednio 4,6 
i 6,1% ��cznej warto�ci eksportu przetworów owocowych. 
rednioroczne tempo 
wzrostu warto�ci eksportu wynosi�o 7,9%. Saldo obrotów by�o dodatnie i zwi�k-
szy�o si� z 31,1 do 45,8 mln USD.  

W strukturze eksportu dominowa�y przetwory o zawarto�ci cukru prze-
kraczaj�cej 30% masy, zw�aszcza przetwory z truskawek, których udzia� 
w wielko�ci eksportu d�emów, galaretek, marmolad i przecierów owocowych 
wynosi� w ostatnich latach 16%, wobec 19% �rednio w latach 2002-2004. Zna-
cz�cy by� te� udzia� przetworów z malin (wzrost z 4 do 10%), a tak�e wi�ni 
i czere�ni (5%). Zdecydowanie zmniejszy� si� natomiast udzia� d�emów, galare-
tek, marmolad i przecierów owocowych wytwarzanych z pozosta�ych owoców 
(poza cytrusowymi) – z 57 do 27%.  
 

Tabela 9. Polski eksport d�emów, galaretek, marmolad i przecierów owocowych  

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

D�emy, galaretki, 
marmolady, przeciery 25,5 29,2 28,6 29,6 35,4 49,8 61,1 67,3

homogenizowane 0,2 1,7 5,3 5,8 0,3 2,8 11,0 11,6
o zawarto�ci  
cukru>30% masy 21,6 19,0 17,2 17,1 30,0 32,6 37,2 40,8

z truskawek 4,7 5,2 4,6 4,6 6,2 9,9 10,0 11,9
z malin 0,9 3,3 2,6 2,9 1,2 6,2 7,3 7,1
z wi�ni i czere�ni 1,4 1,4 1,9 1,5 2,0 2,5 3,4 3,7
pozosta�e 3,7 8,5 6,1 6,7 5,1 14,4 12,9 14,9
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 
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W geograficznej strukturze eksportu ca�ej tej grupy towarowej mia�y miej-
sce du�e zmiany. Przed akcesj� do UE g�ównym odbiorc� tych produktów, 
z  udzia�em 65% w warto�ci sprzeda�y, by�y kraje WNP (w tym Rosja – 62%) 
(tab. 10). W kolejnych latach udzia� WNP systematycznie si� zmniejsza� 
i w okresie 2011-2013 wynosi� 16% (Rosji � 12%). Udzia� UE-15 zwi�kszy� si� 
z 9 do 50%, a UE-13 – z 15 do 17%. Spo�ród krajów Wspólnoty najwi�kszymi 
importerami polskich d�emów, galaretek, marmolad i przecierów w ostatnich la-
tach by�y Niemcy, Wielka Brytania, Belgia, Holandia oraz Czechy. Z pozosta�ych 
krajów odbiorców istotne znaczenie mia�y USA (6%). Przed akcesj� w eksporcie 
produktów tej grupy towarowej dominowa�a sprzeda� do krajów WNP i krajów 
CEFTA d�emów, konfitur i marmolad gotowych do konsumpcji bezpo�redniej. 
Po przyst�pieniu do Wspólnoty eksport tych produktów do krajów WNP zasadni-
czo si� zmniejszy�, a kraje UE kupuj� w Polsce przede wszystkim przeciery, b�-
d�ce surowcem w zak�adach przetwórczych w krajach odbiorcach.  

Wzrost eksportu przecierów, tak jak suszy, pozwala na zagospodarowanie 
nadwy�ek surowca. Zdecydowanie bardziej korzystny, z punktu widzenia sytua-
cji ekonomicznej przetwórców, ale te� wyników handlu zagranicznego, jest 
wzrost eksportu przetworów o wy�szym stopniu przetworzenia. Zwi�kszenie 
eksportu produktów wysoko przetworzonych, przy du�ym nasyceniu rynków 
zbytu, wymaga jednak bardzo znacz�cych nak�adów na promocj� i reklam� 
w celu zbudowania marki eksportowanych produktów.  
 
Tabela 10. G�ówni odbiorcy d�emów, galaretek, marmolad i przecierów owocowych 

Wyszczególnienie 2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD % warto�ci tys. ton mln USD % warto�ci

Ogó�em 25,5 35,4 100 29,6 67,3 100
UE-15 2,8 3,0 9 14,7 33,3 50
Niemcy 1,0 0,6 2 6,3 9,9 15
Wlk. Brytania 0,1 0,1 0 3,0 7,6 11
Belgia 0,6 0,8 2 2,1 7,0 10
Holandia 0,0 0,0 0 1,4 4,3 6
UE-13 3,5 5,4 15 6,0 11,6 17
Czechy 1,0 1,7 5 2,3 4,7 7
S�owacja 0,1 0,2 0 1,0 1,7 3
WNP 16,3 22,9 65 3,8 10,5 16
Rosja 15,1 22,0 62 2,7 8,3 12
Ukraina 0,1 0,1 0 0,7 1,3 2
Pozosta�e 2,9 4,1 11 5,1 11,9 17
USA 0,7 1,1 3 1,8 3,8 6
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

 Import d�emów i przecierów wzrós� z 2,7 tys. ton w latach 2002-2004 do 
8,7 tys. ton w okresie 2011-2013, a jego warto�� zwi�kszy�a si� 5-krotnie do 
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21,5 mln USD (tab. 11). W strukturze przywozu zwi�kszy� si� udzia� przetwo-
rów o zawarto�ci cukru powy�ej 30% masy (z 21 do 41%), obni�y� si� za� prze-
tworów homogenizowanych (z 26 do 15%). W imporcie dominuj� g�ównie 
przeciery wytwarzane z owoców innych stref klimatycznych. 
 

Tabela 11. Polski import d�emów, galaretek, marmolad i przecierów owocowych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

D�emy, galaretki, 
marmolady, przeciery 2,7 7,8 9,1 8,7 4,3 14,6 19,5 21,5

homogenizowane 0,6 1,9 1,4 1,1 1,1 4,5 3,5 3,2
o zawarto�ci  
cukru>30% masy 0,6 1,7 3,7 3,2 0,9 3,0 8,3 8,8

z truskawek 0,2 0,6 0,8 0,7 0,3 0,9 1,7 1,5
z malin 0,0 0,0 0,1 0,2 0,0 0,1 0,3 0,5
z wi�ni i czere�ni 0,0 0,1 0,2 0,2 0,1 0,2 0,4 0,6
pozosta�e 1,5 4,2 4,0 4,4 2,3 7,1 7,7 9,5
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

Polska sprowadza�a d�emy, galaretki, marmolady i przeciery przede 
wszystkim z krajów Wspólnoty, cho� jej udzia� w warto�ci importu nieznacznie 
si� obni�y� i w latach 2011-2013 wynosi� 86%. Wzrós� udzia� Niemiec (z 7 do 
20%), W�och (z 8 do 9%) oraz Hiszpanii i Holandii, a obni�y� si� Czech (z 17 do 
8%), W�gier (z 8 do 1%), Francji (z 19 do 11%) i Grecji (z 13 do 3%). Z grupy 
pozosta�ych krajów najwi�ksze znacznie mia�a Turcja (wzrost z 3 do 7%).  


rednie ceny eksportowe d�emów, galaretek i przecierów wzros�y z 1,39 
USD/kg �rednio w latach 2002-2004 do 2,27 USD/kg w okresie 2011-2013 
(rys. 9). Najbardziej, ponad 2-krotnie do 2,28 USD/kg, zwi�kszy�y si� ceny 
w eksporcie do krajów UE-15. Ceny do nowych krajów cz�onkowskich wzros�y 
o 27% do 1,93 USD/kg, a w eksporcie realizowanym na rynek WNP zwi�kszy�y 
si� z 1,41 do 2,78 USD/kg. 
rednie ceny importowe wynosi�y 2,47 USD/kg, wo-
bec 1,59 USD/kg w latach 2002-2004.  
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Rys. 9. Przeci�tne ceny w eksporcie i imporcie d�emów, galaretek, 
marmolad i przecierów owocowych w USD/kg 

 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

4.4. Konserwy owocowe 

��czny wolumen eksportu i reeksportu konserw owocowych wzrós� w la-
tach 2011-2013 w relacji do �redniej z lat 2002-2004 3,5-krotnie do 53,8 tys. 
ton, a warto�� sprzeda�y by�a 6-krotnie wy�sza i wynios�a 130,6 mln USD 
(tab. 12). W najwi�kszym stopniu zwi�kszy�a si� warto�� eksportu mieszanek 
owoców i orzechów (19-krotnie).  
 

Tabela 12. Eksport konserw owocowych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Konserwy owocowe 15,3 47,6 55,4 53,8 21,8 81,4 117,7 130,6
orzeszki ziemne 3,5 8,9 10,7 12,8 6,7 17,0 26,6 35,8
pozosta�e orzechy 0,6 1,6 2,0 2,0 2,6 7,7 12,9 18,5
ananasy 0,1 0,8 0,9 0,6 0,1 1,2 1,5 1,0
owoce cytrusowe 0,0 0,2 0,4 0,4 0,1 0,3 0,7 0,8
gruszki 0,0 0,3 0,3 0,3 0,1 0,4 0,5 0,5
morele 0,1 0,7 0,9 0,4 0,1 1,2 1,7 0,8
truskawki 3,1 7,7 9,3 7,2 3,8 11,8 17,7 15,4
wi�nie i czere�nie 3,5 7,1 7,5 4,9 3,9 9,8 11,3 9,3
brzoskwinie 0,3 1,4 1,7 1,4 0,3 2,1 3,0 2,3
mieszanki 0,6 10,7 11,0 10,2 1,1 18,8 21,1 21,4
pozosta�e 3,5 8,2 10,7 13,6 3,0 11,1 20,7 24,8
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

Konserwy owocowe by�y w latach 2011-2013 eksportowane (i reekspor-
towane) g�ównie na rynek UE. ��cznie do krajów Wspólnoty trafi�o ponad 71% 
warto�ci sprzeda�y, wobec 73% w latach 2002-2004 (udzia� UE-15 obni�y� si� 
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z 45 do 40%, a UE-13 wzrós� z 28 do 31%) (tab. 13). Zmniejszy� si� udzia� 
Niemiec, Wielkiej Brytanii i W�gier, a wzrós� Holandii, Czech i Rumunii. 
Udzia� krajów WNP zwi�kszy� si� z 21 do 24% (w tym Rosji z 4 do 18%).  
 

Tabela 13. G�ówni odbiorcy konserw owocowych 

Kraje 2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD % warto�ci tys. ton mln USD % warto�ci

Ogó�em 15,3 21,8 100 53,8 130,6 100
UE-15 8,2 9,8 45 22,3 52,5 40
Niemcy 5,5 6,0 28 10,6 23,2 18
Holandia 0,9 1,2 5 6,1 12,8 10
UE-13 3,4 6,0 28 14,9 40,2 31
Czechy 1,1 1,7 8 4,5 12,5 10
Rumunia 0,6 1,0 4 2,9 8,2 6
S�owacja 0,2 0,8 4 1,9 5,4 4
WNP 2,1 4,5 21 13,1 31,3 24
Rosja 0,6 0,9 4 10,1 23,2 18
Ukraina 0,7 1,8 8 2,3 6,4 5
Pozosta�e 1,6 1,5 6 3,5 6,6 5
Mongolia 0,8 0,5 2 1,9 3,0 2

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

W sprzeda�y konserw owocowych w ca�ym omawianym okresie domi-
nowa�y przetwory z orzechów, których eksport wzrós� z 4,1 tys. ton w 2002-2004 
do 14,8 tys. ton w latach 2011-2013, a warto�� by�a blisko 6-krotnie wy�sza 
i wynosi�a 54,3 mln USD. Udzia� tych przetworów w ��cznej warto�ci eksportu 
konserw owocowych obni�y� si� nieznacznie � do 42% (najni�szy na poziomie 
30% by� w latach 2005-2007). Zdecydowanie zwi�kszy� si� natomiast udzia� 
mieszanek owoców i orzechów (z 5 do 16%). Wy�szy by� te� udzia� ananasów, 
owoców cytrusowych, moreli i brzoskwi	 w puszkach. Znacz�co obni�y� si� 
udzia� puszkowanych wi�ni i czere�ni – z 18 do 7% oraz truskawek – z 17 do 
12%. Eksport konserw z wi�ni i czere�ni by� o 40% wy�szy i wyniós� 4,9 tys. 
ton, a warto�� ich sprzeda�y wzros�a z 3,9 do 9,3 mln USD. Sprzeda� konserw 
z truskawek zwi�kszy�a si� odpowiednio: 2,3-krotnie do 7,2 tys. ton i ponad  
4-krotnie do 15,4 mln USD. Tempo wzrostu eksportu konserw wytwarzanych 
z owoców po�udniowych i orzechów by�o wi�c wy�sze ni� konserw produko-
wanych z owoców strefy umiarkowanej. 
 Przetwory z orzechów kierowane by�y g�ównie do Czech, S�owacji, Ru-
munii, Niemiec, Holandii, Rosji i Ukrainy. Mieszanki owoców i orzechów tra-
fia�y przede wszystkim na rynek Rosji, Niemiec, Finlandii i Czech, ananasy 
w puszkach do Rosji, W�gier i Rumunii, za� brzoskwinie i nektaryny do Rosji, 
Litwy i Czech. G�ównymi odbiorcami wi�ni i czere�ni w puszkach by�y Niemcy, 
Rosja, Mongolia i Holandia, a truskawek – Niemcy, Rosja, Finlandia i Holandia. 
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Import konserw owocowych w latach 2011-2013 by� o 73% wy�szy ni� 
w okresie 2002-2004 i wynosi� 109,1 tys. ton (tab. 14). Warto�� przywozu wzro-
s�a ponad 4-krotnie, osi�gaj�c rekordowy poziom 237,2 mln USD. W najwi�k-
szym stopniu, ponad 9-krotnie do 128,6 mln USD, zwi�kszy� si� import prze-
tworów z orzechów. Ich udzia� w ��cznej warto�ci przywozu konserw owoco-
wych wzrós� z 25 do 54%. Mimo wy�szego importu zmniejszy� si� natomiast 
udzia� brzoskwi	 (z 31 do 12%) i ananasów w puszkach (z 18 do 9%), a tak�e 
puszkowanych owoców cytrusowych, moreli i mieszanek owocowych. Nie 
zmieni� si� udzia� konserw z truskawek oraz produkowanych z wi�ni i czere�ni. 
 

Tabela 14. Import konserw owocowych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Konserwy owocowe  63,2 112,7 111,5 109,1 54,6 146,1 192,7 237,2
orzeszki ziemne 2,9 7,7 7,3 7,9 5,0 12,7 19,0 22,5
pozosta�e orzechy 3,0 8,7 11,4 14,4 8,9 60,2 72,9 106,1
brzoskwinie 24,6 33,5 31,1 27,6 17,1 25,1 27,5 27,6
ananasy 16,4 22,3 21,3 18,7 10,1 16,6 22,6 21,7
owoce cytrusowe 1,8 3,0 2,9 1,7 1,9 3,3 3,6 2,6
gruszki 0,9 2,0 1,6 1,4 0,7 1,8 2,1 1,9
morele 1,2 1,3 1,3 0,9 1,2 1,5 1,8 1,3
truskawki 0,5 2,4 2,1 1,5 1,1 3,8 4,1 3,7
wi�nie i czere�nie 0,4 0,7 1,0 2,1 0,9 1,8 2,8 4,6
mieszanki 1,7 2,1 2,4 1,7 1,7 2,5 4,1 3,9
pozosta�e 9,8 29,0 29,1 31,2 6,0 16,8 32,2 41,3
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

 Przeci�tne ceny wi�kszo�ci konserw owocowych w latach 2002-2013 wy-
kazywa�y tendencj� wzrostow� (zw�aszcza ceny w imporcie i eksporcie przetwo-
rów z orzechów). 
rednie ceny eksportowe konserw owocowych wzros�y z 1,42 
USD/kg w latach 2002-2004 do 2,43 USD/kg w latach 2011-2013. Ceny przetwo-
rów z orzechów zwi�kszy�y si� z 2,29 do 3,68 USD/kg, a mieszanek owoców 
i orzechów z 1,74 do 2,09 USD/kg (rys. 10). 
rednie ceny w eksporcie zarówno 
truskawek w puszkach, jak i wi�ni oraz czere�ni wzros�y o 71% do odpowiednio 
2,13 i 1,89 USD/kg. W imporcie ceny tych produktów utrzymywa�y si� na wy�-
szym poziomie. W przywozie truskawek wzros�y z 1,96 do 2,46 USD/kg, a wi�ni 
i czere�ni obni�y�y si� z 2,56 do 2,24 USD/kg. Najbardziej, niemal 2,5-krotnie do 
5,76 USD/kg, wzros�y ceny importowe przetworów z orzechów.  
 
 
 
 



33 
�

Rys. 10. Przeci�tne ceny w eksporcie i imporcie konserw owocowych 
w USD/kg 

Eksport Import 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

Saldo obrotów konserwami owocowymi by�o stale ujemne i pog��bi�o si� 
z 32,8 do 106,6 mln USD. Dodatnie saldo notowano jedynie w handlu konser-
wami z truskawek (wzrost z 2,7 do 11,7 mln USD) oraz konserwami z wi�ni 
i czere�ni (wzrost z 3,0 do 4,7 mln USD). 

Zagraniczna sprzeda� konserw owocowych z Polski obejmuje przede 
wszystkim eksport i reeksport konserw produkowanych z owoców po�udnio-
wych. Szanse wzrostu eksportu i reeksportu tych przetworów s� oczywi�cie 
ograniczone dominacj� na rynku �wiatowym czo�owych producentów i ekspor-
terów. Tym niemniej dalsze zwi�kszanie produkcji i zagranicznej sprzeda�y 
oznacza wzrost wykorzystania krajowych mocy przetwórczych i popraw� salda 
obrotów handlu zagranicznego przetworami owocowymi i wszystkimi produk-
tami ogrodniczymi. Najistotniejsze znaczenie z punktu widzenia zagospodaro-
wania krajowej bazy surowcowej oraz wzrostu udzia�u w poda�y eksportowej 
produktów o wy�szym stopniu przetworzenia ma wzrost eksportu konserw wy-
twarzanych z owoców krajowych, g�ównie z owoców kolorowych, �liwek oraz 
jab�ek. Podobnie jak w odniesieniu do innych przetworów, import nie stanowi 
zagro�enia dla wzrostu krajowej produkcji i eksportu konserw owocowych – 
w tym równie� wytwarzanych z owoców strefy umiarkowanej.  

4.5. Przetwory pomidorowe 

 W latach 2011-2013, w relacji do �redniej z lat 2002-2004, ��czny eksport 
przetworów pomidorowych zwi�kszy� si� niemal 8-krotnie do 45,2 tys. ton, 
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a jego warto�� wzros�a blisko 13-krotnie do 63 mln USD (tab. 15). Udzia� ke-
czupu nie zmieni� si� znacznie i wynosi� 89%, udzia� koncentratu wzrós� z 2 do 
9%, a pomidorów w puszkach zmala� z 6 do 3%. Keczup nale�a� do produktów 
o najwy�szej dynamice wzrostu eksportu po akcesji Polski do UE.  
 

Tabela 15. Polski eksport przetworów pomidorowych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

pomidory 
w puszkach 0,5 1,8 1,7 1,6 0,3 1,6 1,7 1,6

koncentrat 
pomidorowy 0,1 0,9 2,5 3,1 0,1 2,9 4,9 5,5

keczup i sosy 
pomidorowe 5,1 14,5 28,0 40,5 4,5 15,5 38,8 55,9

RAZEM 5,7 17,2 32,2 45,2 4,9 20,0 45,4 63,0

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

 W latach 2011-2013 keczup eksportowany by� g�ównie do krajów „starej” 
Wspólnoty. Sprzeda� do UE-15 stanowi�a 75% ��cznej warto�ci eksportu, wobec 
38% w latach 2002-2004. Do najwa�niejszych odbiorców nale�a�y Niemcy, któ-
rych udzia� w warto�ci sprzeda�y zwi�kszy� si� z 9 do 35%, oraz Francja (wzrost 
z 4 do 13%) i Wielka Brytania (z 2 do 8%). Udzia� krajów UE-13 obni�y� si� z 52 
do 22% (w tym Czech z 34 do 8%), a WNP z 5 do 1%. Koncentrat pomidorowy 
trafia� w latach 2011-2013 g�ównie do W�gier, Rosji, Grecji i Czech, a pomidory 
w puszkach – do Niemiec, Ukrainy i Rosji. Udzia� krajów UE-15 w ��cznej war-
to�ci eksportu przetworów pomidorowych wzrós� z 38 do 70%, krajów UE-13 
zmniejszy� si� z 49 do 25%, a krajów WNP z 6 do 3% (tab. 16). 
 

Tabela 16. G�ówni odbiorcy przetworów pomidorowych 

Kraje 2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD % warto�ci tys. ton mln USD % warto�ci 

Ogó�em 5,7 4,9 100 45,2 63,0 100
UE-15 1,8 1,9 38 29,8 44,1 70
Niemcy 0,6 0,6 12 14,6 20,5 32
Francja 0,2 0,2 3 6,4 7,3 12
Wlk. Brytania 0,1 0,1 2 2,3 4,9 8
UE-13 3,3 2,4 49 13,3 15,7 25
Czechy 1,8 1,6 32 4,0 5,0 8
W�gry 0,6 0,3 6 6,4 7,1 11
WNP 0,2 0,3 6 1,4 2,1 3
Rosja 0,2 0,2 4 1,0 1,7 3
Pozosta�e 0,4 0,3 7 0,7 1,1 2
USA 0,1 0,1 2 0,2 0,5 1
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 
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 W latach 2002-2013 w imporcie przetworów pomidorowych dominowa� 
koncentrat pomidorowy (z udzia�em w granicach 69-79% warto�ci przywozu), wy-
korzystywany w Polsce g�ównie do produkcji keczupu oraz sosów pomidorowych. 
W okresie 2011-2013 przywóz koncentratu wynosi� 66 tys. ton, wobec 19,6 tys. ton 
w 2002-2004. Warto�� importu wzros�a z 15,6 do 66,4 mln USD (tab. 17).  

W ostatnich latach Polska importowa�a koncentrat przede wszystkich 
z Chin (wzrost udzia�u w warto�ci importu z 17 do 46%) i z W�och (wzrost z 6 do 
21%), a tak�e z Hiszpanii, Grecji i Niemiec. W okresie poprzedzaj�cym akcesj� 
Polski do UE najwi�kszym dostawc�, z udzia�em si�gaj�cym 50%, by�y W�gry. 
W kolejnych latach udzia� tego kraju systematycznie si� zmniejsza� i w 2011- 
-2013 wynosi� zaledwie 4%.  

Udzia� pomidorów w puszkach w ��cznej warto�ci przywozu przetworów 
pomidorowych zwi�kszy� si� z 10 do 18%, a keczupu zmala� z 19 do 9%. Pomi-
dory w puszkach sprowadzane by�y przede wszystkim z W�och, Niemiec i Hisz-
panii, a keczup z Czech, Niemiec, W�och, Holandii i Belgii.  
 

Tabela 17. Polski import przetworów pomidorowych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

pomidory  
w puszkach 3,1 5,9 11,9 16,4 2,1 4,6 12,1 16,1

koncentrat  
pomidorowy 19,6 36,9 59,7 65,9 15,6 27,5 63,9 66,4

keczup i sosy  
pomidorowe 5,4 2,7 4,3 4,9 4,2 3,7 7,6 8,1

RAZEM 28,1 45,5 75,9 87,2 21,9 35,8 83,6 90,6
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 


rednie ceny w eksporcie keczupu wzros�y z 0,86 do 1,38 USD/kg (obni�y-
�y si� jedynie ceny keczupu sprzedawanego do WNP – z 1,75 do 1,66 USD/kg), 
za� koncentratu pomidorowego zwi�kszy�y si� z 1,16 do 1,79 USD/kg (rys. 11). 
Najbardziej wzros�y ceny koncentratu sprzedawanego do krajów WNP – z 0,79 
do 1,89 USD/kg. W eksporcie tego produktu do UE-15 ceny zwi�kszy�y si� 
z 1,34 do 2,48 USD/kg, a do UE-13 z 0,95 do 1,53 USD/kg.  

Ceny importowe keczupu wzros�y z 0,77 USD/kg �rednio w latach 2002- 
-2004 do 1,67 USD/kg w okresie 2011-2013, koncentratu pomidorowego z 0,80 
do 1,01 USD/kg, a pomidorów w puszkach – z 0,68 do 0,98 USD/kg. 
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Rys. 11. Przeci�tne ceny w eksporcie i imporcie przetworów pomidorowych 
w USD/kg 

Keczup Koncentrat pomidorowy 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

 Ujemne saldo w handlu zagranicznym przetworami pomidorowymi 
zwi�kszy�o si� z 17 do 27,6 mln USD. Najbardziej pog��bi�o si� ujemne saldo 
obrotów koncentratem pomidorowym (z 15,5 do 60,9 mln USD). Dodatnie saldo 
wyst�puje jedynie w handlu keczupem i sosami pomidorowymi – wzrost z 0,2 
do 47,8 mln USD.  
 Polska z uwagi na uwarunkowania przyrodniczo-klimatyczne nie mo�e 
konkurowa� na �wiatowym rynku koncentratu pomidorowego i pomidorów 
w puszkach z czo�owymi producentami i eksporterami tych produktów. Nato-
miast nadal zwi�ksza� si� mo�e eksport keczupu, produkowanego g�ównie 
z importowanego, ta	szego od wytwarzanego w Polsce, koncentratu pomidoro-
wego. Przewag� konkurencyjn� produkcji keczupu w naszym kraju stanowi� 
relatywnie niskie koszty produkcji na poziomie przetwórstwa. 

4.6. Marynaty i konserwy warzywne 

 ��czny eksport konserw i marynat warzywnych by� w latach 2011-2013 
ponad 2-krotnie wy�szy ani�eli w latach 2002-2004 i wyniós� 85,6 tys. ton, a jego 
warto�� wzros�a 3,5-krotnie do 107,7 mln USD (tab. 18). 
rednioroczna dynami-
ka wzrostu warto�ci eksportu marynat warzywnych w ca�ym rozpatrywanym 
okresie wynosi�a 12,6%, za� konserw warzywnych ok. 20%. 
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Tabela 18. Polski eksport marynat i konserw warzywnych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Marynaty 22,4 33,4 33,2 38,6 17,0 33,3 43,4 44,2
ogórki 12,6 16,1 15,8 19,8 8,7 15,5 18,7 20,6
papryka 0,6 0,8 1,1 1,2 0,6 1,0 1,6 1,7
Konserwy 18,4 23,8 34,5 47,0 13,6 24,5 51,0 63,5
groszek 2,8 2,6 2,6 7,1 1,7 1,8 2,6 7,4
fasola 0,3 0,6 0,4 1,4 0,2 0,9 0,8 1,7
kukurydza 0,7 1,7 4,4 6,6 0,6 1,5 5,4 7,6
oliwki 1,7 1,7 1,0 3,8 2,4 1,4 0,9 2,3
mieszanki warzywne 0,0 1,0 2,9 5,0 0,0 1,3 4,1 7,4
RAZEM 40,8 57,2 67,7 85,6 30,6 57,8 94,4 107,7
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

Mimo wzrostu wolumenu sprzeda�y udzia� ogórków konserwowych 
w warto�ci eksportu konserw i marynat obni�y� si� z 28 do 19%, a udzia� reeks-
portowanych oliwek spad� z 8 do 2%. Zwi�kszy� si� natomiast udzia� eksportu 
(i reeksportu) konserwowej kukurydzy (z 2 do 7%) i groszku (z 6 do 7%). Przed 
przyst�pieniem Polski do UE eksport konserwowych mieszanek warzywnych by� 
minimalny, za� w latach 2011-2013 warto�� ich sprzeda�y stanowi�a 7% ��cznej 
warto�ci eksportu konserw i marynat warzywnych. 

Najwi�kszym odbiorc� ogórków konserwowych w ostatnich latach by�a 
Wielka Brytania, której udzia� w warto�ci sprzeda�y wzrós� z 4 do 17%. Zwi�k-
szy� si� te� udzia� Mongolii (z 5 do 12%) oraz Litwy (z 2 do 6%). Zmala�o na-
tomiast znaczenie Niemiec (z 24 do 14%) i USA (z 13 do 10%). Udzia� Rosji 
pozosta� na poziomie 8%.  

Groszek konserwowy kierowany by� g�ównie na rynek rosyjski i litewski, za� 
najwi�kszymi odbiorcami konserw z kukurydzy by�y Niemcy, Rosja, W�gry i Litwa. 

W ��cznej warto�ci eksportu marynat warzywnych udzia� krajów UE wzrós� 
z 52 do 65%, a konserw warzywnych z 45 do 61% (tab. 19). 
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Tabela 19. G�ówni odbiorcy marynat i konserw warzywnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton mln USD % warto�ci tys. ton mln USD % warto�ci
MARYNATY 

Ogó�em 22,4 17,0 100 38,6 44,2 100
UE-15 7,6 6,0 35 15,2 19,5 44
Niemcy 4,1 3,2 19 4,4 4,4 10
Dania 1,7 1,0 6 1,7 2,2 5
Wlk. Brytania 0,5 0,5 3 6,1 9,2 21
UE-13 4,6 3,0 17 10,4 9,4 21
Litwa 0,4 0,4 2 2,8 2,5 6
Czechy 1,8 1,2 7 2,3 2,0 5
WNP 1,9 1,2 7 4,3 4,6 10
Rosja 1,7 1,0 6 3,0 3,4 8
Pozosta�e 8,3 6,8 41 8,7 10,7 25
USA 2,8 2,3 14 3,4 4,3 10
Mongolia 1,4 1,2 7 3,0 3,8 9
Kanada 1,6 1,1 7 0,7 0,8 2

KONSERWY 
Ogó�em 18,4 13,6 100 47,0 63,5 100
UE-15 3,7 3,2 24 15,7 25,3 40
Niemcy 2,8 2,0 15 4,5 5,8 9
Holandia 0,1 0,1 1 4,3 8,0 13
Wlk. Brytania 0,2 0,2 2 2,9 5,0 8
UE-13 4,0 2,8 21 11,0 13,5 21
Litwa 0,4 0,4 3 2,8 3,1 5
Czechy 1,0 0,8 6 1,9 2,9 5
WNP 9,2 6,1 45 16,6 18,8 30
Rosja 6,2 2,9 21 10,2 14,3 23
Ukraina 1,9 2,3 17 3,8 2,2 4
Pozosta�e 1,5 1,5 10 3,7 5,9 9
USA 0,7 0,7 5 1,4 1,9 3
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

Wolumen importu marynat i konserw warzywnych wzrós� z 27,6 do 60,3 tys. 
ton, a jego warto�� zwi�kszy�a si� blisko 3,5-krotnie do 92,8 mln USD (tab. 20). Naj-
wa�niejsz� pozycj� pozosta�a kukurydza konserwowa, której udzia� w ��cznej warto�ci 
przywozu zmniejszy� si� z 39 do 27% oraz oliwki – spadek udzia�u z 28 do 23%. 
Zmala� te� udzia� marynowanej papryki, a wzrós� ogórków konserwowych i groszku. 

W ostatnich latach konserwowa kukurydza sprowadzana by�a przede 
wszystkim z W�gier (ponad 80% wolumenu i warto�ci przywozu) oraz z Niemiec, 
Francji i Tajlandii, konserwowe oliwki z Hiszpanii (ponad 90%), Grecji i W�och. 
Dostawc� konserwowej papryki by�y g�ównie Niemcy, W�gry i Turcja, ogórków – 
Niemcy, Indie i W�gry, a konserwowego groszku – Francja, W�gry i Niemcy. 

Udzia� krajów UE-15 w imporcie marynat i konserw w latach 2011-2013 
wynosi� 60%, wobec 42% w okresie 2002-2004, a krajów UE-13 obni�y� si� 
z 49 do 30%. Najwi�kszym dostawc� pozosta�y W�gry (spadek udzia�u w war-



39 
�

to�ci sprzeda�y z 47 do 28%), Hiszpania (spadek z 27 do 24%) oraz Niemcy 
(wzrost z 6 do 20%).  
 

Tabela 20. Polski import marynat i konserw warzywnych 

Wyszczególnienie 
tys. ton mln USD 

2002-04 
�rednia 

2005-07 
�rednia

2008-10 
�rednia

2011-13 
�rednia

2002-04 
�rednia

2005-07 
�rednia 

2008-10 
�rednia 

2011-13 
�rednia

Marynaty 6,4 9,9 17,1 15,0 4,8 9,8 20,3 19,6
ogórki 1,4 3,2 7,0 5,4 1,1 2,9 7,7 6,3
papryka 3,9 4,4 5,1 5,1 2,5 3,7 5,9 6,3
Konserwy 21,2 28,5 45,2 45,3 22,4 37,0 60,9 73,2
kukurydza 13,1 15,5 18,2 18,6 10,5 15,3 23,0 25,0
oliwki 4,4 5,5 13,8 12,3 7,7 11,7 15,7 21,4
groszek 0,7 1,2 3,0 3,1 0,5 1,1 3,8 3,7
fasola 0,5 1,6 3,2 2,4 0,3 0,9 2,8 2,2
mieszanki warzywne 0,0 0,3 1,4 2,1 0,0 0,5 3,4 5,1
RAZEM 27,6 38,4 62,3 60,3 27,2 46,8 81,2 92,8
�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

 
rednie ceny w eksporcie marynat warzywnych wzros�y z 0,76 USD/kg 
w latach 2002-2004 do 1,14 USD/kg w okresie 2011-2013. Ceny konserw wzro-
s�y z 0,74 do 1,35 USD/kg (rys. 12). Ceny importowe zwi�kszy�y si� odpowied-
nio z 0,75 do 1,31 USD/kg oraz z 1,06 do 1,62 USD/kg. 

Ceny w eksporcie wi�kszo�ci marynat i konserw warzywnych wykazywa�y 
tendencj� wzrostow�, jednak waha�y si� silnie w poszczególnych latach w efekcie 
zmienno�ci poda�y warzyw w Polsce i na rynkach europejskich. 
rednie ceny 
eksportowe ogórków zwi�kszy�y si� z 0,69 USD/kg w latach 2002-2004 do 1,04 
USD/kg w okresie 2011-2013, a papryki marynowanej z 1,02 do 1,39 USD/kg. 
Wzros�y ceny groszku konserwowego (z 0,59 do 1,05 USD/kg), kukurydzy 
(z 0,83 do 1,15 USD/kg) oraz mieszanek warzywnych (z 0,86 do 1,50 USD/kg). 


rednie ceny importowanych ogórków konserwowych w latach 2002-2004 
i 2011-2013 by�y wy�sze ni� w polskim eksporcie i wynosi�y odpowiednio 0,78 
i 1,16 USD/kg. 
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Rys. 12. Przeci�tne ceny w eksporcie i imporcie marynat i konserw warzywnych 
w USD/kg 

Marynaty Konserwy 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 

Dodatnie saldo handlu zagranicznego marynatami warzywnymi (g�ównie 
w wyniku wzrostu eksportu ogórków konserwowych) zwi�kszy�o si� z 12,2 do 
24,6 mln USD. W obrotach warzywami konserwowymi saldo by�o stale ujemne 
i pog��bi�o si� z 8,8 do 9,7 mln USD.  

Tak jak w odniesieniu do konserw owocowych du�y jest udzia� w ekspor-
cie konserw i marynat warzywnych produktów reeksportowanych i produkowa-
nych z warzyw o relatywnie ma�ym znaczeniu w produkcji krajowej (papryka, 
kukurydza) lub warzyw innych stref klimatycznych (oliwki, kapary). Zwi�ksza 
si� tak�e eksport konserw i marynat wytwarzanych z polskich ogórków, warzyw 
str�czkowych, ale równie� z kabaczków, patisonów, cukinii czy dyni. Utrzyma-
nie tendencji wzrostowej w eksporcie przetworów z tych warzyw, przy niewiel-
kim zwi�kszaniu spo�ycia na rynku wewn�trznym, oznacza mo�liwo�� dalszego 
wzrostu powierzchni i zbiorów warzyw wykorzystywanych w ich produkcji. 
Wi�kszy eksport konserw i marynat wp�ynie na silniejsze zarysowanie tendencji 
wzrostu udzia�u w zagranicznej sprzeda�y produktów ogrodniczych, przetwo-
rów gotowych do bezpo�redniej konsumpcji w krajach odbiorcach.  

II. �wiatowy handel wybranymi przetworami owocowymi 

1. Owoce mro�one  

1.1. Rzeczowa i geograficzna struktura importu 


wiatowy wolumen importu mro�onych owoców w latach 2002-2013 
zwi�ksza� si� w tempie 5,0% �redniorocznie, a w tempie 11,5% rocznie ros�a jego 
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warto��. W latach 2011-2013 �redni �wiatowy import mro�onych owoców wy-
niós� 2,1 mln ton, a jego warto�� osi�gn��a 4,2 mld USD, wobec odpowiednio 
1,3 mln ton i 1,6 mld USD przeci�tnie w latach 2002-2004 (tab. 21). W strukturze 
importu zmniejszy� si� w tych okresach udzia� mro�onych truskawek (z 32 do 
28%) oraz mro�onych malin (z 20 do 8%), a wzrós� pozosta�ych mro�onek, 
w tym g�ównie mro�onych owoców po�udniowych. Tempo wzrostu �wiatowego 
importu mro�onych owoców po�udniowych by�o w latach 2002-2013 wi�ksze ni� 
produkowanych z owoców strefy umiarkowanej. 

Najwi�kszymi �wiatowymi importerami brutto mro�onych owoców s� kra-
je nale��ce do Unii Europejskiej, przede wszystkim Niemcy, a tak�e Francja, Ho-
landia i Belgia, a spoza Wspólnoty USA, Japonia i Rosja. Najwi�kszy wzrost im-
portu mro�onych owoców w latach 2002-2004 mia� miejsce w USA (tab. 21), 
a udzia� tego kraju w �wiatowym przywozie zwi�kszy� si� z 13% w latach 2002- 
-2004 do 15% w latach 2011-2013. Udzia� Niemiec spad� z 26 do 16%, Francji 
z 9 do 8%, a Japonii z 5 do 3%. Natomiast wzrós� z 10 do 12% ��czny udzia� Ho-
landii i Belgii. W obu tych krajach import brutto �rednio w latach w 2011-2013 
by� ponad dwukrotnie wy�szy ni� w latach 2002-2004. Równie silny wzrost zano-
towany zosta� w imporcie do Polski, jednak udzia� naszego kraju nadal pozostaje 
niewielki i w latach 2011-2013 wynosi� ok. 2%. 

 
Tabela 21. G�ówni importerzy mro�onych owoców 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton udzia�  
w % mln USD udzia� 

w % tys. ton udzia�  
w % mln USD udzia� 

w % 
Ogó�em 1247,9 100,0 1635,2 100,0 2133,3 100,0 4171,3 100,0
Niemcy 323,3 25,9 386,6 23,6 340,6 16,0 666,3 16,0
USA 162,3 13,0 209,1 12,8 312,5 14,6 637,4 15,3
Francja 115,1 9,2 164,6 10,1 161,0 7,5 369,7 8,9
Holandia 64,9 5,2 72,1 4,4 137,9 6,5 266,7 6,4
Belgia 57,5 4,6 74,2 4,5 116,8 5,5 233,9 5,6
Japonia 67,3 5,4 132,5 8,1 69,6 3,3 217,1 5,2
Kanada 47,7 3,8 64,2 3,9 82,0 3,8 188,5 4,5
Wlk. Brytania 56,5 4,5 84,2 5,1 63,3 3,0 142,8 3,4
Chiny 15,0 1,2 17,8 1,1 31,4 1,5 112,6 2,7
Austria 39,3 3,1 46,4 2,8 54,0 2,5 120,0 2,9
Polska 14,1 1,1 17,9 1,1 42,3 2,0 96,1 2,3
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Najwi�kszym �wiatowym importerem brutto mro�onych truskawek s� 
USA, które zwi�kszy�y swój udzia� w �wiatowym imporcie z 14% w latach 2002-
-2004 do 15% w latach 2011-2013 (rys. 13). Spo�ród licz�cych si� odbiorców 
wzrost importu i udzia�u w �wiatowym rynku mia� te� miejsce w Holandii, Belgii 
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oraz Rosji. W latach 2011-2013 ��czny udzia� tych krajów w �wiatowym imporcie 
wynosi� 17%, wobec 10% w latach 2002-2004. Zmniejsza si� natomiast import 
brutto w Niemczech, we Francji i Japonii. Udzia� Niemiec w �wiatowym przywo-
zie mro�onych truskawek zmniejszy� si� z 23 do 16%, Japonii z 7 do 6%, a Fran-
cji pozosta� na poziomie 10%. Spadek importu w tych krajach spowodowany by�, 
przy w miar� stabilnej produkcji mro�onych truskawek, zmniejszeniem popytu na 
rynku wewn�trznym. Udzia� Polski w �wiatowym imporcie w latach 2011-2013 
wynosi� 1,5%. Spo�ród licz�cych si� odbiorców mro�onych truskawek najwy�sze 
ceny uzyskuj� dostawcy na rynkach Francji i Niemiec. 
 

Rys. 13. Geograficzna struktura importu mro�onych truskawek w procentach 

 
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

G�ównymi importerami mro�onych malin (��cznie z porzeczkami) s� 
Niemcy i Francja. Udzia� tych krajów w �wiatowym imporcie wynosi� w latach 
2011-2013 ok. 34% wobec 45% w latach 2002-2004 (rys. 14). Szybsze ni� w tych 
krajach tempo wzrostu przywozu ma miejsce w USA, Belgii i Holandii. Obni�a 
si� natomiast przywóz realizowany przez Wielk� Brytani�, Austri� i W�ochy. 
W latach 2011-2013 ��czny udzia� tych pa�stw w imporcie mro�onych malin wy-
niós� 11% wobec 16% w latach 2002-2004. Udzia� Polski w �wiatowym imporcie 
wzrós� z 0,7 do 2%. Najwy�sze ceny p�acone s� przez odbiorców z USA, a naj-
ni�sze przez importerów z Niemiec. 
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Rys. 14. Geograficzna struktura importu mro�onych malin w procentach 

 
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

�wiatowy import pozosta�ych mro�onek owocowych, w sk�ad których 
wchodz� m.in. mro�one wi�nie i jagody, w okresie 2002-2013 zwi�ksza� si� 
w tempie o 6,2% �redniorocznie. W latach 2002-2013 najwi�ksze by�o tempo 
wzrostu tej szerokiej grupy mro�onek w USA, których udzia� w imporcie �wia-
towym wzrós� z 15% w latach 2002-2004 do 18% w latach 2011-2013. Udzia� 
Niemiec obni�y� si� z 25 do 16%. Wzrost importu w latach 2002-2013 mia� 
miejsce w Holandii i Belgii oraz Kanadzie i Rosji. Zmniejsza si� natomiast im-
port brutto i netto we Francji i Wielkiej Brytanii. 

1.2. Geograficzna struktura eksportu 

 W czo�ówce �wiatowych eksporterów mro�onych owoców znajduj� si� 
Polska i Chiny. Udzia� Chin w �wiatowym wolumenie eksportu wzrós� z 9% 
w latach 2002-2004 do 11% w latach 2011-2013, a udzia� Polski spad� z 20 do 
15%. Eksport z Chin zwi�kszy� si� w tych okresach o 80% do 203 tys. ton, 
a z Polski o 22% do 288 tys. ton (tab. 22). Spo�ród pozosta�ych licz�cych si� 
w �wiecie eksporterów brutto i netto najwy�sze by�o tempo wzrostu eksportu 
z Holandii i Chile, a najni�sze z Serbii i Meksyku. 
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Tabela 22. G�ówni eksporterzy mro�onych owoców 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton udzia�  
w % mln USD udzia�  

w % tys. ton udzia� 
w % mln USD udzia� 

w % 
Ogó�em 1189,8 100,0 1426,9 100,0 1890,9 100,0 3860,8 100,0
Polska 236,5 19,9 260,7 18,3 287,8 15,2 519,8 13,5
Chiny 111,4 9,4 86,3 6,0 202,8 10,7 295,2 7,6
Serbia 108,2 9,1 121,6 8,5 144,2 7,6 292,3 7,6
Chile 58,0 4,9 79,9 5,6 118,9 6,3 316,2 8,2
Meksyk 77,6 6,5 58,6 4,1 111,9 5,9 170,3 4,4
Kanada 67,2 5,7 116,7 8,2 102,2 5,4 314,2 8,1
USA 64,5 5,4 89,0 6,2 105,9 5,6 243,0 6,3
Holandia 26,0 2,2 38,4 2,7 133,4 7,1 279,9 7,3
Belgia 57,5 4,8 89,8 6,3 84,4 4,5 201,8 5,2
Maroko 28,2 2,4 24,0 1,7 37,8 2,0 49,6 1,3
Hiszpania 38,8 3,3 40,8 2,9 44,2 2,3 74,1 1,9
�ród�o: na podstawie danych Comtrade 

Czo�owa pozycja Polski i Chin w �wiatowym eksporcie mro�onych owo-
ców wynika z dominacji tych krajów w eksporcie mro�onych truskawek, zajmu-
j�cych pierwsze miejsce w mi�dzynarodowych obrotach mro�onymi owocami. 
W latach 2011-2013 w relacji do lat 2002-2004 �redni eksport mro�onych tru-
skawek z Chin wzrós� o ponad 90% do 121 tys. ton, a udzia� tego kraju w �wia-
towym eksporcie zwi�kszy� si� z 17 do 22% (tab. 23). Natomiast eksport z Pol-
ski spad� a� o 28% do 77 tys. ton, co stanowi�o 14% eksportu �wiatowego. Spa-
dek znaczenia Polski na �wiatowym rynku mro�onych truskawek spowodowany 
by� relatywnie wysokimi cenami w polskiej ofercie eksportowej. 
rednio w la-
tach 2011-2013 wy�sze od Polski ceny oferowali jedynie dostawcy z Belgii 
i Chile (rys. 15). W latach 2002-2013 oprócz Chin najwy�sze by�o tempo wzro-
stu eksportu mro�onych truskawek z Egiptu (37%) i Meksyku (5,8%). 
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Tabela 23. G�ówni eksporterzy mro�onych truskawek 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton udzia�  
w % mln USD udzia� 

w % tys. ton udzia� 
w % mln USD udzia�  

w % 
Ogó�em 368,0 100,0 390,5 100,0 549,0 100,0 871,3 100,0
Polska 100,0 27,2 120,1 30,7 76,7 14,0 148,6 17,1
Chiny 62,9 17,1 42,6 10,9 120,8 22,0 157,7 18,1
Meksyk 44,8 12,2 42,1 10,8 76,6 14,0 109,3 12,5
Maroko 24,0 6,5 19,8 5,1 32,2 5,9 41,0 4,7
Hiszpania 30,7 8,3 28,0 7,2 33,1 6,0 48,5 5,6
Holandia 3,9 1,1 4,6 1,2 48,8 8,9 90,4 10,4
USA 17,1 4,7 22,9 5,9 32,4 5,9 53,8 6,2
Belgia 18,9 5,1 27,3 7,0 24,0 4,4 48,8 5,6
Chile 11,7 3,2 13,4 3,4 15,8 2,9 32,5 3,7
Egipt 3,7 1,0 2,4 0,6 29,9 5,4 21,0 2,4
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
 

Rys. 15. Ceny eksportowe mro�onych truskawek z wybranych krajów  
w USD/kg 

 
�ród�o: na podstawie Comtrade. 

W �wiatowym eksporcie mro�onych malin (��cznie z porzeczkami) naj-
wy�szy udzia� maj�: Polska, Serbia i Chile. W latach 2002-2004 dominowa� 
eksport z Serbii, która kontrolowa�a 35% �wiatowego rynku, jednak w latach 
2011-2013 udzia� Serbii obni�y� si� do 23% (tab. 24). Udzia� Chile spad� z 17 do 
15%, za� udzia� Polski zwi�kszy� si� z 23 do 26%. Tak wi�c Polska w latach 
2011-2013 sta�a si� najwi�kszym �wiatowym eksporterem tych mro�onek. Dy-
namiczne tempo wzrostu eksportu z Polski (9% �redniorocznie w latach 2002- 
-2013) to g�ównie wynik doskona�ej jako�ci polskich mro�onek oraz relatywnie 
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niskich cen w ofercie z naszego kraju. W latach 2011-2013 �rednie ceny w eks-
porcie �wiatowym wynosi�y 2,90 USD/kg, a z Polski 1,64 USD/kg. Najwi�cej 
p�acono eksporterom z Chile – 2,69 USD/kg. 
 

Tabela 24. G�ówni eksporterzy mro�onych malin 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton udzia�  
w % mln USD udzia� 

w % tys. ton udzia� 
w % mln USD udzia�  

w % 
Ogó�em 218,5 100,0 303,3 100,0 380,0 100,0 834,2 100,0
Polska 51,2 23,4 56,0 18,4 97,7 25,7 160,1 19,2
Serbia 77,0 35,3 99,0 32,6 88,6 23,3 207,3 24,9
Chile 37,0 16,9 55,5 18,3 58,4 15,4 157,0 18,8
Belgia 14,6 6,7 26,3 8,7 23,0 6,1 57,3 6,9
Holandia 2,2 1,0 3,8 1,3 20,2 5,3 45,3 5,4
Chiny 3,9 1,8 4,5 1,5 16,3 4,3 32,3 3,9
Niemcy 12,8 5,8 18,4 6,1 11,8 3,1 30,1 3,6
Austria 4,8 2,2 6,6 2,2 7,4 2,0 18,6 2,2
USA 4,2 1,9 7,5 2,5 7,9 2,1 25,2 3,0
Kanada 5,4 2,5 8,3 2,7 4,9 1,3 9,8 1,2
W�gry 6,9 3,2 12,2 4,0 4,1 1,1 8,4 1,0
Bulgaria 4,0 1,8 5,2 1,7 5,5 1,5 14,2 1,7
Dania 3,8 1,7 4,7 1,5 4,9 1,3 6,0 0,7
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Do g�ównych dostawców na rynek �wiatowy pozosta�ych mro�onych 
owoców (w tym g�ównie wi�ni) nale�� Polska i Kanada. Zwi�ksza si� jednak 
znaczenie innych pa	stw, g�ównie Chin, USA, Holandii, Serbii i Chile. Udzia� 
Polski i Chin w �wiatowym eksporcie tej szerokiej grupy mro�onek obni�y� si� 
z 14% w latach 2002-2004 do odpowiednio 12 i 7% w latach 2011-2013. Udzia� 
Kanady utrzyma� si� na poziomie ok. 10%. Udzia� Serbii wzrós� z 5 do 6%, 
a Chile z 2 do 5%. 

1.3. Obroty mro�onymi owocami w Unii Europejskiej 

W krajach UE w latach 2002-2013 ujemny bilans obrotów mro�onymi 
owocami pog��bia� si� i w latach 2011-2013 wyniós� �rednio 367 tys. ton wobec 
268 tys. ton w latach 2002-2004 (tab. 25). Zwi�ksza si� ujemne saldo handlu 
w krajach czo�owych importerach ze Wspólnoty, tj. Niemczech, Francji i Wiel-
kiej Brytanii. Dodatnie saldo handlu zwi�ksza si� jedynie w Belgii, a z importe-
ra netto na pocz�tku ubieg�ej dekady w eksportera netto przekszta�ci�a si� Ho-
landia. Obni�y�o si� dodatnie saldo obrotów w Polsce, zdecydowanie najwi�k-
szym w UE eksporterze netto owoców mro�onych.  
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W UE w latach 2002-2013 najwolniej zwi�ksza�o si� zapotrzebowanie 
importowe na mro�one maliny. 
rednioroczne tempo wzrostu importu brutto 
tych mro�onek wynosi�o 5,4%. 
rednioroczne tempo wzrostu importu mro�o-
nych truskawek wynios�o 5,9%, a wi�ni 6,2%. 
 

Tabela 25. Handel mro�onymi owocami w UE-28 

Kraje 
Import w tys. ton Eksport w tys. ton Bilans w tys. ton 

2002-2004 
�rednia 

2011-2013 
�rednia

2002-2004 
�rednia

2011-2013 
�rednia

2002-2004 
�rednia 

2011-2013 
�rednia

Ogó�em  599,4 785,2 867,3 1152,6 -267,9 -367,4
Polska 4,7 23,2 193,2 204,7 188,5 181,5
Niemcy 209,5 223,4 47,7 39,2 -161,8 -184,2
Francja 73,5 102,1 16,5 18,4 -57,1 -83,7
Holandia 57,7 50,2 57,1 106,3 -0,6 56,2
Wlk. Brytania 33,6 45,6 7,0 11,7 -26,6 -33,9
Belgia 27,9 50,7 38,8 70,2 10,9 19,5
W�ochy 30,9 30,5 21,1 22,6 -9,9 -7,9
Austria 25,1 35,8 15,3 26,2 -9,8 -9,6
Szwecja 17,9 29,9 10,0 23,2 -7,9 -6,7
Dania 22,5 13,1 11,4 8,0 -11,1 -5,1
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

 Zwi�ksza si� ujemny bilans w unijnym handlu mro�onymi truskawkami. 

rednio w latach 2011-2013 wynosi� on 122 tys. ton. W zaspokajaniu rosn�cego 
popytu na te mro�onki we Wspólnocie zwi�ksza si� znaczenie dostaw zewn�trz-
nych, g�ównie z Chin, Hiszpanii i Egiptu (rys. 16). Udzia� tych krajów w ��cz-
nym przywozie do UE zwi�kszy� si� z 25% w latach 2002-2004 do 36% w la-
tach 2011-2013. Najwi�kszym dostawc� na rynek unijny pozostaje Polska, jed-
nak w latach 2011-2013 udzia� naszego kraju w imporcie unijnym wynosi� zale-
dwie 20%, wobec 31% w latach 2002-2004. Spo�ród krajów Wspólnoty w po-
kryciu unijnego popytu na mro�one truskawki zwi�ksza si� jedynie znaczenie 
dostaw z Holandii. G�ównymi importerami z Unii s� przede wszystkim Niemcy, 
Francja oraz Wielka Brytania. W latach 2011-2013 do Niemiec kierowanych 
by�o prawie 30% unijnego eksportu, a do Francji 19%. 


rednie ceny p�acone w imporcie mro�onych truskawek do Unii w latach 
2011-2013 wynosi�y 1,31 euro/kg. Ceny z Chin wynosi�y 1,02 euro/kg, z Maroka 
1,07 euro/kg, a z Egiptu 1,08 euro/kg. Wy�sze od uzyskiwanych przez Polsk� 
(1,50 euro/kg) by�y oferty cenowe z pozosta�ych krajów cz�onkowskich (rys. 16).  
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Rys. 16. Import mro�onych truskawek do UE z wybranych krajów 
tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

W latach 2011-2013 ujemne saldo obrotów mro�onymi malinami wynio-
s�o w UE, tak jak w latach 2002-2004, ok. 70 tys. ton. Najwi�kszym dostawc� 
zewn�trznym na rynek Wspólnoty, a jednocze�nie najwi�kszym konkurentem 
Polski jest Serbia (rys. 17). W latach 2011-2013 przywóz z Serbii stanowi� 37%, 
a dostawy z naszego kraju 22% unijnego importu. Udzia� Chile wynosi� 9%. 
Mro�one maliny we Wspólnocie znajduj� swoich odbiorców g�ównie w Niem-
czech, Francji i Wielkiej Brytanii. 
 Przeci�tne ceny importowe mro�onych malin we UE zwi�kszy�y si� z 1,48 
euro/kg w latach 2002-2004 do 1,81 euro/kg w latach 2011-2013. Ceny oferowane 
dostawcom z Polski zwi�kszy�y si� w tych okresach z 1,28 euro/kg do 1,53 euro/kg 
i by�y najni�sze w porównaniu ze wszystkimi licz�cymi si� konkurentami. W latach 
2011-2013 ceny importowe z Serbii wynosi�y 1,95 euro/kg, a z Chile 1,83 euro/kg. 
 

Rys. 17. Import mro�onych malin do UE z wybranych krajów  
tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
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 W wyniku obni�aj�cego si� importu, odzwierciadlaj�cego spadek popytu 
w UE, saldo obrotów mro�onymi porzeczkami czarnymi w UE w latach 2011- 
-2013 by�o dodatnie na poziomie 10 tys. ton, wobec ujemnego w wysoko�ci 
0,5 tys. ton w latach 2002-2004. Dostawy do Wspólnoty zdominowane s� przez 
Polsk� (65% przywozu w latach 2011-2013) (rys. 18). Z Holandii w tym czasie 
pochodzi�o jedynie 8% przywozu, a z Danii 7%. Najwi�kszymi odbiorcami 
mro�onych czarnych porzeczek w UE s� Niemcy, Holandia oraz Wielka Bryta-
nia. Import w tych krajach nie wykazuje tendencji wzrostowych. 
 W latach 2011-2013 �rednie ceny importowe mro�onych czarnych porze-
czek w UE wynosi�y 1,25 euro/kg. Najni�sze ceny (1,14 euro/kg) oferowane by-
�y przez dostawców z Polski (rys. 18). 

 
Rys. 18. Import mro�onych czarnych porzeczek do UE z wybranych krajów 

tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

Bilans handlu mro�onymi wi�niami jest w UE-28 nieznacznie ujemny. 
W unijnym imporcie wzrasta znaczenie dostaw z Serbii – z 18% w latach 2002- 
-2004 do 27% w latach 2011-2013 (rys. 19). Udzia� Polski, najwi�kszego do-
stawcy do Wspólnoty, obni�y� si� z 51% do 40%. Wzrost znaczenia przywozu 
z Serbii wynika� z ni�szego od Polski poziomu ofert cenowych. Najwi�kszymi 
importerami mro�onych wi�ni w UE s� Niemcy, a ponadto Belgia, Holandia, 
Francja oraz Wielka Brytania. 

W latach 2011-2013 przeci�tne ceny w unijnym imporcie mro�onych wi-
�ni wynosi�y 1,54 euro/kg. Ceny z Polski wynosi�y 1,50 euro/kg, a z Serbii – 
1,48 euro/kg. Wy�sze by�y ceny w przywozie z krajów eksporterów ze Wspól-
noty � g�ównie Belgii i Holandii (rys. 19).  
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Rys. 19. Import mro�onych wi�ni do UE z wybranych krajów 
tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

 Na �wiatowym i europejskim rynku mro�onych owoców systematycznie 
zwi�ksza si� popyt importowy na mro�one maliny i truskawki. Mniejsze jest tem-
po wzrostu popytu na mro�one wi�nie, a stabilne jest zapotrzebowanie importowe 
na mro�one porzeczki. Na mi�dzynarodowym rynku mro�onych truskawek, do-
minuj�cych w polskim eksporcie mro�onych owoców, zwi�kszaj� si� dostawy 
z oferuj�cych relatywnie niskie ceny krajów pozaeuropejskich. Na rynku mro�o-
nych wi�ni zwi�ksza si� konkurencja dostaw z Serbii, a przeszkod� we wzro�cie 
eksportu z Polski mro�onych porzeczek, przy dominuj�cej pozycji naszego kraju 
na rynku �wiatowym, jest relatywnie niski popyt w krajach importerach. Naj-
wi�ksze s� szanse utrzymania tendencji wzrostowej w polskim eksporcie mro�o-
nych malin. Wzrostowi popytu na rynku �wiatowym towarzyszy obni�anie si� 
znaczenia w eksporcie Serbii i Chile – g�ównych konkurentów Polski na �wiato-
wym rynku tych mro�onek. 

2. Warzywa mro�one  

2.1. Rzeczowa i geograficzna struktura importu 

W latach 2002-2013 �wiatowy wolumen importu mro�onych warzyw 
zwi�ksza� si� w tempie 5,1% rocznie, a warto�� przywozu w tempie 8,3%. 
W latach 2011-2013 �redni import mro�onych warzyw wyniós� 5,3 mln ton, a je-
go warto�� przekracza�a 6,1 mld USD. W okresie 2002-2004 by�o to odpowiednio 
3,9 mln ton i 3,2 mln USD. W strukturze importu mro�onych warzyw w latach 
2011-2013 ok. 10% stanowi� mro�ony groszek. Udzia� mro�onej fasoli i fasolki 
wynosi� 6%, mro�onej kukurydzy 6%, szpinaku 5%, a mieszanek warzywnych 
11%. W relacji do lat 2002-2004 zmniejszy�o si� nieznacznie znaczenie mro�onej 
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kukurydzy, a wzros�o mro�onego groszku, fasoli i szpinaku. W latach 2002-2013 
najwi�ksze by�o tempo wzrostu wolumenu przywozu mro�onych mieszanek wa-
rzywnych (3,3% �redniorocznie) i mro�onego groszku (3,2%).  
 Najwi�kszymi �wiatowymi importerami brutto mro�onych warzyw s� kraje 
UE, przede wszystkim: Wielka Brytania, Niemcy, Francja, Belgia i Hiszpania, 
a ponadto USA i Japonia (tab. 26). W latach 2011-2013 w relacji do lat 2002- 
-2004 najbardziej zwi�kszy� si� import brutto mro�onych warzyw w USA, 
a udzia� tego kraju w wielko�ci �wiatowego importu wzrós� z 11,5 do niemal 
13%. W wolumenie importu wzrós� tak�e udzia� Francji, Belgii i Hiszpanii. Wy-
ra�ny spadek udzia�u w �wiatowym imporcie odnotowano natomiast w Wielkiej 
Brytanii. W latach 2002-2004 kraj ten uczestniczy� w �wiatowym imporcie mro-
�onek warzywnych w 15%, a w latach 2011-2013 zaledwie w 8%. Spo�ród pozo-
sta�ych krajów maj�cych znaczenie w imporcie najbardziej zwi�kszy� si� wolu-
men przywozu w Korei Po�udniowej – o 140% do 195 tys. ton. Ponad 2-krotnie 
do 134 tys. ton wzrós� te� import mro�onych warzyw w Rosji. W latach 2011- 
-2013 Rosja uczestniczy�a w imporcie w 2,5%. Udzia� Polski w �wiatowym 
przywozie brutto zwi�kszy� si� z 0,3 do 0,9%. 
 

Tabela 26. G�ówni importerzy mro�onych warzyw 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton udzia�  
w % mln USD udzia� 

w % tys. ton udzia�  
w % mln USD udzia�  

w % 
Ogó�em 3935,7 100,0 3250,0 100,0 5333,0 100,0 6130,9 100,0
Wlk. Brytania 597,3 15,2 314,1 9,7 402,6 7,5 475,2 7,8
USA 453,1 11,5 403,5 12,4 688,2 12,9 840,4 13,7
Niemcy 489,7 12,4 400,7 12,3 548,2 10,3 637,2 10,4
Francja 374,0 9,5 309,7 9,5 516,0 9,7 590,9 9,6
Japonia 354,5 9,0 459,1 14,1 454,6 8,5 793,1 12,9
Belgia 261,8 6,7 215,5 6,6 403,9 7,6 433,5 7,1
Hiszpania 162,3 4,1 116,0 3,6 246,8 4,6 250,3 4,1
Korea P�d. 81,0 2,1 41,5 1,3 271,3 5,1 195,3 3,2
W�ochy 147,5 3,7 170,5 5,2 194,5 3,6 267,8 4,4
Holandia 120,3 3,1 91,2 2,8 158,8 3,0 164,2 2,7
Rosja 57,8 1,5 25,7 0,8 134,4 2,5 105,4 1,7
Polska 11,8 0,3 9,8 0,3 45,5 0,9 47,5 0,8
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Najwi�kszymi w �wiecie importerami mro�onego zielonego groszku 
z ��cznym udzia�em 53% �rednio w latach 2011-2013 by�y: W�ochy, Wielka Bry-
tania, Belgia, Niemcy, USA i Australia (rys. 20). Spo�ród tych krajów najbardziej 
dynamicznie zwi�ksza� si� w latach 2002-2013 import brutto w Belgii i Austrii. 
St�d ��czny udzia� tych krajów w �wiatowym imporcie wzrós� z 11% w latach 
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2002-2004 do 18% w latach 2011-2013. Wyra�n� tendencj� spadkow� wykazy-
wa� natomiast import realizowany przez W�ochy. Udzia� tego kraju w �wiatowym 
imporcie spad� z 16 do 10%. Spo�ród pozosta�ych krajów licz�cych si� w �wiecie 
importerów najbardziej wzrós� przywóz mro�onego zielonego groszku w Algierii. 
W latach 2011-2013 kraj ten uczestniczy� w imporcie �wiatowym w 5%, wobec 
0,1% w latach 2002-2004. 
 

Rys. 20. Geograficzna struktura importu mro�onego groszku w procentach 

 
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Udzia� sze�ciu najwi�kszych importerów (USA, Francja, Niemcy, Belgia, 
Japonia i Wielka Brytania) w �wiatowym imporcie mro�onej fasoli i fasolki 
str�czkowej w latach 2011-2013 wyniós� 57% (rys. 21). Najbardziej dynamicz-
nie zwi�ksza� si� import realizowany przez USA (9,6% �redniorocznie w latach 
2002-2013). W latach 2011-2013 udzia� tego kraju w imporcie �wiatowym wy-
niós� 14% wobec 10% w latach 2002-2004. Spo�ród pozosta�ych krajów impor-
terów netto najbardziej w latach 2002-2013 zwi�ksza� si� przywóz mro�onej 
fasoli w Rosji (12,5% �redniorocznie). W latach 2011-2013 udzia� tego kraju 
w imporcie �wiatowym wyniós� 5%, wobec 3% w latach 2002-2004. 
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Rys. 21. Geograficzna struktura importu mro�onej fasoli w procentach 

 
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

 W imporcie pozosta�ych mro�onych warzyw str�czkowych zdecydowanie 
dominuje Japonia. Udzia� Japonii w �wiatowym imporcie tych mro�onek zmniej-
szy� si� jednak z 58% w latach 2002-2004 do 53% w latach 2011-2013. Obni�y� 
si� równie� z 10 do 4,5% udzia� Wielkiej Brytanii i z 4 do 2% Niemiec. Wzrós� 
natomiast z 4 do 8% udzia� w przywozie USA i z 2,5 do 6% udzia� Francji. 
 ��czny udzia� Niemiec, Japonii, Francji, USA i Belgii w �wiatowym im-
porcie mro�onego szpinaku wyniós� w latach 2011-2013 ok. 57%. Spo�ród tych 
krajów najbardziej zwi�ksza� si� przywóz w Japonii i USA. Udzia� obu tych kra-
jów w �wiatowym wolumenie przywozu wzrós� z 16% w latach 2002-2004 do 
27% w latach 2011-2013. Zdecydowanie mniejsze by�o tempo wzrostu przywo-
zu w Niemczech, Francji, Belgii, a tak�e w innych krajach licz�cych si� w �wia-
towym imporcie tego produktu. Udzia� Niemiec w przywozie �wiatowym 
zmniejszy� si� z 15 do 12%, Francji z 13 do 9%, Wielkiej Brytanii z 8 do 7%, 
Belgii z 9 do 8%, a Holandii z 8 do 2%. W imporcie licz� si� równie� Kanada 
i Polska – odpowiednio 4 i 3% w latach 2011-2013. Wzrost importu mro�onego 
szpinaku w wi�kszo�ci krajów wynika z rosn�cego ich udzia�u w strukturze 
konsumpcji mro�onek. Decyduj�ce znaczenie maj� bardzo du�e walory zdro-
wotne mro�onego szpinaku, ale te� rosn�cy udzia� w poda�y �wiatowej odmian 
odpowiadaj�cych wymogom i gustom konsumentów. 
 Najwi�kszymi w �wiecie importerami mro�onej kukurydzy s� Wielka Bryta-
nia, Japonia i Belgia. Udzia� tych trzech krajów w �wiatowym przywozie w latach 
2011-2013 wyniós� 40%, wobec 66% w latach 2002-2004. Decyduj�cy by� spadek 
z 47 do 15% udzia�u Wielkiej Brytanii. Udzia� Japonii wzrós� z 12% w latach 2002- 
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-2004 do 15% w latach 2011-2013, a Belgii z 7 do 10%. W przywozie wzrós� te� 
udzia� USA (z 4 do 7%), ale równie� Chin (z 3 do 5%), Australii (z 3 do 4%), Rosji 
(z 0,5 do 3,5%) i Francji (z 1 do 2%). Udzia� Polski pozosta� na poziomie 1%. Mro-
�ona kukurydza wykorzystywana jest g�ównie w produkcji mro�onych mieszanek 
warzywnych, ale równie� w wielu bran�ach przemys�u spo�ywczego. 
 Niemcy, Francja i USA z udzia�em ok. 43% dominuj� w �wiatowym im-
porcie mro�onych mieszanek warzywnych (rys. 22). W wyniku szybkiego tem-
pa wzrostu przywozu udzia� wszystkich tych krajów w imporcie w latach 2011- 
-2013 by� zdecydowanie wy�szy ni� w latach 2002-2004. Spo�ród innych licz�-
cych si� w imporcie krajów wzros�o równie� znaczenie w przywozie tych pro-
duktów Australii (z 2 do 5%) i Holandii (z 1 do 3%). Zmniejsza� si� jedynie im-
port mro�onych mieszanek w Wielkiej Brytanii. Udzia� tego kraju w �wiatowym 
przywozie obni�y� si� z 18 do 6%. 
 

Rys. 22. Geograficzna struktura importu mro�onych mieszanek warzyw  
w procentach 

 
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

 
wiatowy import pozosta�ych mro�onych warzyw (w tym równie� mro-
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tempo wzrostu przywozu w Korei Po�udniowej (21% �rednioroczne). Udzia� 
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w latach 2011-2013. Udzia� Rosji zwi�kszy� si� z 1,5 do 2,5%, Japonii pozosta� 
na poziomie 7,5%, a Wielkiej Brytanii spad� z 9 do 7%. 
 

Rys. 23. Geograficzna struktura importu pozosta�ych warzyw mro�onych  
w procentach 

 
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

 Import wi�kszo�ci gatunków mro�onych warzyw charakteryzuje si� siln� 
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W wi�kszo�ci krajów mro�one warzywa staj� si� substytutem dla warzyw �wie�ych. 
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�wiatowym rynku (tab. 27). Udzia� Meksyku wyniós� ok. 10%, Polski 8%, 
a Hiszpanii 6%. W latach 2002-2013 najbardziej dynamicznie zwi�ksza�y si� do-
stawy na rynek �wiatowy z Chin i Polski – odpowiednio 8,4 i 6,7% �redniorocz-
nie. W latach 2011-2013 �wiatowy eksport mro�onych warzyw by� bardziej zdy-
wersyfikowany geograficznie, ni� na pocz�tku ubieg�ej dekady. Pomimo wzrostu 
eksportu udzia� Belgii obni�y� si� do 22%, Polski do 7%, a Meksyku do 6%. Do 
prawie 16% zwi�kszy�o si� natomiast znaczenie Chin, a do 7% � Hiszpanii. Sys-
tematycznie zwi�kszaj� si� przeci�tne ceny w eksporcie mro�onych warzyw. 
W latach 2002-2013 ceny ros�y w tempie 3% rocznie i w okresie 2011-2013 wy-
nosi�y �rednio 1,08 USD/kg, wobec 0,81 USD/kg w latach 2002-2004. 
 

Tabela 27. G�ówni eksporterzy mro�onych warzyw 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton udzia�  
w % mln USD udzia� 

w % tys. ton udzia� 
w % mln USD udzia� 

w % 
Ogó�em 3569,8 100,0 2884,8 100,0 5389,9 100,0 5795,1 100,0
Belgia 896,2 25,1 737,3 25,6 1205,2 22,4 1292,8 22,3
Chiny 397,0 11,1 325,9 11,3 848,3 15,7 957,2 16,5
Polska 277,3 7,8 143,7 5,0 389,3 7,2 287,0 5,0
Meksyk 346,7 9,7 188,0 6,5 335,4 6,2 368,0 6,4
Hiszpania 211,5 5,9 200,9 7,0 373,3 6,9 438,4 7,6
Holandia 183,0 5,1 190,2 6,6 318,7 5,9 335,9 5,8
Francja 194,7 5,5 189,7 6,6 240,0 4,5 296,5 5,1
USA 130,7 3,7 122,2 4,2 184,6 3,4 213,7 3,7
Kanada 103,3 2,9 79,0 2,7 126,9 2,4 140,0 2,4
Egipt 29,6 0,8 18,9 0,7 244,2 4,5 170,5 2,9
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

 G�ównymi eksporterami brutto mro�onego zielonego groszku s� Belgia, No-
wa Zelandia, Francja i Szwecja, a w ostatnich latach tak�e Hiszpania. Udzia� Belgii 
w �wiatowym wolumenie eksportu w latach 2011-2013, tak jak w okresie 2002- 
-2004, wyniós� ok. 30%. Udzia� Nowej Zelandii, dostarczaj�cej mro�ony groszek 
g�ównie do Australii, zmniejszy� si� z 11 do 9%, Francji z 10 do 8%, a Szwecji z 9,5 
do 7%. Znaczenie Hiszpanii zwi�kszy�o si� z 2 do 8%. Udzia� Wielkiej Brytanii, 
w której systematycznie zwi�ksza si� ujemne saldo obrotów tym produktem, spad� 
w eksporcie brutto z 9 do 3,5%. W eksporcie mro�onego groszku wyra�nie wzrasta 
znaczenie Polski i Chin. Udzia� Chin zwi�kszy� si� z 1 do 3,5%, a Polski z 3 do po-
nad 4%. Przeci�tne ceny w �wiatowym eksporcie tego gatunku mro�onek wzros�y 
z 0,80 do 1,17 USD/kg, a z Polski z 0,54 do 0,89 USD/kg. Najwy�sze ceny uzyski-
wali dostawcy ze Szwecji (1,41 USD/kg) (rys. 24). 
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Rys. 24. Ceny eksportowe mro�onego zielonego groszku z wybranych krajów  
w USD/kg 

 
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

 Pozycja Polski poprawia si� tak�e w �wiatowym eksporcie mro�onej fasoli. 
W latach 2002-2004 udzia� naszego kraju w �wiatowej poda�y wynosi� 7%, 
a�w latach 2011-2013 przekroczy� 8%. Zwi�kszy�o si� te� znaczenie Kanady 
i Chin – z 4% do odpowiednio 8 i 6%. Zmniejsza si� udzia� liderów w dostawach 
tych mro�onek na rynek �wiatowy, tj. Belgii i Francji. W okresie 2011-2013 pa	-
stwa te mia�y 36 i 12% udzia�u w rynku, wobec prawie 40 i 17% w latach 2002- 
-2004. Relatywnie niskie na poziomie ok. 3,6% by�o tempo wzrostu �rednich cen 
eksportowych tych mro�onek. Spo�ród licz�cych si� w �wiecie eksporterów naj-
ni�sze ceny uzyskiwali dostawcy z Polski i Francji – odpowiednio 0,65 i 0,97 
USD/kg, przy �redniej cenie eksportowej wynosz�cej 1,00 USD/kg (rys. 25). 
 

Rys. 25. Ceny eksportowe mro�onej fasolki z wybranych krajów  
w USD/kg 

 
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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 W eksporcie brutto i netto mro�onego szpinaku kluczow� rol� odgrywaj� 
Belgia i Chiny. Udzia� obu tych krajów w wolumenie eksportu brutto w latach 
2011-2013 wyniós� a� 60%, wobec 49% w latach 2002-2004. W tych samych 
okresach udzia� Francji zmniejszy� si� z 14 do 10%, Holandii z 17 do 7%, a Hisz-
panii z 7,5 do 7%. Udzia� Polski w �wiatowym eksporcie brutto wzrós� z 0,5 do 
1,5%. W latach 2002-2013 �rednie ceny w �wiatowym eksporcie tych mro�onek 
ros�y w tempie 3,9% rocznie i w latach 2011-2013 kszta�towa�y si� na poziomie 
1,04 USD/kg. Najwy�sze ceny uzyskiwali dostawcy z Hiszpanii, Niemiec i USA, 
a najni�sze z Polski, Austrii, Meksyku i Belgii. Ceny w naszym kraju kszta�towa-
�y si� na poziomie 0,84 USD/kg. 
 Stopniowo zmienia si� geograficzna struktura dostaw na rynek �wiatowy 
mro�onej kukurydzy. W okresie 2002-2004 najwi�cej – 21% mro�onek pochodzi-
�o z USA. Niewiele mniejszy (19,5%) by� udzia� W�gier. Udzia� Nowej Zelandii 
wyniós� 11%, a Belgii 9%. W latach 2002-2013 najmniejsze by�o tempo wzrostu 
wolumenu eksportu z USA i W�gier – odpowiednio 0,8 i 2,8%. Ujemne warto�ci 
przyjmowa�a dynamika eksportu z Nowej Zelandii. St�d udzia� USA w �wiato-
wym eksporcie obni�y� si� w latach 2011-2013 do 8%, W�gier do 19%, Nowej 
Zelandii do 4%, a Belgii do 5%. Bardzo dynamicznie, bo w tempie 31% rocznie 
zwi�ksza� si� eksport z Chin, a udzia� tego kraju w eksporcie �wiatowym wzrós� 
z 3% w latach 2002-2004 do ponad 10% w latach 2011-2013. Udzia� Polski 
w eksporcie brutto wzrós� z 0,8 do 3,5%. Wzrostowi eksportu z Chin i Polski 
sprzyja�y relatywnie niskie ceny w ofercie z obu tych krajów. W latach 2011- 
-2013 przy �redniej cenie eksportowej w �wiecie wynosz�cej 1,13 USD/kg ceny 
mro�onej kukurydzy z Chin wynosi�y 0,82 USD/kg, a z Polski 0,97 USD/kg. 

Dostawy mro�onych mieszanek warzyw realizowane s� przede wszystkim 
przez Belgi�, która w latach 2002-2004 kontrolowa�a 38% rynku, a w latach 
2011-2013 ponad 40%. Udzia� dostaw z Chin wzrós� z 6,5 do ponad 7%. Obni-
�y�o si� znaczenie dostaw z Meksyku (z 12,5 do 5,5%), a tak�e z Nowej Zelan-
dii (z 5 do 3%). Udzia� Polski pozosta� na poziomie 6%. Przeci�tne ceny 
w eksporcie mro�onych mieszanek warzywnych w latach 2002-2013 ros�y �red-
nio o 2,9% rocznie i w okresie 2011-2013 wynios�y 1,20 USD/kg. Ceny w eks-
porcie z Chin wynios�y 1,10 USD/kg, Belgii 1,13 USD/kg, z Meksyku 1,36 
USD/kg, z Nowej Zelandii 1,46 USD/kg, a z Polski 0,89 USD/kg.  

W ��cznym eksporcie pozosta�ych mro�onek (g�ównie kalafiory, cebula, 
marchew, broku�y, pomidory) dominuj� obecnie dostawy z Chin. Udzia� tego 
kraju w �wiatowym eksporcie zwi�kszy� si� z 13% w latach 2002-2004 do 21% 
w latach 2011-2013. Dynamiczne tempo wzrostu eksportu z Chin spowodowa�o 
obni�enie znaczenia innych dostawców. Udzia� przywozu z Belgii obni�y� si� 
z 22 do 19%, Polski z 11 do 10%, a z Meksyku z 14 do 10%. Polska oferta eks-
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portowa pod wzgl�dem struktury poda�y tej szerokiej grupy produktów zbli�ona 
jest do oferty z Belgii. Przeci�tne ceny eksportowe „mro�onych warzyw pozo-
sta�ych” w ofercie z Belgii w latach 2011-2013 wynios�y 1,04 USD/kg, 
a z Polski 0,70 USD/kg. 

Niekwestionowanymi liderami w �wiatowym eksporcie warzyw mro�o-
nych jest Belgia. Produkcja mro�onych warzyw w tym kraju prowadzona jest 
g�ównie w celu wzrostu ich eksportu. Ocenia si�, �e udzia� eksportu w produkcji 
tych przetworów (wska�nik orientacji eksportowej) znacznie przekracza w Belgii 
50%. Warzywa wykorzystywane w produkcji mro�onek pochodz� z rozwijaj�cej 
si� produkcji krajowej, ale tak�e z importu. Dominuj�ca pozycja Belgii w �wia-
towym eksporcie mro�onych warzyw zagro�ona jest dynamicznie rosn�cym eks-
portem z Chin, których oferta na rynek �wiatowy jest znacznie ta	sza ni� belgij-
ska. Udzia� dostaw z Chin zwi�ksza si� w �wiatowym eksporcie wszystkich ga-
tunków mro�onych warzyw, a najbardziej w eksporcie mro�onego szpinaku, ku-
kurydzy i fasoli. Zwi�kszaj� si� równie� silnie dostawy na rynek �wiatowy z Pol-
ski. Ceny w polskiej ofercie eksportowej s� wy�sze ni� w ofercie chi	skiej, ale 
znacznie ni�sze od cen w pozosta�ych krajach licz�cych si� dostawcach w �wie-
cie. Udzia� poda�y z Polski zwi�ksza si� w eksporcie �wiatowym niemal wszyst-
kich gatunków mro�onych warzyw, a najbardziej w eksporcie mro�onych wa-
rzyw str�czkowych (g�ównie fasolki szparagowej). Polska ma zdecydowan� ce-
now� przewag� konkurencyjn� wobec niemal wszystkich dostawców �wiato-
wych, w tym równie� w porównaniu z Belgi�. Przy rosn�cym zapotrzebowaniu 
na mro�one warzywa w wi�kszo�ci krajów du�a jest realna mo�liwo�� utrzyma-
nia tendencji wzrostowej eksportu z naszego kraju. Dotyczy to niemal wszystkich 
gatunków mro�onych warzyw, ��cznie z produkowan� z krajowego i importowa-
nego surowca mro�on� kukurydz� i papryk�. 

2.3. Obroty mro�onymi warzywami w Unii Europejskiej 

W krajach UE w latach 2002-2013 ujemny bilans obrotów warzywami mro-
�onymi systematycznie si� zmniejsza�. Poprawa salda wynika�a z szybszego tempa 
wzrostu eksportu ni� importu. Najwi�kszym eksporterem netto mro�onych warzyw 
we Wspólnocie jest Belgia. Dodatnie saldo obrotów w tym kraju zwi�kszy�o si� 
z 700 tys. ton w latach 2002-2004 do 736 tys. ton w latach 2011-2013 (tab. 28). 
W Polsce, drugim w UE eksporterze netto, saldo handlu zagranicznego t� grup� 
przetworów wzros�o ze 199 do 255 tys. ton. Zwi�ksza si� tak�e dodatnie saldo han-
dlu w Holandii i Hiszpanii. Najwi�kszymi importerami netto s� Niemcy i Wielka 
Brytania. Import netto w Niemczech wzrós� z 385 do 449 tys. ton, a w Wielkiej Bry-
tanii ze 167 do 284 tys. ton. Zwi�ksza si� równie� ujemne saldo handlu we W�o-
szech. Z licz�cego si� eksportera netto w importera netto przekszta�ci�a si� Francja. 
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Tabela 28. Struktura handlu mro�onymi warzywami w UE-28 

Kraje 
Import w tys. ton Eksport w tys. ton Bilans w tys. ton 

2002-2004 
�rednia 

2011-2013 
�rednia

2002-2004 
�rednia

2011-2013 
�rednia

2002-2004 
�rednia 

2011-2013 
�rednia

Ogó�em  2938,9 3044,4 2164,8 2930,2 -774,1 -114,2
Niemcy 479,8 549,2 95,3 100,0 -384,5 -449,1
Wlk. Brytania 236,0 334,9 68,9 50,8 -167,1 -284,1
W�ochy 143,9 164,5 22,8 38,0 -121,2 -126,5
Francja 368,0 488,1 826,1 408,8 458,1 -79,3
Szwecja 41,1 62,6 26,9 31,5 -14,1 -31,0
Irlandia 46,3 36,3 4,6 6,0 -41,7 -30,3
Dania 46,2 42,4 18,5 13,6 -27,8 -28,9
Portugalia 32,0 58,4 36,6 74,3 4,7 15,8
W�gry 7,2 25,3 78,7 76,1 71,5 50,8
Holandia 139,5 158,7 238,7 287,7 99,2 129,1
Hiszpania 90,4 77,3 184,0 291,3 93,7 214,0
Polska 10,8 51,8 209,4 306,9 198,6 255,0
Belgia 191,0 282,8 891,1 1019,0 700,1 736,2
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

Handel mro�onymi warzywami w Unii Europejskiej odbywa si� przede 
wszystkim pomi�dzy krajami cz�onkowskimi. Zarówno w imporcie� jak i ekspor-
cie udzia� obrotów wewn�trznych w latach 2011-2013 stanowi� przesz�o 90% 
��cznej wymiany handlowej Wspólnoty. Najmniejszy jest udzia� dostaw ze-
wn�trznych w imporcie mro�onych pomidorów (4-5%), a najwi�kszy w przy-
wozie papryki (ok. 30%). Najwa�niejszymi zewn�trznymi rynkami zbytu mro-
�onek warzywnych s� Rosja i USA, a dostawcami zewn�trznymi: Chiny, Turcja, 
Serbia, Egipt i Chile.  

W UE stale dodatni jest bilans handlu zagranicznego mro�onym grosz-
kiem, fasol� i kukurydz�. Ujemny bilans wymiany handlowej utrzymuje si� je-
dynie w obrotach mro�on� papryk� i pomidorami.  

G�ównymi dostawcami mro�onej papryki do krajów importerów z UE jest 
Hiszpania, której udzia� w ogólnym imporcie Wspólnoty kszta�towa� si� w la-
tach 2002-2013 wokó� 27-33%. Zwi�ksza si� tak�e unijny import z Belgii i Por-
tugalii. W okresie 2011-2013 Portugalia zapewnia�a 10%, a Belgia 12% dostaw 
do Wspólnoty. Spo�ród krajów trzecich rosn� dostawy z Serbii, a zmniejszaj� 
si� z Turcji i Chin.  
 Podstawowym dostawc� do UE mro�onego zielonego groszku jest Belgia, 
która w latach 2011-2013 pokrywa�a ponad 31% unijnego popytu. Francja 
i Szwecja w tym okresie dostarcza�y na rynek Wspólnoty odpowiednio 16 i 11% 
tych mro�onek. Eksport mro�onej fasoli do UE realizowany jest przede wszyst-
kim przez Belgi� i Francj�. Dostawy belgijskie w latach 2002-2013 zaspokaja�y 
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ok. 50% unijnego popytu, natomiast francuskie ok. 22-24%. Belgia jest tak�e 
g�ównym dostawc� mro�onego szpinaku na rynek Wspólnoty. W latach 2011- 
-2013 dostawy z tego kraju stanowi�y ponad 50% unijnego importu. Kolejne 
15% mro�onego szpinaku pochodzi�o z Francji, 12% z Holandii, a 11% z Hisz-
panii. Mro�ona kukurydza sprowadzana jest na rynek UE g�ównie z W�gier, 
Francji i Belgii. W latach 2011-2013 kraje te dostarcza�y odpowiednio 32, 19 
i 14% unijnego importu tych mro�onek. Dostawy mieszanek mro�onych wa-
rzyw do UE-28 zdominowane s� przez Belgi�, sk�d w latach 2002-2013 pocho-
dzi�o 58-66% tych mro�onek. 

Udzia� Polski w unijnym imporcie mro�onego zielonego groszku i mro�o-
nej fasoli wynosi� w latach 2002-2004 odpowiednio 2 i 7%, a w latach 2011- 
-2013 � 4 i 6%. Udzia� naszego kraju w imporcie UE-28 mieszanek warzywnych 
zwi�kszy� si� z 3 do 4%. Nie liczymy si� natomiast w unijnym imporcie mro�o-
nego szpinaku, papryki i kukurydzy. Istotne jest natomiast znaczenie Polski 
w przywozie do UE mro�onych pomidorów � 15% w latach 2011-2013 (rys. 26). 
Wi�kszym od naszego kraju dostawc� z udzia�em si�gaj�cym 30% jest Hiszpania. 
W pokryciu popytu importowego Wspólnoty licz� si� dostawy z Portugalii, jed-
nak udzia� tego kraju w przywozie zmniejszy� si� z 30% w latach 2002-2004 do 
zaledwie 10% w latach 2011-2013. Licz�cy si� i rosn�cy udzia� Polski w imporcie 
do UE mro�onych pomidorów jest wynikiem wysokiej ich jako�ci w porównaniu 
z produkowanymi w po�udniowych krajach Wspólnoty. Ceny w polskiej ofercie 
eksportowej s� wy�sze od oferty z Hiszpanii, ale ni�sze od cen oferowanych 
przez Portugali�. 

 
Rys. 26. Import mro�onych pomidorów do UE z wybranych krajów 

tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
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Szacuje si�, �e udzia� dostaw z Polski w ��cznym unijnym imporcie mro-
�onych kalafiorów, broku�ów, marchwi i cebuli wynosi 20-30% i systematycz-
nie wzrasta (rys. 27). Podstawowe znaczenie maj� relatywnie niskie ceny tych 
mro�onek w porównaniu z innymi licz�cymi si� dostawcami – g�ównie w po-
równaniu z Belgi�. 
 

Rys. 27. Import pozosta�ych mro�onych warzyw do UE z wybranych krajów 
tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

3. Suszone owoce 

Najwi�ksze znaczenie w strukturze przywozu suszonych owoców maj�, 
z ��cznym udzia�em 69% w latach 2011-2013, suszone �liwki i morele. W obro-
tach �wiatowych licz� si� równie� suszone jab�ka (12%) i suszone mieszanki 
owocowe (19%). W latach 2011-2013 w relacji do lat 2002-2004 najbardziej 
zwi�kszy� si� �wiatowy import suszonych jab�ek (o 129%), a najmniej import 
suszonych �liwek (o 25%). 

Czo�owymi w �wiecie importerami suszonych owoców, z ��cznym udzia-
�em 32% w latach 2011-2013 s� Chiny, Rosja i Kazachstan (tab. 29). Udzia� Ro-
sji w imporcie �wiatowym obni�y� si� w relacji do lat 2002-2004 o 6,5 p.p., 
a Kazachstanu wzrós� z 0 do 14%. Wskazuje to na rosn�c� skal� reeksportu do-
konywanego przez ten kraj na rynek rosyjski. W �wiatowym imporcie wzrasta 
te� znaczenie Wielkiej Brytanii, Hiszpanii, Brazylii, a obni�a si� Niemiec. 
Oprócz Kazachstanu najwy�sze by�o w latach 2002-2013 tempo wzrostu impor-
tu brutto w Hiszpanii.  

 

0,0

50,0

100,0

150,0

200,0

250,0

300,0

350,0

400,0

450,0

20
02

20
03

20
04

20
05

20
06

20
07

20
08

20
09

20
10

20
11

20
12

20
13

z�Belgii z�Polski z�Hiszpanii

z�Francji z�Holandii z�Chin

0,3

0,4

0,5

0,6

0,7

0,8

0,9

1,0

20
02

20
03

20
04

20
05

20
06

20
07

20
08

20
09

20
10

20
11

20
12

20
13

z�Belgii z�Polski z�Hiszpanii

z�Francji z�Holandii z�Chin



63 
�

Tabela 29. G�ówni importerzy suszy owocowych  

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % mln USD % 
Ogó�em  534,0 100,0 866,7 100,0 727,7 100,0 1908,4 100,0
Kazachstan 0,2 0,0 0,1 0,0 101,6 14,0 57,0 3,0
Chiny 56,1 10,5 28,2 3,3 75,6 10,4 99,7 5,2
Rosja 74,8 14,0 26,1 3,0 54,4 7,5 115,7 6,1
Niemcy 46,4 8,7 106,7 12,3 46,1 6,3 189,2 9,9
Wlk. Brytania 28,9 5,4 102,4 11,8 40,1 5,5 185,5 9,7
USA 37,6 7,0 118,1 13,6 39,3 5,4 186,5 9,8
Hiszpania 11,4 2,1 18,0 2,1 24,7 3,4 48,3 2,5
Brazylia 11,0 2,1 13,3 1,5 19,5 2,7 43,9 2,3
Pakistan 18,4 3,5 3,7 0,4 19,4 2,7 6,2 0,3
W�ochy 13,9 2,6 29,4 3,4 15,9 2,2 48,9 2,6
Francja  15,9 3,0 41,7 4,8 15,6 2,1 81,9 4,3
Polska 6,1 1,1 10,9 1,3 15,6 2,1 46,0 2,4
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

W eksporcie z ��cznym udzia�em 49% w latach 2011-2013 dominuj�: Taj-
landia, USA i Turcja (tab. 30). Tajlandia oferuje na rynku �wiatowym przede 
wszystkim suszone ananasy, Turcja – suszone winogrona i morele, a USA – su-
szone mieszanki i �liwki. W eksporcie brutto licz� si� równie� Chiny, dostarcza-
j�ce na rynek �wiatowy g�ównie suszone mieszanki, Hiszpania (suszone morele) 
i Argentyna (suszone �liwki). W latach 2002-2013 najwi�ksze by�o tempo wzro-
stu eksportu suszonych owoców z Tajlandii, Chin i Hiszpanii. Obni�a� si� nato-
miast eksport z Francji i Chile. 
 

Tabela 30. G�ówni eksporterzy suszy owocowych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % mln USD % 
Ogó�em  494,0 100,0 896,1 100,0 808,3 100,0 2118,8 100,0
Tajlandia 76,7 15,5 53,3 5,9 167,9 20,8 292,3 13,8
USA 101,4 20,5 205,9 23,0 117,3 14,5 331,0 15,6
Turcja 79,6 16,1 162,1 18,1 108,6 13,4 343,9 16,2
Chiny 34,3 7,0 42,8 4,8 72,4 9,0 99,8 4,7
Hiszpania 14,8 3,0 16,0 1,8 70,7 8,7 92,3 4,4
Argentyna 25,4 5,1 33,2 3,7 33,8 4,2 74,4 3,5
Indie 10,1 2,0 3,4 0,4 28,1 3,5 21,5 1,0
Kazachstan 0,0 0,0 0,0 0,0 24,9 3,1 8,8 0,4
Francja 24,1 4,9 80,0 8,9 19,1 2,4 103,1 4,9
Chile 33,0 6,7 63,1 7,0 17,8 2,2 177,8 8,4
Niemcy 11,4 2,3 77,7 8,7 15,2 1,9 140,5 6,6
Polska 2,0 0,4 7,8 0,9 5,8 0,7 16,8 0,8
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Kraje strefy umiarkowanej, w tym Polska, dokonywa� mog� jedynie reeks-
portu wszystkich tych gatunków suszonych owoców. Dotyczy to równie� suszo-
nych �liwek. Odmiany �liwek uprawianych w strefie umiarkowanej nie pozwalaj� 
na uzyskanie jako�ci produkowanych z nich suszy, odpowiadaj�cej oczekiwa-
niom konsumenta. Polska zajmuje si� g�ównie reeksportem suszonych �liwek 
i mieszanek, lecz skala reeksportu suszy wytwarzanych z owoców po�udniowych 
i �liwek nie jest znacz�ca, a o wzro�cie udzia�u naszego kraju w �wiatowym eks-
porcie owocowych suszy, z 0,4% w latach 2002-2004 do 0,7% w latach 2012- 
-2013, zdecydowa� przede wszystkim wzrost eksportu suszonych jab�ek. 

W latach 2011-2013 udzia� Polski w �wiatowym eksporcie suszonych jab�ek 
wyniós� 12% i by� o 10 p.p. wy�szy ni� w latach 2002-2004 (tab. 31). Wi�kszym od 
Polski eksporterem tych suszy s� jedynie Chile i W�ochy. Udzia� Chile w eksporcie 
�wiatowym obni�y� si� jednak z 25% w latach 2002-2004 do 18% w latach 2011 
2013. W kraju tym eksport i produkcja suszonych jab�ek nie wykazuj� tendencji 
wzrostowej. Udzia� W�och wzrós� natomiast z 11 do 14%, a Turcji z 7 do 10%. 
Wzrost znaczenia dostaw z Polski wynika w du�ym stopniu z niskich cen w polskiej 
ofercie eksportowej. Jako�� suszonych jab�ek produkowanych w Polsce jest jednak 
ni�sza od wytwarzanych w Chile, W�oszech i Turcji. W dostawach na rynek UE do-
stawy z Polski stanowi�y w latach 2011-2013 ok. 8% wobec 3% w latach 2002-2004. 
Wi�kszymi dostawcami by�y: Francja, W�ochy i Chiny. 
 

Tabela 31. G�ówni eksporterzy suszonych jab�ek 

Kraje 
 2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg
Ogó�em 22,8 100,0 60,3 100,0 2,66 30,3 100,0 113,3 100,0 3,74
Chile 5,7 25,0 18,7 31,0 3,28 5,5 18,2 36,0 31,8 6,53
W�ochy 2,5 11,1 10,7 17,7 4,42 4,4 14,4 12,9 11,4 3,18
Polska 0,5 2,4 2,5 4,1 4,77 3,5 11,6 5,8 5,1 1,71
USA 3,5 15,4 12,3 20,4 3,52 3,5 11,4 12,8 11,3 3,71
Turcja 1,6 6,9 1,9 3,2 1,22 2,9 9,5 5,7 5,0 1,97
Hiszpania 2,3 10,2 0,2 0,3 0,11 2,6 8,6 2,8 2,5 1,00

�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Najwi�kszym w �wiecie importerem netto suszonych jab�ek jest Hiszpania. 
W latach 2011-2013 wolumen importu brutto w tym kraju by� niemal 7-krotnie 
wy�szy ni� w latach 2002-2004 i wyniós� 13 tys. ton, a import netto wyniós� 10 tys. 
ton (tab. 32). Import brutto i netto zwi�ksza si� te� w USA, Niemczech i Wielkiej 
Brytanii. Najwy�sze ceny uzyskuj� eksporterzy na rynku krajów Ameryki P�n., 
a spo�ród odbiorców europejskich w Niemczech i Wielkiej Brytanii. 
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Tabela 32. G�ówni importerzy suszonych jab�ek 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg

Ogó�em 26,3 100,0 66,7 100,0 2,56 60,1 100,0 172,9 100,0 2,92
Hiszpania 1,9 7,2 1,5 2,3 1,15 12,6 20,9 13,7 7,9 1,07
Niemcy 6,7 25,3 15,5 23,2 2,33 9,6 16,0 33,4 19,3 3,47
Wlk. Brytania 3,3 12,7 9,2 13,7 2,82 9,6 15,9 24,0 13,9 2,52
USA 4,3 16,3 12,1 18,1 2,81 4,9 8,1 33,5 19,4 6,84
W�ochy 0,1 0,4 0,1 0,1 1,12 4,5 7,5 2,3 1,3 1,65
Chiny 0,8 2,9 0,2 0,4 4,44 1,7 2,8 0,5 0,3 14,14
Bu�garia 0,0 0,0 0,0 0,0 0,68 1,6 2,7 0,7 0,4 0,38
Kazachstan 0,0 0,0 0,0 0,0 0,42 1,6 2,6 0,3 0,2 0,19
Kanada 1,9 7,2 6,8 10,2 3,61 1,5 2,5 8,9 5,1 5,85
W�ochy 0,3 1,0 0,4 0,6 1,70 1,4 2,3 1,8 1,0 1,32

�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

W imporcie suszonych jab�ek realizowanym przez UE udzia� dostaw 
z Polski zwi�kszy� z ok. 3% w latach 2002-2004 do 8% w latach 2011-2013. 
Wi�ksze by�o znaczenie dostaw z Francji, Niemiec, W�och i Chin (rys. 28). 
 

Rys. 28. Import suszonych jab�ek do UE z wybranych krajów 
tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
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4. Suszone warzywa 


wiatowy import suszy warzywnych �rednio w latach 2011-2013 wyniós� 612 
tys. ton, a jego warto�� 1,7 mld USD. W relacji do lat 2002-2004 wolumen �wiato-
wego importu wzrós� o 14%, a warto�� o 32%. W �wiatowym imporcie dominuj� 
suszona cebula i suszone mieszanki warzywne. W latach 2011-2013 import obu tych 
gatunków stanowi� 53% ��cznych obrotów suszami warzywnymi, wobec 42% 
w latach 2002-2004. Wielko�� importu suszonej cebuli wzros�a w tych okresach 
o 38% do 159 tys. ton, a suszonych mieszanek o 56% do 168 tys. ton.  

Najwi�kszymi �wiatowymi importerami brutto i netto suszy warzywnych 
s�: USA, Holandia, Niemcy oraz Japonia i Wielka Brytania. ��czny udzia� tych 
krajów w wolumenie importu brutto �rednio w latach 2011-2013 wyniós� 48% 
(tab. 33). Spo�ród tych krajów najbardziej zwi�ksza� si� w latach 2002-2013 im-
port brutto i netto w USA. Niewielki spadek wolumenu przywozu mia� miejsce 
tylko w Japonii. Wzrost importu notowano w pozosta�ych krajach licz�cych si� na 
�wiatowym rynku tych produktów, a najwi�ksze by�o tempo wzrostu przywozu 
w Rosji, której udzia� w wolumenie importu tych produktów wzrós� z 3 do 4%. 
Udzia� Polski w �wiatowym imporcie brutto zwi�kszy� si� z 1,5 do niemal 2%.  
 

Tabela 33. G�ówni importerzy suszy warzywnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % mln USD % 
Ogó�em 536,5 100,0 1268,3 100,0 611,8 100,0 1668,7 100,0
USA 64,3 12,0 125,8 9,9 83,9 13,7 172,4 10,3
Holandia 49,6 9,2 75,8 6,0 65,3 10,7 97,4 5,8
Niemcy 48,9 9,1 137,6 10,8 59,3 9,7 184,2 11,0
Japonia 54,0 10,1 243,0 19,2 52,4 8,6 268,3 16,1
Wlk. Brytania  27,0 5,0 64,1 5,1 30,7 5,0 91,2 5,5
Kanada 19,0 3,5 55,3 4,4 24,7 4,0 71,6 4,3
Francja 18,6 3,5 64,3 5,1 23,7 3,9 92,7 5,6
Rosja 14,1 2,6 8,0 0,6 22,9 3,7 17,4 1,0
Korea P�d. 17,2 3,2 52,1 4,1 17,8 2,9 53,1 3,2
W�ochy 15,3 2,8 60,7 4,8 17,2 2,8 77,4 4,6
Polska 7,8 1,5 16,7 1,3 11,0 1,8 26,9 1,6
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

W eksporcie suszy warzywnych z udzia�em ok. 44% �rednio w latach 2011- 
-2013 dominowa�y Chiny, dostarczaj�ce na rynek �wiatowy przede wszystkim su-
szone mieszanki warzywne oraz suszone warzywa pojedyncze, w tym wytwarzane 
z warzyw strefy umiarkowanej (tab. 34). Dynamicznie wzrasta� w latach 2002- 
-2013 eksport z Indii, Madagaskaru i Pakistanu. Przy wzro�cie eksportu brutto po-
g��bia�o si� ujemne saldo obrotów suszonymi warzywami w USA, a zmniejsza�o 
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si� ujemne saldo w Holandii i Niemczech. Udzia� Polski w eksporcie tych produk-
tów obni�y� si� z 3% w latach 2002-2004 do 2% w latach 2011-2013. 
 

Tabela 34. G�ówni eksporterzy suszy warzywnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % mln USD % 
Ogó�em 458,0 100,0 1173,1 100,0 790,6 100,0 3427,2 100,0
Chiny 210,8 46,0 464,2 39,6 346,8 43,9 2155,5 62,9
Indie 18,5 4,0 18,9 1,6 74,5 9,4 106,4 3,1
USA 53,1 11,6 139,6 11,9 59,6 7,5 209,4 6,1
Niemcy 18,5 4,0 80,9 6,9 30,1 3,8 180,5 5,3
Holandia 11,5 2,5 38,5 3,3 29,1 3,7 98,1 2,9
Madagaskar 0,1 0,0 0,1 0,0 28,8 3,6 0,3 0,0
Hiszpania 22,6 4,9 31,8 2,7 25,4 3,2 46,9 1,4
Pakistan 0,6 0,1 1,8 0,2 21,1 2,7 9,1 0,3
Egipt 14,6 3,2 22,1 1,9 18,7 2,4 41,4 1,2
Polska 13,4 2,9 26,7 2,3 17,4 2,2 57,5 1,7
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Najwi�kszymi w �wiecie importerami brutto i netto suszonej cebuli s� 
Niemcy i Wielka Brytania. Oba te kraje uczestnicz� w �wiatowym imporcie tego 
produktu w ponad 20% (tab. 35). Wielko�� przywozu w Niemczech wykazuje 
tendencj� spadkow�, natomiast w latach 2002-2013 zwi�ksza� si� popyt impor-
towy w Wielkiej Brytanii. W grupie importerów netto zwi�ksza si� przywóz rea-
lizowany przez Rosj� i Japoni�, a obni�aj� si� zakupy w Kanadzie. W imporcie 
brutto zwi�ksza si� udzia� Egiptu, Francji, Hiszpanii i Polski, tj. krajów dokonu-
j�cych w du�ym stopniu reeksportu suszonej cebuli. Najwy�sze ceny eksporte-
rzy uzyskuj� w Japonii, Wielkiej Brytanii, Niemczech, Japonii i Kanadzie.  
 

Tabela 35. G�ówni importerzy suszonej cebuli 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg

Ogó�em 114,9 100,0 198,2 100,0 1,73 158,5 100,0 347,4 100,0 2,20
Niemcy 19,3 16,8 41,6 21,0 2,16 20,5 12,9 56,5 16,3 2,76
Wlk. Brytania 9,8 8,5 20,7 10,5 2,11 13,7 8,6 33,9 9,8 2,48
Holandia 7,9 6,9 14,8 7,5 1,88 8,9 5,6 21,3 6,1 2,46
Polska 2,5 2,2 4,0 2,0 1,57 7,1 4,5 9,6 2,8 1,33
Rosja 4,4 3,8 2,1 1,1 0,49 6,9 4,3 10,2 2,9 1,49
Japonia 5,3 4,6 14,4 7,3 2,72 6,0 3,8 21,8 6,3 3,62
Francja 2,7 2,3 5,4 2,7 2,08 5,6 3,6 13,6 3,9 2,39
Kanada 5,8 5,0 12,2 6,2 2,11 5,5 3,5 15,2 4,4 2,75
Hiszpania 2,1 1,9 2,6 1,3 1,17 4,8 3,1 6,9 2,0 1,45

�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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G�ównymi eksporterami suszonej cebuli s�: Indie, USA, Madagaskar oraz 
Pakistan. Eksport z Indii zwi�kszy� si� w latach 2011-2013 w relacji do �redniego 
z lat 2002-2004 ok. 4,5-krotnie do 65 tys. ton (tab. 36). Eksport z Madagaskaru 
i Pakistanu wzrós� odpowiednio z 0,1 i 0,4 do 28,5 i 21 tys. ton. Zwi�kszy� si� 
równie� znacz�co eksport z Chin, Egiptu i Ekwadoru. Obni�y� si� natomiast eks-
port netto z Francji i Hiszpanii, a z importera netto w eksportera netto przekszta�-
ci�y si� Holandia i Polska. Udzia� Polski w eksporcie brutto suszonej cebuli 
zwi�kszy� si� z 0,5% w latach 2002-2004 do ok. 4% w latach 2011-2013. Wzrost 
udzia�u w �wiatowym eksporcie Indii, Madagaskaru, Pakistanu i Chin wynika� 
z relatywnie niskich cen w ofercie eksportowej tych krajów. W latach 2011-2013 
ceny eksportowe z Pakistanu i Madagaskaru wynios�y odpowiednio 0,3 USD/kg 
i 1,0 USD/kg. Ceny z Polski by�y wy�sze jedynie od oferowanych przez Pakistan 
i Ekwador. Holandia, Francja, Hiszpania i Egipt oraz w mniejszym stopniu Polska 
reeksportuj� suszon� cebul� sprowadzan� z krajów pozaeuropejskich. 
 

Tabela 36. G�ówni eksporterzy suszonej cebuli  

Kraje 
2004-2006 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg
Ogó�em 93,3 100,0 170,8 100,0 1,83 243,9 100,0 360 100,0 1,50
Indie 14,3 15,3 10,7 6,3 0,76 64,6 26,5 80 22,2 1,47
USA 28,6 30,7 63,8 37,4 2,23 32,1 13,2 83 23,1 2,59
Madagaskar 0,1 0,1 0,0 0,0 0,57 28,5 11,7 0,3 0,1 1,00
Pakistan 0,4 0,4 0,1 0,0 0,79 20,7 8,5 5,9 1,6 0,28
Egipt 12,3 13,2 19,4 11,4 1,56 14,7 6,0 31,7 8,8 2,34
Chiny 4,0 4,3 5,1 3,0 1,28 13,9 5,7 37,7 10,5 2,70
Polska 0,5 0,5 0,5 0,3 1,24 10,2 4,2 6,2 1,7 0,61
Holandia 2,5 2,7 5,7 3,3 2,35 9,8 4,0 12,5 3,5 1,63
Francja 9,2 9,9 21,3 12,5 2,32 9,1 3,7 28,5 7,9 3,13
Ekwador 0,0 0,0 0,0 0,0 3,64 7,2 2,9 0,7 0,2 0,10
Hiszpania 6,6 7,0 8,6 5,0 1,31 7,2 2,9 15,2 4,2 2,15
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Brak jest danych dotycz�cych �wiatowych obrotów suszon� marchwi�, li-
cz�c� si� w polskim eksporcie suszy warzywnych. St�d analiz� handlu tym pro-
duktem ograniczono do rynku UE – g�ównego odbiorcy suszonej marchwi z na-
szego kraju. Import suszonej marchwi w krajach UE wzrós� z 15 tys. ton �rednio 
w latach 2002-2004 do 26 tys. ton w latach 2011-2013. G�ównym dostawc� su-
szonej marchwi na rynek UE-28 jest Polska, ale jej udzia� w imporcie unijnym 
zmniejszy� si� z 39% w latach 2002-2004 do 24% w latach 2011-2013 (rys. 29). 
Ro�nie natomiast znaczenie importu z Chin czy Namibii. Udzia� obu tych krajów 
w unijnym imporcie wzrós� z 19 do 26%. Ceny w imporcie z Chin i Namibii s� 
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znacznie ni�sze od oferty polskiej. Ceny suszu z marchwi sprowadzanej z nasze-
go kraju s� natomiast ni�sze od oferowanych przez eksporterów z pozosta�ych 
krajów Wspólnoty. Rosn�cy popyt importowy w UE decyduje jednak o utrzymy-
waniu si� tendencji wzrostowej eksportu z Polski do importerów unijnych. 
 

Rys. 29. Import suszonej marchwi do UE z wybranych krajów 

tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

W unijnym imporcie suszonej cebuli udzia� Polski wzrós� z 0,7% w latach 
2002-2004 do 3,5% w latach 2011-2013, a suszonych mieszanek warzywnych z 4 do 
6%. Wi�ksze by�y jedynie dostawy z Chin (21%), Hiszpanii (10%) i Niemiec (9%). 

5. D�emy, marmolady i przeciery 

Najwi�kszymi w �wiecie importerami brutto i netto przecierów, d�emów 
i marmolad s� Rosja i USA. Import rosyjski nie wykazuje wyra�nych tendencji 
wzrostowych (tab. 37). W kraju tym zmniejsza si� przywóz d�emów, konfitur 
i marmolad, a ro�nie tak jak w wi�kszo�ci krajów, import przecierów wykorzy-
stywanych g�ównie w produkcji d�emów.  

Import przecierów (w mniejszym stopniu d�emów) zwi�ksza si� te� 
w USA i we wszystkich pozosta�ych krajach licz�cych si� w imporcie tych pro-
duktów, tj. w Wielkiej Brytanii, Holandii, Kanadzie i Japonii. Ro�nie te� import 
netto we Francji i Niemczech. W imporcie realizowanym przez wszystkie te kra-
je dominuj� przeciery wytwarzane z owoców po�udniowych (g�ównie z brzo-
skwi	 i owoców cytrusowych).  
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Tabela 37. G�ówni importerzy d�emów, marmolad oraz przecierów 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % mln USD % 
Ogó�em 818,6 100,0 1102,1 100,0 1228,8 100,0 2597,1 100,0
USA 56,4 6,9 90,4 8,2 120,0 9,8 245,5 9,5
Rosja 112,3 13,7 59,4 5,4 116,8 9,5 144,8 5,6
Francja 63,5 7,8 90,4 8,2 109,1 8,9 239,3 9,2
Niemcy 77,1 9,4 111,9 10,2 99,5 8,1 249,6 9,6
Wlk. Brytania 51,1 6,2 102,6 9,3 68,4 5,6 199,9 7,7
Holandia 38,1 4,6 43,6 4,0 46,4 3,8 103,6 4,0
W�ochy 22,2 2,7 43,9 4,0 33,9 2,8 91,5 3,5
Kanada 20,3 2,5 27,1 2,5 33,1 2,7 72,5 2,8
Belgia 22,4 2,7 42,7 3,9 30,0 2,4 78,7 3,0
Japonia 23,2 2,8 55,9 5,1 28,3 2,3 90,1 3,5
Australia 14,2 1,7 23,5 2,1 25,6 2,1 64,2 2,5
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Najwi�kszymi dostawcami przecierów, d�emów, konfitur i marmolad na 
rynek �wiatowy s� Chiny, Chile i W�ochy (z ��cznym udzia�em 25% w wolume-
nie eksportu w latach 2011-2013) (tab. 38). Eksport z tych krajów wykazywa� 
w latach 2002-2013 siln� tendencj� wzrostow�. Zwi�ksza� si� równie� eksport 
z innych krajów licz�cych si� w eksporcie, tj.: Tajlandii, W�och, Francji, Belgii, 
Ekwadoru i Indii. Udzia� Polski, dostarczaj�cej na rynek �wiatowy, a g�ównie 
europejski, przede wszystkim przeciery z owoców kolorowych (g�ównie z tru-
skawek i wi�ni) nie zmienia si� i wynosi ok. 2%. 
 

Tabela 38. G�ówni eksporterzy d�emów, marmolad oraz przecierów 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % mln USD % 
Ogó�em 1068,4 100,0 1366,4 100,0 1752,3 100,0 3498,6 100,0
Chiny 109,9 10,3 116,5 8,5 165,3 9,4 325,0 9,3
Chile 44,3 4,1 37,9 2,8 160,4 9,2 173,2 4,9
W�ochy 59,5 5,6 93,6 6,8 124,1 7,1 249,7 7,1
Francja 69,0 6,5 196,9 14,4 96,0 5,5 388,3 11,1
Tajlandia 44,0 4,1 55,4 4,1 86,0 4,9 235,0 6,7
Belgia 54,7 5,1 93,2 6,8 85,0 4,9 206,5 5,9
Ekwador 9,6 0,9 4,6 0,3 84,4 4,8 44,1 1,3
Indie 10,8 1,0 8,8 0,6 80,0 4,6 92,5 2,6
Niemcy 59,3 5,6 93,8 6,9 78,7 4,5 235,0 6,7
Kostaryka 71,3 6,7 35,5 2,6 71,8 4,1 61,6 1,8
Polska 24,3 2,3 34,0 2,5 29,1 1,7 65,9 1,9
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Udzia� dostaw z Polski w ��cznym imporcie d�emów, konfitur i marmolad 
realizowanym przez UE w latach 2011-2013 wyniós� 3%, wobec ok. 1% w la-
tach 2002-2004. W unijnym imporcie d�emów truskawkowych udzia� Polski 
wzrós� z 1 do 5%, wi�niowych z 2 do 4%, a malinowych z 1 do 2%. Wzrost 
w dostawach znaczenia eksportu z Polski oznacza „sukces” akcji promocyjnych 
podejmowanych przez krajowych eksporterów produktów wy�ej przetworzo-
nych, cho� wzrost sprzeda�y w du�ym stopniu odzwierciedla rosn�ce obroty 
miedzy filiami wielkopowierzchniowych sieci handlowych. Ceny w polskiej 
ofercie eksportowej s� ni�sze od ofert eksporterów z pozosta�ych krajów UE – 
g�ównie z Niemiec, W�och, Holandii i Belgii. Brak jest danych dotycz�cych 
unijnego przywozu przecierów i pulp z owoców strefy umiarkowanej, których 
Polska jest licz�cym si� dostawc� do Wspólnoty. 

6. Konserwy owocowe 

W strukturze �wiatowego importu konserw owocowych najwi�ksze zna-
czenie maj� konserwy produkowane z ananasów i brzoskwi	. Udzia� konserw 
z ananasów obni�y� si� z 21% wolumenu importu w latach 2002-2004 do 18% 
w latach 2011-2013 (rys. 30). Udzia� przetworów z orzeszków ziemnych wzrós� 
z 7 do 8%, puszkowanych brzoskwi	 obni�y� si� z 14 do ok. 12%, a konserw 
z owoców cytrusowych (g�ównie mandarynek) wzrós� z 9 do 10%. Udzia� kon-
serw z owoców strefy umiarkowanej nie przekracza� 5%, w tym konserw produ-
kowanych z truskawek i wi�ni 2%. 
 

Rys. 30. Struktura rzeczowa wolumenu importu konserw owocowych  
w procentach 

 
Uwaga: dla zachowania czytelno�ci rysunku w imporcie nie uwzgl�dniono konserw „pozosta�ych” 
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Kraje strefy umiarkowanej, w tym Polska, dokonuj� reeksportu konserw 
wytwarzanych z owoców po�udniowych (g�ównie z ananasów, owoców cytruso-
wych, moreli i brzoskwi	). Reeksport konserw z ananasów dotyczy g�ównie pro-
duktów wytwarzanych w Tajlandii, Filipinach i Indonezji (tab. 39). Najni�sze ce-
ny konserw z ananasów oferowane s� przez Filipiny. G�ównymi producentami 
brzoskwi	 w puszkach, reeksportowanych przez wiele krajów, s�: Grecja, Chiny, 
Chile, Hiszpania i RPA. W latach 2011-2013 najni�sze ceny oferowane by�y 
przez Hiszpani� i Grecj� (odpowiednio 1,20 i 1,21 USD/kg). G�ówni producenci 
i eksporterzy przetworów z orzeszków ziemnych to Chiny, Argentyna i Turcja. 
Najni�sze ceny na rynku �wiatowym oferowane s� przez Argentyn�. Owoce cy-
trusowe w puszkach dostarczane s� na rynek �wiatowy g�ównie przez Chiny, 
Hiszpani�, Meksyk i Turcj�, a morele w puszkach przez Grecj�, RPA, Hiszpani� 
i Chiny. Najni�sze s� ceny w ofercie eksportowej Chin. Przedmiotem reeksportu 
w krajach strefy umiarkowanej s� te� konserwy z gruszek, oferowanych g�ównie 
przez Chiny, W�ochy, RPA oraz Hiszpani�. Udzia� Polski przekracza 1% tylko 
w �wiatowym eksporcie (reeksporcie) konserw z ananasów. 

Najwi�kszymi w �wiecie importerami konserw z ananasów s� Stany Zjedno-
czone AP (30% �wiatowego importu) oraz Niemcy i Holandia. Kraje te s� równie� 
czo�owymi w �wiecie importerami puszkowanych brzoskwi	. Zwi�ksza si� te� po-
pyt importowy na konserwy z brzoskwi	 we Francji, Rosji oraz w Tajlandii. Czo-
�owymi w �wiecie importerami przetworów z orzeszków ziemnych s�: Japonia, 
Francja, Korea P�d. oraz Wielka Brytania. Import w Wielkiej Brytanii zwi�kszy� 
si� w latach 2011-2013 w relacji do lat 2002-2004 a� czterokrotnie do 30 tys. ton. 
G�ówni importerzy konserw z owoców cytrusowych to: USA, Niemcy, Japonia 
i Wielka Brytania, konserw z moreli – Francja i Niemcy, a konserw z gruszek – 
USA, Francja i Niemcy. Zwi�ksza si� równie� popyt importowy na konserwy wy-
twarzane z owoców po�udniowych, orzeszków ziemnych i konserw z gruszek 
w wielu innych krajach �wiata, w tym g�ównie w krajach europejskich. Kraje strefy 
umiarkowanej, w tym Polska, s� w oczywisty sposób importerami netto konserw 
wytwarzanych z owoców po�udniowych, orzechów, ale tak�e z gruszek. Wzrosto-
wi importu (i reeksportu) sprzyja du�a i rosn�ca �wiatowa poda� tych produktów.  
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Tabela 39. G�ówni eksporterzy konserw z owoców po�udniowych  
oraz orzeszków ziemnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg 

ORZESZKI ZIEMNE 
Ogó�em 577,6 100,0 647,9 100,0 1,12 908,2 100,0 2100,5 100,0 2,31
Chiny 269,1 46,6 226,6 35,0 0,84 305,8 33,7 724,0 34,5 2,37
Argentyna 95,3 16,5 73,5 11,4 0,77 292,2 32,2 467,6 22,3 1,60
USA  42,5 7,4 61,7 9,5 1,45 87,0 9,6 214,9 10,2 2,47
Holandia 58,0 10,0 88,9 13,7 1,53 57,7 6,4 173,1 8,2 3,00
Niemcy 19,1 3,3 42,8 6,6 2,24 26,3 2,9 86,3 4,1 3,28
Kanada 15,3 2,7 22,8 3,5 1,49 15,7 1,7 56,8 2,7 3,61
Meksyk 7,0 1,2 7,5 1,2 1,08 13,9 1,5 37,8 1,8 2,71
Polska 3,3 0,6 6,4 1,0 1,91 12,7 1,4 35,6 1,7 2,80

ANANASY 
Ogó�em 1116,2 100,0 634,8 100,0 0,57 1143,4 100,0 1107,5 100,0 0,97
Tajlandia 446,0 40,0 269,6 42,5 0,60 597,4 52,2 574,1 51,8 0,96
Filipiny 240,5 21,5 85,0 13,4 0,35 245,2 21,4 196,4 17,7 0,80
Indonezja 136,9 12,3 74,9 11,8 0,55 162,0 14,2 150,6 13,6 0,93
Chiny 57,5 5,2 27,1 4,3 0,47 29,5 2,6 28,3 2,6 0,96
Holandia 6,0 0,5 8,6 1,4 1,44 27,7 2,4 44,9 4,1 1,62
Niemcy 24,3 2,2 26,2 4,1 1,08 20,5 1,8 30,4 2,7 1,48

OWOCE CYTRUSOWE 
Ogó�em 458,0 100,0 340,3 100,0 0,74 623,1 100,0 845,0 100,0 1,36
Chiny 250,9 54,8 152,4 44,8 0,61 335,4 53,8 395,3 46,8 1,18
USA 35,3 7,7 22,7 6,7 0,64 82,3 13,2 100,2 11,9 1,22
Hiszpania 61,4 13,4 54,2 15,9 0,88 54,5 8,8 81,3 9,6 1,49
Meksyk 22,5 4,9 14,6 4,3 0,65 40,3 6,5 68,8 8,1 1,71

MORELE 
Ogó�em 134,6 100,0 143,6 100,0 1,07 117,8 100,0 163,1 100,0 1,38
Grecja 20,3 15,1 21,2 14,7 1,04 23,3 19,8 31,8 19,5 1,37
RPA 24,3 18,1 21,1 14,7 0,87 19,8 16,8 24,3 14,9 1,23
Hiszpania 33,4 24,8 34,7 24,1 1,04 18,4 15,6 24,8 15,2 1,35
China 2,4 1,8 1,6 1,1 0,66 15,6 13,2 16,2 9,9 1,04

BRZOSKWINIE I NEKTARYNKI 
Ogó�em 663,5 100,0 554,2 100,0 0,84 743,9 100,0 949,6 100,0 1,28
Grecja 221,3 33,4 167,3 30,2 0,76 275,3 37,0 333,2 35,1 1,21
Chiny 65,8 9,9 51,6 9,3 0,78 148,2 19,9 185,8 19,6 1,25
Chile 48,9 7,4 41,8 7,5 0,85 63,6 8,6 91,4 9,6 1,44
Hiszpania 84,8 12,8 78,9 14,2 0,93 57,5 7,7 69,2 7,3 1,20
RPA 70,2 10,6 56,0 10,1 0,80 56,7 7,6 71,5 7,5 1,26

�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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G�ównymi �wiatowymi importerami brutto i netto konserw produkowa-
nych z owoców strefy umiarkowanej, w tym dominuj�cych w polskim eksporcie 
tej grupy towarowej konserw z wi�ni i truskawek, s� kraje UE, a g�ównie Fran-
cja i Niemcy. W imporcie liczy si� równie� Rosja. We wszystkich krajach im-
porterach przywóz wykazuje tendencj� wzrostow�, poza Wielk� Brytani� (kon-
serwy z truskawek) i Japoni� (konserwy z wi�ni). 

Czo�owymi w �wiecie eksporterami netto konserw z truskawek s� Chiny. 
Udzia� tego kraju w eksporcie zwi�kszy� si� z 8% w latach 2002-2004 do 14% 
w latach 2011-2013 (rys. 31). Udzia� Egiptu w latach 2011-2013 wyniós� 6%. 
W latach 2002-2004 kraj ten praktycznie nie eksportowa� tych produktów. Mniej-
sze by�o tempo wzrostu eksportu i wzrostu udzia�u w �wiatowym eksporcie Ho-
landii czy Portugalii. Udzia� Polski zwi�kszy� si� z 3 do niemal 6% (ósme miejsce 
na li�cie �wiatowych eksporterów w latach 2011-2013). Mniejszy (ok. 3%) jest 
udzia� Polski w �wiatowym eksporcie konserw z wi�ni (rys. 32). Zwi�ksza si� 
natomiast dynamicznie eksport tych przetworów z W�gier, USA, ale równie� 
z Bu�garii, Chin czy Serbii. Udzia� W�gier w �wiatowym eksporcie tych konserw 
wzrós� z 21% w latach 2002-2004 do 27% w latach 2011-2013, a Serbii z 0 do 
4%. Ni�sze od oferowanych przez Polsk� s� ceny eksportowe konserw z truska-
wek z Chin, Egiptu oraz Portugalii, a konserw z wi�ni z W�gier i Serbii. Tak wi�c 
istotn� przeszkod� w zdynamizowaniu eksportu konserw produkowanych z tru-
skawek z Polski jest i b�dzie rosn�ca poda� na rynek �wiatowy relatywnie tanich 
dostaw z Chin i Egiptu, a w odniesieniu do wi�ni z W�gier i Serbii. 
 

Rys. 31. Eksport truskawek w puszkach z wybranych krajów 

tys. ton USD/kg 

�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Rys. 32. Eksport wi�ni i czere�ni w puszkach z wybranych krajów 

tys. ton USD/kg 

�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

W imporcie konserw z truskawek do UE dominuj� dostawy z krajów eks-
porterów ze Wspólnoty – g�ównie z Hiszpanii, Portugalii i Holandii. Udzia� do-
staw z Polski wzrós� z 5% w latach 2002-2004 do 6% w latach 2011-2013. Udzia� 
Chin, czwartego po Niemczech, Hiszpanii i Austrii dostawcy tych produktów do 
Wspólnoty, wynosi� w latach 2011-2013 ok. 10%. Udzia� Polski w dostawach do 
UE konserw z wi�ni zmniejszy� si� z 4% w latach 2002-2004 do 3% w latach 
2011-2013. Udzia� dostaw z W�gier wzrós� z 28 do 38%, a z Serbii z 0 do 5%. 
Dostawy z Polski nie licz� si� w unijnym imporcie konserw produkowanych 
z owoców po�udniowych i orzechów. 

7. Przetwory pomidorowe 

W wolumenie i warto�ci obrotów przetworami pomidorowymi w �wiecie 
dominuje koncentrat pomidorowy. 
rednio w latach 2011-2013 udzia� tego pro-
duktu w �wiatowym imporcie przetworów pomidorowych wyniós� 45%. Keczup 
stanowi� 32%, a pomidory w puszkach 23%. Struktura rzeczowa obrotów prze-
tworami pomidorowymi jest wzgl�dnie stabilna. 

Przywóz koncentratu pomidorowego zwi�ksza si� dynamicznie we wszystkich 
krajach, licz�cych si� importerach w �wiecie, a najbardziej spo�ród krajów europejskich 
zwi�kszy� si� w latach 2011-2013 w relacji do lat 2002-2004 przywóz w Rosji i Holan-
dii. Ro�nie te� import w niektórych krajach Afryki i Bliskiego Wschodu. Wzrost przy-
wozu w wielu krajach �wiata odzwierciedla zwi�kszaj�cy si� popyt na ten produkt ze 
strony przemys�u spo�ywczego w krajach odbiorcach. Najwy�sze ceny uzyskuj� eks-
porterzy na rynku: Japonii, Niemiec, Francji i Wielkiej Brytanii, a najni�sze w Rosji.  

Najwi�kszym �wiatowym eksporterem koncentratu pomidorowego s� Chi-
ny. Udzia� tego kraju w wolumenie �wiatowego eksportu wzrós� z 20% w latach 
2002-2004 do 35% w latach 2011-2013. Rosn�cy udzia� Chin w �wiatowym eks-
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porcie koncentratu pomidorowego wynika przede wszystkim z niskich cen 
w ofercie eksportowej z tego kraju. W zaspokajaniu rosn�cego popytu na rynku 
�wiatowym zwi�ksza si� równie� udzia� USA. Znaczenie wi�kszo�ci pozosta�ych 
krajów licz�cych si� eksporterów (W�ochy, Hiszpania, Portugalia, Chile czy Tu-
nezja) zmniejsza si�, bowiem tempo wzrostu eksportu jest w nich ni�sze ni� 
w Chinach. Eksport zmniejsza si� jedynie w Turcji, Grecji i Iranie. Ceny w ofer-
cie eksportowej tych krajów s� wy�sze od ofert wi�kszo�ci pozosta�ych dostaw-
ców koncentratu pomidorowego na rynek �wiatowy.  

Kraje strefy umiarkowanej w sposób oczywisty przegrywaj� konkurencj� 
na rynku �wiatowym z krajami o ciep�ym klimacie, zarówno bior�c pod uwag� 
ceny, jak i jako�� koncentratu pomidorowego. Tym nie mniej dynamicznie rosn�-
cy popyt na rynku �wiatowym na ten produkt stwarza szans� zwi�kszenia ekspor-
tu równie� z krajów mniej licz�cych si� w �wiatowej poda�y. Udzia� Polski 
w �wiatowym imporcie zwi�kszy� si� z 1% w latach 2002-2004 do 3% w latach 
2011-2013, a w �wiatowym eksporcie brutto koncentratu pomidorowego utrzy-
mywa� si� na poziomie 1%. 

Najwi�kszymi importerami brutto i netto keczupu w �wiecie s�: Wielka Bry-
tania, Francja, Kanada i Niemcy. ��czny udzia� tych krajów w wolumenie importu 
brutto keczupu zarówno w latach 2002-2004, jak i w latach 2011-2013 wyniós� ok. 
45% (tab. 40). Import w tych krajach dynamicznie si� zwi�ksza, tak jak w wi�kszo-
�ci innych krajów licz�cych si� w �wiatowym imporcie tego produktu – g�ównie 
w Australii, Rosji ale te� w Arabii Saudyjskiej. Najwy�sze ceny uzyskuj� eksporte-
rzy na rynku francuskim i niemieckim, a najni�sze na rynku rosyjskim (niskie ceny 
w Australii wynikaj� z dominacji w imporcie tego kraju sosów pomidorowych).  
 

Tabela 40. G�ówni importerzy keczupu i sosów pomidorowych 

Kraje  
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg

Ogó�em 898,3 100,0 863,1 100,0 0,96 1215,2 100,0 1695,5 100,0 1,40
Wlk. Brytania 112,7 12,5 121,8 14,1 1,08 170,4 14,0 223,4 13,2 1,31
Francja 96,2 10,7 105,1 12,2 1,09 140,0 11,5 211,8 12,5 1,51
Kanada 96,3 10,7 78,9 9,1 0,82 138,5 11,4 160,9 9,5 1,16
Niemcy 74,1 8,2 84,5 9,8 1,13 104,2 8,6 155,5 9,2 1,49
USA 85,4 9,5 60,2 7,0 0,70 47,1 3,9 66,0 3,9 1,42
Australia 4,3 0,5 4,8 0,6 1,12 40,7 3,4 18,5 1,1 0,47
Meksyk 74,0 8,2 25,2 2,9 0,63 30,8 2,5 38,4 2,3 1,25
Rosja 19,3 2,2 11,2 1,3 0,57 26,0 2,1 30,7 1,8 1,18
Arabia Saudyjska 21,9 2,4 18,0 2,1 0,82 25,5 2,1 34,6 2,0 1,35
Belgia 19,7 2,2 25,0 2,9 1,27 22,3 1,8 36,2 2,1 1,64
Polska 5,3 0,6 4,1 0,5 0,89 4,8 0,4 7,9 0,5 1,68

�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Wzrost eksportu keczupu w latach 2002-2013 mia� miejsce niemal we 
wszystkich krajach licz�cych si� w �wiatowych obrotach tym produktem. W USA 
(najwi�kszym eksporterze brutto i netto w �wiecie) sprzeda� w latach 2011-2013 
w relacji do lat 2002-2004 zwi�kszy�a si� o ponad 50% do 258 tys. ton, we W�o-
szech wzros�a o 23%, w Turcji niemal czterokrotnie, a w Portugalii o 83% 
(tab. 41). Dynamiczny by� tak�e wzrost eksportu brutto i netto w Holandii (drugim 
po USA eksporterze tego produktu w �wiecie), a tak�e w Belgii i w Polsce. Eksport 
z�Polski zwi�kszy� si� a� o�miokrotnie do 40 tys. ton, a udzia� Polski w  �wiatowym 
eksporcie wzrós� z 0,6% do niemal 3% (ósme miejsce na li�cie �wiatowych ekspor-
terów keczupu w latach 2011-2013). Polska, podobnie jak Belgia i Holandia, eks-
portuj� keczup wytwarzany g�ównie z importowanego koncentratu pomidorowego. 
Ceny w polskiej ofercie eksportowej, ze wzgl�du na relatywnie niskie koszty 
w przetwórstwie, s� ni�sze od oferowanych przez Holandi� i Belgi�, ale te� ni�sze 
od ofert z W�och. Najni�szy jest poziom cen keczupu eksportowanego z Turcji, 
USA, Portugalii oraz Chin, których udzia� w �wiatowym eksporcie keczupu syste-
matycznie si� zwi�ksza, cho� w latach 2011-2013 nie przekracza� jeszcze 2%. Ro-
sn�ce zapotrzebowanie na keczup w wielu krajach �wiata pozwala na utrzymanie 
tendencji wzrostowej eksportu tego produktu w krajach produkuj�cych go g�ównie 
z importowanego surowca. Dotyczy to równie� Polski.  
 

Tabela 41. G�ówni eksporterzy keczupu i sosów pomidorowych  

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg
Ogó�em 882,4 100,0 811,8 100,0 0,94 1388,5 100,0 1601,3 100,0 1,18
USA 167,9 19,0 141,1 17,4 0,84 258,4 18,6 270,8 16,9 1,05
Holandia 158,1 17,9 181,8 22,4 1,15 216,2 15,6 314,5 19,6 1,46
W�ochy 66,0 7,5 99,9 12,3 1,51 80,5 5,8 177,5 11,1 2,21
Niemcy 30,4 3,4 40,2 5,0 1,38 66,6 4,8 119,5 7,5 1,80
Hiszpania 59,0 6,7 70,7 8,7 1,20 58,0 4,2 77,3 4,8 1,36
Belgia 21,9 2,5 30,9 3,8 1,40 46,0 3,3 80,5 5,0 1,75
Polska 5,0 0,6 4,3 0,5 0,81 39,9 2,9 54,9 3,4 1,38
Turcja 8,1 0,9 6,1 0,8 0,73 29,5 2,1 31,6 2,0 1,07
Kanada 67,7 7,7 44,0 5,4 0,65 28,6 2,1 42,3 2,6 1,53
Portugalia 11,6 1,3 10,4 1,3 0,90 21,7 1,6 20,9 1,3 0,97
Chiny 2,6 0,3 2,0 0,3 0,79 21,3 1,5 21,5 1,3 1,01
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

W rosn�cym imporcie keczupu realizowanym przez UE udzia� dostaw 
z Polski zwi�kszy� si� z 1% w latach 2002-2004 do 7% w latach 2011-2013. Ob-
roty tym produktem we Wspólnocie, tak jak wi�kszo�ci produktów o wy�szym 
stopniu przetworzenia, dokonywane s� w ramach tego ugrupowania. Najwi�k-
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szymi dostawcami do krajów importerów netto ze Wspólnoty s� Holandia, W�o-
chy i Hiszpania (rys. 33). Ni�sze ni� w polskiej ofercie eksportowej s� jedynie 
ceny oferowane na rynku unijnym przez Portugali�, ale te� Czechy, których 
udzia� w zaspokajaniu popytu importowego UE na ten produkt wynosi� w ostat-
nich latach ok 3%. 
 

Rys. 33. Import keczupu i sosów pomidorowych do UE z wybranych krajów 
tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

G�ównymi �wiatowymi eksporterami pomidorów w puszkach s� W�ochy 
i Hiszpania. Udzia� obu tych krajów w �wiatowym wolumenie eksportu zwi�k-
szy� si� z 74% w latach 2002-2004 do 87% w latach 2011-2013. Czo�owymi 
importerami s� Wielka Brytania, Francja oraz Niemcy. ��czny udzia� tych kra-
jów w �wiatowym wolumenie przywozu wyniós� w latach 2011-2013 ok. 47% 
wobec 53% w latach 2002-2004.  

8. Marynaty warzywne 


wiatowy wolumen importu marynat warzywnych �rednio w latach 2011- 
-2013 wyniós� 1,4 mln ton, wobec 1,0 mln ton w latach 2002-2004 (tab. 42). 
G�ównym importerem brutto i netto marynat warzywnych s� USA oraz Rosja. 
Import brutto w USA w latach 2011-2013 w relacji do lat 2002-2004 zwi�kszy� 
si� o 15% do 245 tys. ton (18% �wiatowego importu), a import netto zmniejszy� 
si� o 23% do 147 tys. ton. Import rosyjski wzrós� o ponad 40% do 174 tys. ton. 
Przywóz zwi�ksza si� równie� w: Kanadzie, Wielkiej Brytanii, Japonii i Arabii 
Saudyjskiej. W imporcie brutto udzia� Niemiec obni�y� si� z 15 do 9%. 
W Niemczech dynamika eksportu jest wi�ksza ni� importu i kraj ten w latach 
2011-2013 sta� si� eksporterem netto tych produktów. W imporcie brutto zwi�k-
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szy� si� z kolei z 6 do 9% ��czny udzia� Holandii i Belgii. W krajach tych dyna-
mika wzrostu importu jest wi�ksza ni� eksportu, st�d zmniejsza si� w nich dodat-
nie saldo obrotów tymi produktami.  
 

Tabela 42. G�ówni importerzy marynat warzywnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % mln USD % 
Ogó�em 1018,0 100,0 975,2 100,0 1367,1 100,0 1881,8 100,0
USA 212,7 20,9 234,5 24,0 245,2 17,9 361,3 19,2
Rosja 122,9 12,1 40,3 4,1 173,6 12,7 130,8 7,0
Niemcy 152,3 15,0 141,4 14,5 117,9 8,6 193,1 10,3
Kanada 32,0 3,1 31,7 3,2 94,5 6,9 125,6 6,7
Wlk. Brytania 41,0 4,0 48,7 5,0 83,7 6,1 134,9 7,2
Holandia 30,8 3,0 37,7 3,9 81,2 5,9 96,1 5,1
Francja 49,3 4,8 63,8 6,5 46,9 3,4 90,2 4,8
Arabia Saudyjska 27,6 2,7 22,8 2,3 46,0 3,4 62,5 3,3
Belgia 29,6 2,9 27,2 2,8 40,1 2,9 59,7 3,2
Japonia 34,8 3,4 45,7 4,7 39,4 2,9 84,7 4,5
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Czo�owym w �wiecie eksporterem brutto i netto marynat warzywnych s� In-
die. Udzia� tego kraju w eksporcie �wiatowym wzrós� z 5% w latach 2002-2004 do 
15% w latach 2011-2013 (tab. 43). W eksporcie zwi�ksza si� te� znaczenie Turcji, 
Chin, Meksyku i Niemiec. Tak jak w odniesieniu do wielu innych grup przetworów 
owocowych i warzywnych w eksporcie �wiatowym zwi�ksza si� znaczenie krajów 
pozaeuropejskich dysponuj�cych relatywnie tani� ofert� eksportow�. 
 

Tabela 43. G�ówni eksporterzy marynat warzywnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % mln USD % 
Ogó�em 1459,5 100,0 872,2 100,0 1412,0 100,0 1814,8 100,0
Indie 67,7 4,6 34,6 4,0 216,2 15,3 156,7 8,6
Turcja 157,8 10,8 109,5 12,6 169,6 12,0 206,7 11,4
Niemcy 97,4 6,7 101,0 11,6 155,2 11,0 189,6 10,4
Meksyk 136,5 9,4 103,8 11,9 148,4 10,5 151,7 8,4
USA 21,7 1,5 22,9 2,6 97,8 6,9 112,9 6,2
Holandia 49,0 3,4 57,4 6,6 87,8 6,2 103,8 5,7
Chiny 20,6 1,4 18,1 2,1 51,3 3,6 96,1 5,3
Belgia 46,4 3,2 37,1 4,3 45,6 3,2 60,0 3,3
Grecja 28,3 1,9 39,5 4,5 44,1 3,1 100,4 5,5
Polska 25,1 1,7 21,9 2,5 40,8 2,9 49,9 2,7
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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W obrotach �wiatowych marynatami warzywnymi dominuj� konserwowe 
ogórki. W �wiatowym imporcie marynat udzia� ogórków konserwowych wzrós� 
z 39% w latach 2002-2004 do 41% w latach 2011-2013.  

Najwi�kszym �wiatowym importerem konserwowych ogórków jest Rosja 
(17% �wiatowego wolumenu importu w lach 2011-2013, wobec 23% w latach 
2002-2004). W �wiatowym przywozie zmniejsza si� te� udzia� Francji, a wzra-
sta znaczenie Kanady, Wielkiej Brytanii i Hiszpanii. Rosn�cy udzia� Holandii 
w przywozie brutto wynika przede wszystkim ze zwi�kszaj�cego si� reeksportu 
tych produktów. 
 

Tabela 44. G�ówni importerzy marynowanych ogórków 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg
Ogó�em 377,4 100,0 286,8 100,0 0,76 539,9 100,0 556,6 100,0 1,03
Rosja 88,2 23,4 28,0 9,7 0,32 93,6 17,3 59,6 10,7 0,64
Holandia 13,8 3,7 16,2 5,6 1,16 57,4 10,6 47,9 8,6 0,83
Kanada 6,8 1,8 5,5 1,9 0,81 51,7 9,6 52,4 9,4 1,01
USA 37,5 9,9 34,4 12,0 0,93 43,1 8,0 52,3 9,4 1,21
Niemcy 48,6 12,9 46,1 16,1 0,95 39,3 7,3 48,9 8,8 1,25
Francja 35,0 9,3 39,9 13,9 1,14 29,2 5,4 47,3 8,5 1,62
Wlk. Brytania 15,1 4,0 14,5 5,0 0,95 28,5 5,3 32,6 5,9 1,15
Belgia 12,1 3,2 10,9 3,8 0,90 24,0 4,4 31,9 5,7 1,37
Hiszpania 9,2 2,4 7,2 2,5 0,79 13,7 2,5 12,6 2,3 0,93
Czechy 4,0 1,1 2,0 0,7 0,49 10,8 2,0 8,8 1,6 0,81
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Czo�owym eksporterem ogórków konserwowych w �wiecie s� obecnie In-
die, których udzia� w wolumenie eksportu zwi�kszy� si� w latach 2011-2013 
w relacji do lat 2002-2004 ponad dwukrotnie do 30% (tab. 45). Tak dynamiczny 
wzrost eksportu spowodowany by� wykorzystaniem przez ten kraj wyra�nej prze-
wagi cenowej w porównaniu z innymi licz�cymi si� eksporterami, g�ównie z Tur-
cj�, której udzia� w wolumenie eksportu zmniejszy� si� z 22 do 10%. Ceny w eks-
porcie z Turcji by�y w latach 2011-2013 niemal dwukrotnie wy�sze od oferty z In-
dii. W eksporcie brutto wzrós� udzia� Niemiec, Holandii, USA, a obni�y� si� udzia� 
W�gier. Udzia� Polski w eksporcie �wiatowym utrzyma� si� na poziomie ok. 3%. 
Zwi�ksza si� natomiast znaczenie naszego kraju w imporcie konserwowych ogór-
ków realizowanym przez UE. W latach 2002-2004 dostawy z Polski stanowi�y ok. 
3% ca�kowitego przywozu unijnego, a w latach 2011-2013 niemal 6%. Czo�owymi 
konkurentami Polski w dostawach tego produktu do Wspólnoty s� Niemcy, Belgia 
i Indie. Ni�sze od polskich s� jedynie ceny w ofercie Indii (rys. 34). 
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Tabela 45. G�ówni eksporterzy marynowanych ogórków 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg
Ogó�em 366,3 100,0 268,4 100,0 0,73 585,9 100,0 542,6 100,0 0,93
Indie 49,3 13,5 20,0 7,4 0,41 175,0 29,9 112,0 20,6 0,64
Niemcy 49,1 13,4 46,9 17,5 0,97 103,7 17,7 100,9 18,6 0,97
Turcja 79,8 21,8 50,9 19,0 0,64 61,1 10,4 69,6 12,8 1,14
Holandia 8,8 2,4 9,5 3,5 1,16 59,6 10,2 48,8 9,0 0,83
USA 7,6 2,1 6,6 2,4 0,87 54,9 9,4 52,5 9,7 0,95
Belgia 25,8 7,0 21,0 7,8 0,81 24,5 4,2 32,6 6,0 1,49
Polska 12,4 3,4 8,5 3,2 0,69 18,5 3,2 19,1 3,5 1,03
W�gry 39,5 10,8 28,3 10,5 0,72 13,5 2,3 12,5 2,3 0,92
Ukraina 8,0 2,2 3,1 1,2 0,39 11,7 2,0 9,9 1,8 0,85
Sri Lanka 3,0 0,8 2,7 1,0 0,92 7,2 1,2 7,3 1,4 1,02
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
 

Rys. 34. Import ogórków konserwowych do UE z wybranych krajów 
tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

9. Konserwy warzywne 

W �wiatowych obrotach konserwami warzywnymi podstawowe znaczenie 
maj�: konserwowe oliwki, kukurydza, konserwowe warzywa str�czkowe (gro-
szek, fasolka, fasola). W latach 2002-2013 najwi�ksze by�o tempo wzrostu im-
portu konserw z oliwek, których udzia� w �wiatowym imporcie wzrós� z 12% 
w latach 2002-2004 do 13% w latach 2011-2013. Udzia� konserwowych warzyw 
str�czkowych spad� z 14 do 13%, a konserwowej kukurydzy z 12 do 11%. 
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W obrotach zwi�ksza si� znaczenie pozosta�ych konserw warzywnych, w tym 
wytwarzanych z warzyw strefy umiarkowanej.  

G�ównymi importerami brutto i netto konserw warzywnych s� kraje UE, 
a g�ównie Niemcy, Francja i Wielka Brytania, a ponadto USA, Japonia, Korea 
P�d. i Rosja (tab. 46). Spo�ród licz�cych si� w �wiecie importerów spadek przy-
wozu w latach 2011-2013 w relacji do lat 2002-2004 mia� miejsce jedynie 
w Rosji. Wszystkie te kraje sprowadzaj� przede wszystkim konserwy wytwa-
rzane z warzyw ciep�olubnych. 

 
Tabela 46. G�ówni importerzy konserw warzywnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % mln USD % 
Ogó�em 4146,2 100,0 4626,2 100,0 5298,3 100,0 8957,0 100,0
Niemcy 531,3 12,8 506,1 10,9 566,5 10,7 854,0 9,5
USA 435,0 10,5 661,2 14,3 497,5 9,4 1137,5 12,7
Francja 323,6 7,8 393,6 8,5 445,2 8,4 782,1 8,7
Japonia 404,7 9,8 493,5 10,7 407,0 7,7 783,6 8,7
Wlk. Brytania 343,3 8,3 344,7 7,5 343,8 6,5 522,6 5,8
Korea P�d. 87,1 2,1 63,0 1,4 294,6 5,6 201,6 2,3
Rosja 281,0 6,8 133,5 2,9 262,0 4,9 317,8 3,5
Belgia 138,8 3,3 177,9 3,8 189,1 3,6 344,6 3,8
Hiszpania 153,2 3,7 218,6 4,7 173,5 3,3 370,6 4,1
Holandia 121,1 2,9 169,7 3,7 158,8 3,0 277,7 3,1
Polska 21,1 0,5 22,4 0,5 53,0 1,0 86,3 1,0
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Najwi�kszy eksport konserw warzywnych realizowany jest przez Chiny, 
których udzia� w wolumenie eksportu wzrós� z 13% w latach 2002-2004 do 16% 
w latach 2011-2013 (tab. 47). Znacz�cymi eksporterami brutto i netto konserw 
warzywnych s� te� pa	stwa europejskie (Hiszpania, Holandia, Belgia oraz W�o-
chy i Grecja). 
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Tabela 47. G�ówni eksporterzy konserw warzywnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % tys. ton % tys. ton % 
Ogó�em 4547,0 100,0 4757,4 100,0 6409,0 100,0 9686,8 100,0
Chiny 604,9 13,3 462,0 9,7 1020,5 15,9 1422,1 14,7
Hiszpania 434,3 9,6 667,9 14,0 533,8 8,3 1051,6 10,9
Holandia 418,5 9,2 329,8 6,9 463,8 7,2 697,1 7,2
Belgia 390,9 8,6 347,2 7,3 411,8 6,4 634,9 6,6
W�ochy 260,0 5,7 241,9 5,1 400,3 6,2 498,7 5,1
Francja 378,7 8,3 443,8 9,3 365,3 5,7 652,0 6,7
USA 320,7 7,1 414,0 8,7 290,9 4,5 525,5 5,4
Tajlandia 216,4 4,8 148,6 3,1 251,1 3,9 291,4 3,0
W�gry 217,0 4,8 182,8 3,8 236,1 3,7 301,0 3,1
Tajlandia 216,4 4,8 148,6 3,1 251,1 3,9 291,4 3,0
Polska 44,2 1,0 46,2 1,0 85,2 1,3 141,1 1,5
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 

Najwi�kszymi importerami konserwowych oliwek s�: USA, Brazylia, 
a tak�e Rosja, Niemcy, W�ochy i Francja. Import brutto i netto we wszystkich 
tych krajach wykazuje tendencj� wzrostow�. Import zwi�ksza si� równie� 
w krajach mniej licz�cych si� w �wiatowym imporcie, w tym w Polsce. Naj-
wi�kszymi importerami kukurydzy w puszkach s�: Niemcy, Wielka Brytania, 
Japonia oraz Rosja. Spo�ród tych krajów zmniejsza si� tylko przywóz w Rosji. 

G�ównymi producentami i eksporterami konserwowych oliwek s�: Hisz-
pania, Grecja, Portugalia, Turcja i Argentyna. Poda� eksportowa z tych krajów 
systematycznie si� zwi�ksza, a najni�sze ceny oferowane s� przez Portugali�, 
Argentyn� i Turcj�. Czo�owymi �wiatowymi eksporterami konserwowej kuku-
rydzy s�: Tajlandia, Francja, USA i Chiny. Najni�sze ceny oferowane s� przez 
Tajlandi� i Chiny.  

Najwi�kszymi importerami groszku w puszkach s� Rosja oraz Niemcy. 
Najwi�cej, bo 24% �wiatowego wolumenu importu groszku w latach 2011-2013 
trafi�o do Rosji. Udzia� Niemiec waha� si� w granicach 10-12%. W imporcie li-
cz� si� te�: USA, W�ochy, Wielka Brytania i Francja. 

G�ównymi eksporterami konserwowego groszku s� W�gry, Francja oraz 
W�ochy. W latach 2002-2013 zwi�ksza� si� eksport tego produktu z W�och – dys-
ponuj�cych relatywnie tani� ofert� eksportow�, a zmniejsza�o si� znaczenie W�-
gier i Francji. W eksporcie �wiatowym wzrasta znaczenie Chin, a zmniejsza si� 
Belgii i Holandii. Udzia� Chin zwi�ksza si� równie� w �wiatowym eksporcie kon-
serw produkowanych z pozosta�ych warzyw str�czkowych (g�ównie fasoli). In-
nymi licz�cymi si� dostawcami s�: W�ochy, Belgia, Francja i Holandia. 
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Udzia� Polski w �wiatowym eksporcie konserw warzywnych utrzymywa� 
si� w latach 2002-2013 na poziomie ok. 1%. Tempo wzrostu eksportu z naszego 
kraju by�o znacznie ni�sze ni� z Chin, Tajlandii i po�udniowych krajów UE. Do-
tyczy�o to równie� konserw wytwarzanych z warzyw strefy umiarkowanej – 
g�ównie z warzyw str�czkowych. W latach 2011-2013 w porównaniu z latami 
2002-2004 wzrós� jedynie z 1 do 2,5% udzia� dostaw z Polski w �wiatowym 
eksporcie konserwowego groszku. 

Przywóz z Polski nie liczy si� równie� w unijnym imporcie wi�kszo�ci 
konserw warzywnych. W latach 2002-2013wzrasta�o jedynie znaczenie naszego 
kraju w dostawach do Wspólnoty konserwowego groszku (z 1% w latach 2002- 
-2004 do 4% w latach 2011-2013) oraz konserw warzywnych o mniejszym zna-
czeniu w obrotach unijnych i �wiatowych, tj. konserw produkowanych z patiso-
nów czy cukinii (rys. 35).  

 
Rys. 35. Import groszku konserwowego do UE z wybranych krajów 

tys. ton euro/kg 

�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

III. Zapotrzebowanie importowe Rosji na przetwory owocowe i warzywne 
oraz miejsce Polski w rosyjskim przywozie 

Spo�ród obj�tych analiz� przetworów owocowych i warzywnych zdecy-
dowanie najwi�ksze jest w Rosji tempo wzrostu importu mro�onych warzyw 
i owoców. 
rednio w latach 2002-2013 wolumen przywozu mro�onych warzyw 
zwi�ksza� si� w Rosji w tempie 10,7% rocznie, a mro�onych owoców w tempie 
19,1%. Przeci�tnie w latach 2011-2013 przywóz mro�onych warzyw zwi�kszy� 
si� w Rosji w relacji do lat 2002-2004 o 132% do 134 tys. ton, a mro�onych 
owoców o 292% do 75 tys. ton. W rosyjskim imporcie mro�onych warzyw do-
minuj� mro�one kalafiory, cebula, pomidory, mieszanki, a w przywozie mro�o-
nych owoców – mro�one wi�nie, truskawki i czarne porzeczki. W latach 2002- 
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-2013 najwi�ksze by�o tempo wzrostu rosyjskiego przywozu (ponad 20% rocz-
nie) mro�onych wi�ni, porzeczek i mieszanek warzywnych. 

Relatywnie du�e jest w Rosji tempo wzrostu przywozu suszy warzywnych 
oraz przecierów owocowych – odpowiednio 9 i 3,5%. Spo�ród przetworów 
o wy�szym stopniu przetworzenia gotowych do bezpo�redniego spo�ycia naj-
wi�ksze jest tempo wzrostu importu ogórków konserwowych (3% rocznie) oraz 
konserw owocowych wytwarzanych z owoców po�udniowych – g�ównie z ana-
nasów (8%), a tak�e konserw wi�niowych i truskawkowych (10%). Jednak�e 
udzia� konserw produkowanych z owoców strefy umiarkowanej, w tym g�ównie 
konserw wi�niowych i truskawkowych w ogólnym przywozie konserw owoco-
wych do Rosji nie przekracza 15%. W latach 2002-2013 zmniejszy� si� w Rosji 
import wi�kszo�ci konserw warzywnych, w tym równie� produkowanych z wa-
rzyw strefy umiarkowanej. Spadkowa tendencja zapotrzebowania importowego 
wynika przede wszystkim ze wzrostu produkcji w tym kraju, ale te� braku ten-
dencji wzrostowej spo�ycia tych przetworów. 


rednio w latach 2011-2013 udzia� dostaw z Polski w rosyjskim przywo-
zie mro�onych warzyw i owoców wyniós� odpowiednio 60 i 56%. G�ównymi 
konkurentami w dostawach do Rosji tych produktów by�y Chiny. Udzia� Chin 
w rosyjskim imporcie mro�onych warzyw wzrós� z 4% w latach 2002-2004 do 
13% w latach 2011-2013. W imporcie mro�onych owoców wska�nik ten zwi�k-
szy� si� z 6 do 29%. Wzrost przywozu z Chin mro�onek produkowanych z owo-
ców i warzyw strefy umiarkowanej dotyczy� g�ównie mro�onych truskawek 
i mro�onych warzyw str�czkowych (rys. 36 i 37). 

 
Rys. 36. Rosyjski import mro�onych warzyw w tys. ton 

�
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Rys. 37. Rosyjski import mro�onych owoców w tys. ton 

�
�ród�o: na podstawie danych Comtrade.�

Dostawy z Polski liczy�y si� tak�e w rosyjskim imporcie suszy warzyw-
nych (7% przywozu w latach 2011-2013) oraz konserw owocowych produkowa-
nych z owoców strefy umiarkowanej (ok. 15%). Embargo na�o�one przez Rosj� 
w przywozie produktów sektora ogrodniczego dotyczy�o przetworów, w imporcie 
których znaczenie dostaw z Polski w zaspakajaniu zapotrzebowania importowego 
Rosji by�o najwi�ksze, tj. przede wszystkim mro�onych owoców i warzyw. 

IV. Warunki lokowania przetworów owocowych i warzywnych na podstawowych 
�wiatowych rynkach zbytu 

 Bez �adnych preferencji celnych realizowany jest jedynie przywóz do UE 
z: USA, Kanady, Tajlandii, Korei P�n., Japonii i Nowej Zelandii. Bardzo szeroki 
jest zakres preferencyjnego dost�pu do UE produktów rolnych i spo�ywczych, 
w tym ogrodniczych, pochodz�cych z pa	stw AKP (Afryka, Karaiby, Pacyfik). 
 W ramach porozumie	 bilateralnych szeroki jest równie� system ulg 
w przywozie do UE produktów ogrodniczych sprowadzanych z Turcji i Izraela. 
W przywozie z tych krajów zniesione s� c�a w imporcie wi�kszo�ci produktów, 
w tym zw�aszcza stanowi�cych surowce dla przemys�u przetwórczego (tak�e za-
g�szczonych soków i mro�onek). Ulgi stosowane s� te� w przywozie z krajów 
EFTA (Norwegia, Szwajcaria, Islandia). Przywóz z krajów Ameryki P�d., Indii, 
Chin, Australii czy z krajów WNP realizowany jest w ramach GSP, wyznaczaj�ce-
go c�a stosowane w wysoko�ci ok 80% ce� konwencyjnych.  
 W krajach EFTA stawki celne w przywozie produktów ogrodniczych z kra-
jów UE s� ni�sze w porównaniu z krajami eksporterami spoza Wspólnoty. W kra-
jach tego ugrupowania wymogi fitosanitarne i jako�ciowe nie odbiegaj� od obo-
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wi�zuj�cych w UE, przy czym ze wzgl�du na bardzo rozbudowany system zmien-
nych op�at celnych, op�at manipulacyjnych i przepisów fitosanitarnych ma�o do-
st�pny dla dostawców, w tym europejskich, jest rynek ogrodniczy w Szwajcarii. 
 W krajach Ameryki P�n. stawki celne w imporcie produktów ogrodniczych 
nie s� wysokie. W USA stawki celne w imporcie mro�onych owoców wahaj� si� 
od 11,3 do 14,0%, mro�onych warzyw od 4,5 do 11,2%. Zwolniony z op�at cel-
nych jest import zag�szczonego soku jab�kowego. W USA i Kanadzie niezb�dne 
jest jednak dostosowanie eksportowanych produktów do bardzo rozbudowanych 
uregulowa	 prawnych dotycz�cych przepisów sanitarnych i jako�ciowych. Zdo-
bycie pozycji na rdzennym rynku tych krajów jest mo�liwe jedynie dla pot��nych 
firm produkcyjnych i handlowych. Przed akcesj� do UE, Polska korzystaj�ca 
z systemu preferencji pozwalaj�cych na eksport wi�kszo�ci produktów do USA 
bez obci��e	 celnych, sprzedawa�a produkty ogrodnicze, a g�ównie ich przetwo-
ry, na rynek Polonii ameryka	skiej.  

Kraje UE od stycznia 2008 r. nie stosuj� dop�at do eksportu produktów 
ogrodniczych3. Subsydiami nie jest te� wspierana zagraniczna sprzeda� produk-
tów ogrodniczych w wi�kszo�ci pozosta�ych krajów licz�cych si� w ich ekspor-
cie, tj. w: Meksyku, Nowej Zelandii, Chinach i krajach Ameryki P�d. Zniesienie 
subsydiów eksportowych maj�ce by� skutkiem rokowa	 w obecnej rundzie nego-
cjacyjnej w ramach WTO (runda Doha) nie b�dzie mia�o wp�ywu na wielko�� 
polskiego i unijnego eksportu produktów ogrodniczych do krajów trzecich4. Istot-
ne znaczenie mo�e mie� natomiast proponowane znaczne zmniejszenie stawek 
celnych w imporcie realizowanym przez kraje WTO. Stawki w przywozie wy�ej 
przetworzonych przetworów owocowych i warzywnych wytwarzanych z owoców 
i warzyw strefy umiarkowanej wynosz�ce obecnie (w odniesieniu do wi�kszo�ci 
produktów) od 15 do ponad 50% maj� spa�� do 7,5-21,5%. Stawki celne w przy-
wozie mro�onych warzyw i koncentratu pomidorowego mog� obni�y� si� z 14,4 
do 7,2%, a mro�onych owoców z 12-14,4 do 6-7,2%.  
 Brak bezpo�rednich dop�at eksportowych (które nie mia�y znacz�cego 
wp�ywu na poziom eksportu produktów ogrodniczych w UE) rekompensowany 
jest w krajach eksporterach systemem wspierania sprzeda�y zagranicznej poprzez 
wspomaganie koncentracji poda�y, wspó�finansowania uczestnictwa w targach 
handlowych, dzia�ania promocyjne itp. 

We wspieranie akcji promocyjnych wpisuje si� te� wspomaganie z fundu-
szy unijnych eksportu realizowanego przez ma�e i �rednie przedsi�biorstwa 

������������������������������������������������������������
3 Przed 2008 r. dop�aty te stosowane by�y w eksporcie: pomidorów, jab�ek, brzoskwi	, wino-
gron, orzechów, owoców cytrusowych, a tak�e wi�ni i czere�ni kandyzowanych i tymczasowo 
zakonserwowanych, pomidorów w puszkach oraz mieszanek z orzechów. 
4 Propozycje zawarte w Raporcie Falconera. Dokument TN/AG/W/Rev.4, 6 grudnia 2008 r. 
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w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka (ze �rodków Euro-
pejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego). Z funduszu tego wspierane s� 
dzia�ania promocyjne polegaj�ce na uczestnictwie b�d� organizacji za granic�: 
pokazów, degustacji, prezentacji, szkole	, spotka	 bran�owych, udziale w im-
prezach targowych. Wspó�finansowane jest te� doradztwo w zakresie opraco-
wania koncepcji wizerunku przedsi�biorcy na wybranych rynkach zagranicz-
nych czy badania tych rynków. Warunkiem uzyskania wsparcia jest opracowa-
nie przez przedsi�biorstwa planu rozwoju eksportu. 

Stawki celne w przywozie przetworów owocowych i warzywnych do Ro-
sji, Bia�orusi i Kazachstanu wahaj� si� w granicach 10-15%. Mimo uczestnictwa 
w WTO Rosja stosuje jednak ograniczenia pozataryfowe i administracyjne 
w imporcie, ��cznie z ca�kowitym lub cz��ciowym embargiem. Ostatnio embar-
go dotyczy przywozu z krajów UE �wie�ych owoców i warzyw oraz owoców 
i warzyw suszonych i mro�onych. W imporcie realizowanym przez Ukrain� 
stawki celne niemal wszystkich produktów ogrodniczych i ich przetworów wa-
haj� si� od 10 do 20%. 
 Eksport przetworów owocowych i warzywnych zarówno w krajach Europy 
Zachodniej, jak i Polsce prowadzony jest przede wszystkim przez samych prze-
twórców, przy czym w odniesieniu do podmiotów ma�ych i �rednich po�redni-
kiem w sprzeda�y s� bardzo cz�sto firmy du�e � g�ównie o dzia�aniu transnaro-
dowym. St�d te� w krajach UE realizowany jest program zach�cania ma�ych 
i �rednich przedsi�biorstw do samodzielnego funkcjonowania na zagranicznych 
rynkach zbytu. 
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Podsumowanie i wnioski 

 O wielko�ci i warto�ci eksportu decyduj� zarówno czynniki wewn�trzne, 
jak i zewn�trzne. Czynnikami wewn�trznymi w odniesieniu do produktów pó�-
przetworzonych s� przede wszystkim koszty produkcji i wszystkie dzia�ania pro-
wadz�ce do ich obni�enia. W odniesieniu do produktów gotowych do bezpo�red-
niej konsumpcji co najmniej równorz�dne jest znaczenie czynników pozaceno-
wych, w tym zw�aszcza dzia�a	 marketingowych i kreowania marki produktu. 
 Do czynników zewn�trznych, niezale�nych od podmiotów rynku, nale�� 
rozwi�zania w handlu zagranicznym i polityce rolnej prowadzone na szczeblu 
multilateralnym i regionalnym, ale równie� sytuacja popytowo-poda�owa i ce-
nowa w krajach – g�ównych uczestnikach rynku �wiatowego poszczególnych 
produktów i ich grup. Nawet niekorzystna sytuacja popytowo-poda�owa w kra-
jach odbiorcach nie musi oznacza� braku mo�liwo�ci zwi�kszenia sprzeda�y 
zagranicznej. Konieczne jest wówczas zintensyfikowanie dzia�a	 zmierzaj�cych 
do sprawniejszego i bardziej efektywnego wykorzystania czynników wewn�trz-
nych. Ocena sytuacji na rynku �wiatowym pozwala w zasadzie na zidentyfiko-
wanie szans i zagro�e	 w rozwoju poszczególnych kierunków eksportu wynika-
j�cych z tendencji popytowo-poda�owych i sytuacji cenowej w krajach uczest-
nikach �wiatowego rynku. 
 Bardzo korzystna dla eksporterów, w tym przede wszystkim dla Polski, 
jest sytuacja popytowo-poda�owa i cenowa na �wiatowym rynku niemal 
wszystkich gatunków mro�onych warzyw. Mierzony wielko�ci� importu brutto 
i netto popyt na niemal wszystkie gatunki mro�onych warzyw wykazuje syste-
matyczn� tendencj� wzrostow�. Dotyczy to równie� krajów UE (poza Wielk� 
Brytani�) – g�ównego odbiorcy z Polski warzyw mro�onych. Najwy�sze w la-
tach 2002-2013 by�o jednak tempo wzrostu przywozu tych produktów w krajach 
pozaeuropejskich – g�ównie w USA, Japonii i Korei Po�udniowej. Ro�nie te� 
dynamicznie zapotrzebowanie importowe na mro�onki (podobnie jak na szereg 
innych produktów rolnych i spo�ywczych) w Rosji. Rosja stosuj�ca okresowo 
pozataryfowe mechanizmy ochrony rynku, ��cznie z embargiem, jest bardzo 
niepewnym partnerem handlowym dla wielu �wiatowych eksporterów. G�ów-
nymi konkurentami Polski w dostawach na rynek �wiatowy i unijny mro�onek, 
dominuj�cych w polskim eksporcie, tj. mro�onych warzyw str�czkowych, mro-
�onej cebuli, kalafiorów, broku�ów, marchwi i mieszanek s� Belgia i Chiny, 
a w ostatnich latach tak�e Hiszpania, przy czym jedynie ceny w ofercie chi	-
skiej s� ni�sze od cen mro�onek produkowanych w Polsce. Rosn�cy popyt �wia-
towy, niewielka liczba konkurentów w dostawach na rynek mi�dzynarodowy 
i relatywnie niskie ceny w ofercie polskiej wskazuj� na mo�liwo�� utrzymania 
tendencji wzrostowej eksportu tych produktów z Polski. Zwi�kszeniu eksportu 
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sprzyjaj� równie� wewn�trzne uwarunkowania rynkowe – nasycanie si� rynku 
krajowego mro�onkami, du�a baza surowcowa do ich produkcji wynikaj�ca 
z obni�aj�cego si� spo�ycia warzyw �wie�ych w kraju i relatywnie niewielkie 
tempo wzrostu ich eksportu. 
 Spo�ród mro�onek owocowych wytwarzanych z owoców strefy umiarko-
wanej zwi�ksza si� �wiatowy popyt na mro�one truskawki i maliny, a w miar� 
stabilny jest w odniesieniu do wi�kszo�ci pozosta�ych mro�onek, w tym maj�cych 
istotne znaczenie w polskiej produkcji – mro�onych wi�ni, porzeczek, �liwek 
i agrestu. Rosn�cy import na mro�one truskawki na rynku �wiatowym, w tym na 
rynku unijnym zaspokajany jest w coraz wi�kszym stopniu przez oferuj�ce rela-
tywnie niskie ceny kraje pozaeuropejskie – g�ównie Chiny i Maroko. W pokryciu 
stabilnego popytu na mro�one wi�nie na rynku europejskim ro�nie udzia� Serbii. 
Polska praktycznie nie ma licz�cych si� konkurentów w eksporcie mro�onych 
porzeczek, agrestu i �liwek. Wyra�nie wygrywamy natomiast konkurencj� z czo-
�owymi �wiatowymi eksporterami mro�onych malin (Serbia i Chile). Wi�ksze ni� 
w tych krajach tempo wzrostu eksportu z Polski wynika z relatywnie niskich cen 
w naszej ofercie eksportowej, ale te� post�pu odmianowego w Polsce – wprowa-
dzenie nowej odmiany, z której przetwory, w tym mro�onki odpowiadaj� zapo-
trzebowaniu konsumentów. Sytuacja popytowo-poda�owa w �wiecie jest zatem 
korzystna dla dalszego rozwoju eksportu mro�onych malin, a niekorzystna dla 
wzrostu eksportu (i produkcji) mro�onych truskawek. Zwi�kszenie zagranicznej 
sprzeda�y pozosta�ych mro�onych owoców wymaga�oby obni�enia kosztów pro-
dukcji i podj�cia intensywnych akcji zmierzaj�cych do wzrostu zapotrzebowania 
na rynkach zbytu (mro�one wi�nie, porzeczki, agrest). 
 Zwi�ksza si� �wiatowy popyt (import) na niemal wszystkie gatunki suszo-
nych owoców i warzyw – g�ównie w krajach UE, ale te� w krajach Ameryki P�n. 
Popyt ten jednak w coraz wi�kszym stopniu zaspakajany jest dostawami z krajów 
pozaeuropejskich. Dotyczy to równie� suszonej cebuli, �liwek czy marchwi. Su-
szona cebula, �liwki i marchew produkowane w krajach strefy umiarkowanej 
przegrywaj� konkurencj� zarówno pod wzgl�dem jako�ci, jak i cen z tymi pro-
duktami oferowanymi przez czo�owych �wiatowych eksporterów, tj. Chile i Ar-
gentyn� (suszone �liwki), Indie, Pakistan, Ekwador, Madagaskar (suszona cebu-
la), Chiny (suszona marchew). Sytuacja na rynku �wiatowym jest natomiast bar-
dzo korzystna dla rozwoju polskiego eksportu suszonych jab�ek. Ceny w polskiej 
ofercie s� ni�sze od ofert z Chile, W�och czy Turcji.  

W eksporcie marynat warzywnych, tak jak w odniesieniu do wielu innych 
grup przetworów owocowych i warzywnych, zwi�ksza si� w �wiatowym ekspor-
cie znaczenie krajów pozaeuropejskich dysponuj�cych relatywnie tani� ofert� 
eksportow�. Dotyczy to równie� marynat wytwarzanych z warzyw strefy umiar-
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kowanej, w tym konserwowych ogórków, dominuj�cych w polskim eksporcie 
produktów tej grupy towarowej. Ceny oferowane przez Turcj�, a g�ównie Indie, 
s� znacznie ni�sze od cen eksportowych w krajach europejskich, w tym Polski. 
Ponadto w wielu krajach �wiata zapotrzebowanie na marynaty warzywne, z po-
wodu ich niskich walorów zdrowotnych, nie wykazuje tendencji wzrostowych. 
Silna konkurencja cenowa, ale te� jako�ciowa ze strony Chin oraz krajów po�u-
dniowych Wspólnoty ogranicza równie� szans� istotnego wzrostu eksportu 
z Polski konserw warzywnych wytwarzanych z warzyw strefy umiarkowanej – 
g�ównie z warzyw str�czkowych. Podobnie jak w odniesieniu do niektórych ga-
tunków suszy owocowych, warzywnych i marynat wiele krajów strefy umiarko-
wanej, w tym Polska, systematycznie zwi�ksza reeksport konserw warzywnych 
produkowanych z warzyw innych stref klimatycznych. Ro�nie te� skala reekspor-
tu konserw owocowych, g�ównie wytwarzanych z ananasów, owoców cytruso-
wych, moreli, brzoskwi	 i orzeszków ziemnych. Mniejsze ni� na konserwy 
z owoców po�udniowych jest zapotrzebowanie krajów odbiorców na konserwy 
czy przeciery produkowane z owoców strefy umiarkowanej (g�ównie owoców 
jagodowych i wi�ni), których ��czny udzia� w �wiatowym imporcie konserw 
i przecierów owocowych czy d�emów nie przekracza 2%. Ponadto w pokryciu 
zapotrzebowania na te przetwory (konserwy i przeciery wi�niowe czy z truska-
wek i malin) zwi�ksza si� konkurencja dostawców g�ównie z Chin i Egiptu (prze-
twory z truskawek) czy Serbii (konserwy i przeciery z wi�ni). 
 Dynamicznie rosn�cy popyt na rynku �wiatowym (g�ównie w krajach
���15, Rosji oraz w krajach Bliskiego Wschodu) sprzyja wzrostowi produkcji 
i eksportu keczupu. Dotyczy to równie� krajów produkuj�cych i eksportuj�cych 
keczup wytwarzany z importowanego koncentratu pomidorowego. W szczegól-
nie korzystnej sytuacji s� kraje o relatywnie niskich kosztach produkcji na po-
ziomie przetwórstwa, a do takich krajów nale�y Polska. 
 Analiza importu i eksportu oraz cen w krajach g�ównych uczestni-
kach �wiatowego rynku obj�tych analiz� przetworów owocowych i wa-
rzywnych wskazuje na bardzo du�e szanse zwi�kszania udzia�u dostaw 
z Polski w �wiatowym i unijnym eksporcie niemal wszystkich gatunków wa-
rzyw mro�onych, mro�onych malin, suszonych jab�ek i keczupu oraz 
w mniejszym stopniu suszonej marchwi. Du�a poda� na rynku �wiatowym 
relatywnie tanich owoców i warzyw innych stref klimatycznych oraz ich 
przetworów wskazuje na utrzymanie tendencji wzrostowej eksportu 
i reeksportu tych produktów. Zagro�enia dla rozwoju eksportu (i produk-
cji) dotycz� przede wszystkim: przetworów z truskawek i wi�ni (konkuren-
cja Chin i Serbii), przetworów z porzeczek, agrestu i �liwek (stabilny popyt 
�wiatowy) i wi�kszo�ci marynat i konserw warzywnych (konkurencja kra-
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jów pozaeuropejskich). Nie oznacza to, �e eksport tych produktów nie b�-
dzie wzrasta�. Niezb�dna jest jednak intensyfikacja dzia�a� w zakresie 
promocji i marketingu oraz d��enie do obni�ania kosztów produkcji. Roz-
wój eksportu przetworów pozwoli na utrzymanie tendencji wzrostowej 
produkcji przetworzonych oraz �wie�ych produktów ogrodniczych w kraju. 
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Aneks 1. Struktura geograficzna warto�ci eksportu mro�onek 
owocowych i warzywnych z Polski w procentach 

 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 
 
 
 

Aneks 2. Struktura geograficzna warto�ci eksportu suszy 
owocowych i warzywnych z Polski w procentach 

 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 
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Aneks 3. Struktura geograficzna warto�ci eksportu wybranych przetworów 
owocowych i warzywnych w procentach 

 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 
 
 
 

Aneks 4. Struktura geograficzna warto�ci eksportu wybranych przetworów 
owocowych i warzywnych w procentach 

 

�ród�o: na podstawie danych CIHZ i MF. 
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Aneks 5. G�ówni �wiatowi importerzy mro�onych truskawek 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 
Ogó�em 395,4 459,1 455,3 573,0 463,5 699,4 593,4 950,1 
Niemcy 89,8 107,7 83,6 102,8 76,4 112,8 87,7 152,7 
USA 55,2 60,6 79,4 95,8 76,3 108,8 91,9 143,0 
Francja 39,2 42,7 43,3 59,9 45,2 71,4 52,2 95,8 
Holandia 16,5 16,0 31,0 33,6 31,6 47,7 48,2 79,0 
Japonia 28,9 41,1 26,9 39,0 25,6 44,7 27,8 57,0 
Belgia 16,4 18,4 23,0 29,3 25,4 34,8 34,3 53,9 
Kanada 18,7 21,4 19,1 27,1 21,3 33,8 24,0 44,5 
Wlk. Brytania 18,2 25,3 18,5 27,0 18,4 28,2 15,5 28,2 
Hiszpania 15,5 12,9 17,7 18,7 17,2 21,6 18,4 24,0 
Rosja 5,0 3,1 12,5 8,6 15,6 13,7 18,3 18,8 
Dania 13,5 18,8 9,6 13,8 11,2 19,1 10,3 19,7 
W�ochy 10,3 12,2 9,9 13,7 10,9 18,2 12,6 21,4 
Austria 8,2 9,4 10,1 12,7 12,1 20,1 11,8 22,8 
Egipt 0,0 0,0 0,2 0,1 0,1 0,0 38,2 0,4 
Chiny 11,0 10,3 9,7 11,4 10,4 17,0 7,0 13,9 
Arabia Saudyjska 5,3 4,2 7,8 6,2 3,4 3,5 13,6 17,7 
Szwecja 6,8 9,8 6,5 11,0 7,1 14,7 6,9 16,1 
Australia 5,7 5,8 6,1 6,3 5,6 6,1 6,7 9,5 
Korea P�d. 2,6 2,2 5,1 5,0 5,2 6,5 9,1 14,5 
Polska 2,1 2,5 4,0 4,7 5,6 8,9 8,8 14,0 
Finlandia 3,6 5,5 3,9 5,8 4,3 9,3 4,3 9,9 
Norwegia 3,0 4,8 3,5 5,1 4,1 7,9 4,8 10,7 

�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
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Aneks 6. G�ówni �wiatowi importerzy mro�onych malin, porzeczek i agrestu 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 
Ogó�em 248,2 364,3 296,4 507,8 311,5 798,6 389,7 876,7 
Niemcy 81,5 106,8 79,7 117,0 80,3 186,5 93,6 189,7 
Francja 28,7 48,1 33,4 66,2 35,5 111,6 41,2 110,2 
USA 18,4 30,1 31,9 57,5 34,4 80,6 35,4 97,7 
Belgia 16,7 24,3 22,3 35,7 22,8 56,6 32,4 70,5 
Wlk. Brytania 15,1 24,2 18,2 34,4 16,3 44,8 17,5 46,2 
Holandia 12,6 15,8 16,8 25,3 16,1 36,7 20,2 40,9 
Austria 13,4 15,2 15,7 25,9 15,8 39,2 15,4 33,8 
W�ochy 10,9 13,8 9,8 14,6 9,1 20,5 10,1 21,3 
Kanada 5,9 10,8 9,8 18,1 9,4 28,3 11,6 33,2 
Rosja 2,6 1,9 6,9 4,9 10,6 9,1 15,0 13,3 
Szwecja 5,4 10,1 6,6 14,8 7,8 29,3 9,4 29,5 
Dania 7,2 10,7 6,0 11,1 7,0 20,0 5,7 13,5 
Australia 3,5 5,6 4,4 7,6 5,8 15,7 8,9 23,1 
Szwajcaria 4,8 9,6 5,3 11,8 5,4 18,3 5,5 17,2 
Polska 1,8 2,5 4,1 6,6 5,9 13,7 6,7 15,5 
Egipt 0,0 0,0 0,0 0,1 0,4 0,3 16,6 0,4 
Finlandia 2,9 4,9 3,2 6,0 3,4 10,4 3,3 8,0 
Chiny 1,8 2,6 3,2 8,3 2,4 5,7 3,6 11,8 
�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
 

Aneks 7. G�ówni �wiatowi importerzy pozosta�ych mro�onych owoców 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 
Ogó�em 600,3 810,9 758,6 1398,1 782,2 1570,1 1005,5 2343,1 
Niemcy 152,1 172,0 155,5 228,1 152,0 242,6 159,3 323,9 
USA 88,8 118,4 113,5 224,1 106,8 228,9 185,1 396,7 
Francja 47,1 73,8 55,5 107,2 59,5 136,5 67,6 163,7 
Holandia 35,8 40,2 55,8 86,8 53,6 104,2 69,5 146,8 
Belgia 24,4 31,5 33,9 60,1 38,2 73,2 50,1 109,5 
Japonia 35,9 83,5 40,2 127,8 30,1 101,4 39,5 149,1 
Egipt 0,0 0,1 0,0 0,1 0,9 0,7 2,5 2,3 
Kanada 23,0 31,9 31,2 58,8 34,2 69,1 46,4 110,9 
Wlk. Brytania 23,2 34,6 31,4 59,8 31,7 63,3 30,2 68,5 
Rosja 7,5 4,8 20,4 15,1 35,6 29,2 41,4 38,3 
W�ochy 27,2 41,5 29,7 64,4 24,3 53,2 23,5 68,2 
Korea P�d. 20,6 16,3 22,2 23,0 21,2 29,0 32,7 79,2 
Austria 17,7 21,8 25,6 43,6 26,1 50,7 26,8 63,4 
Polska 10,3 12,8 20,1 43,1 19,2 37,4 26,7 66,6 
Szwajcaria 11,7 19,6 12,7 27,7 12,8 31,6 12,6 35,0 
Szwecja 9,8 16,2 10,6 30,6 13,8 48,8 14,8 56,1 
Australia 7,0 11,0 9,4 21,4 11,1 28,8 20,5 56,1 
Chiny 2,2 4,9 9,5 35,4 13,7 49,9 20,8 86,8 
�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
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Aneks 8. Import mro�onych truskawek do UE-28 
Kraje 

2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln EUR tys. ton mln EUR tys. ton mln EUR tys. ton mln EUR 

UE-28 254,8 269,5 276,3 271,8 293,6 316,9 327,1 427,3 
z Polski 79,7 94,3 91,7 90,0 78,9 87,5 63,9 95,0 
z Maroko 36,0 31,6 37,9 32,6 41,0 38,3 53,0 56,7 
z Chin 25,8 17,7 39,6 26,9 50,2 40,9 51,7 52,5 
z Hiszpanii 30,2 23,7 27,3 26,6 24,5 24,8 36,5 42,6 
z Holandii 17,1 20,9 22,8 25,6 30,7 35,7 36,5 52,7 
z Belgii 12,2 13,7 14,1 18,2 17,8 23,5 18,8 31,3 
z Niemiec 12,5 16,9 7,6 8,8 8,0 10,4 9,4 14,0 
z Turcji 9,0 13,6 7,2 11,3 5,7 9,7 6,1 12,0 
z Egiptu 0,9 0,7 3,4 2,8 5,7 5,0 14,2 15,3 
z Francji 3,0 3,7 5,7 6,2 5,3 7,1 6,2 9,3 
z Wlk. Brytanii 2,2 3,0 1,9 2,3 2,9 4,1 3,2 5,0 
z Danii 5,2 7,9 1,9 2,6 0,8 1,2 0,8 1,3 
z Austrii 0,8 1,0 1,4 1,7 2,3 3,0 3,8 6,0 
ze Szwecji 1,1 1,6 1,6 2,0 1,9 2,6 2,8 4,0 
z W�och 1,9 2,2 1,3 1,6 1,5 2,3 1,5 2,4 
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
 
 

Aneks 9. Import mro�onych malin do UE-28 
Kraje 

2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

UE-28 122,3 180,6 140,0 198,0 152,9 343,0 177,3 322,1 
z Serbii 54,6 79,9 50,9 71,0 53,2 125,7 61,5 119,1 
z Polski 16,7 21,2 23,5 29,3 34,8 69,4 44,9 69,2 
z Chile 14,4 21,9 13,8 20,4 17,1 37,8 15,2 27,8 
z Belgii 5,8 10,0 7,6 12,7 10,1 24,5 13,8 28,0 
z Holandii 7,6 11,1 8,3 12,0 8,7 18,2 10,2 16,9 
z Niemiec 5,4 7,9 4,6 6,7 4,8 11,1 6,9 14,3 
z Austrii 2,6 3,5 5,1 6,7 6,0 13,1 5,7 10,4 
z Bu�garii 2,0 2,8 3,1 4,2 3,3 7,9 2,6 5,5 
z Chin 0,7 0,7 1,1 1,3 2,5 3,8 3,3 4,3 
z W�gier 2,8 5,7 2,7 5,1 1,2 3,7 0,7 2,0 
z Wlk. Brytanii 1,3 2,1 1,0 1,6 2,1 5,1 1,8 2,7 
ze Szwecji 0,6 1,0 1,1 2,0 1,4 3,7 1,8 4,0 
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
 
 
 
 
 



10� 
�

Aneks 10. Import mro�onych czarnych porzeczek do UE-28 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

UE-28 25,7 20,7 24,6 18,1 22,4 25,4 22,4 27,9 
z Polski 15,8 11,4 15,1 10,4 13,9 15,1 14,6 16,6 
z Holandii 1,5 1,5 2,4 1,8 2,2 3,1 1,9 3,5 
z Niemiec 3,1 2,2 1,4 1,3 0,7 1,0 0,7 1,0 
z Danii 1,7 1,9 1,0 0,9 0,9 1,2 1,6 1,8 
z Belgii 0,9 1,0 1,1 1,1 0,8 1,0 0,9 1,3 
z Litwy 0,4 0,2 1,0 0,5 1,0 1,0 0,9 1,1 
z Francji 0,6 0,7 0,8 0,4 0,7 0,6 0,4 0,5 
z Austrii 0,4 0,5 0,5 0,4 0,2 0,3 0,2 0,3 
z Czech 0,3 0,2 0,3 0,1 0,4 0,2 0,1 0,1 
z W�gier 0,2 0,1 0,1 0,1 0,2 0,2 0,2 0,3 
z Wlk. Brytanii 0,1 0,1 0,1 0,1 0,3 0,4 0,2 0,2 
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
 
 
 

Aneks 11. Import mro�onych wi�ni do UE-28 
Kraje 

2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

UE-28 87,6 82,7 95,7 87,7 96,5 87,7 96,9 149,4 
z Polski 44,4 40,0 43,3 40,0 39,9 36,5 38,7 58,2 
z Serbii 16,2 14,5 20,8 17,8 27,4 22,2 26,5 39,4 
z Holandii 5,4 5,8 7,8 7,8 7,0 7,0 6,3 10,8 
z Niemiec 7,6 8,0 4,5 4,8 3,1 3,3 2,6 4,7 
z Belgii 2,6 2,9 2,8 3,0 2,7 2,9 4,5 7,1 
z Austrii 0,6 0,7 2,2 1,7 4,1 3,4 4,0 5,7 
z W�gier 1,8 1,7 1,5 1,5 2,1 2,0 2,6 4,0 
z Turcji 1,4 1,6 1,6 2,3 2,6 3,3 2,2 4,5 
z Danii 1,6 1,6 0,9 0,9 0,7 0,7 0,8 1,1 
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
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Aneks 12. G�ówni �wiatowi importerzy mro�onego groszku 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 
Ogó�em 306,5 261,9 335,3 332,6 368,5 439,4 407,8 487,1 
W�ochy 49,0 46,4 39,1 42,2 47,8 61,9 40,3 54,3 
Wlk. Brytania 24,9 21,2 36,6 38,8 44,1 57,1 42,4 51,8 
Egipt 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8 0,9 130,4 3,4 
Niemcy 30,5 25,8 32,7 31,4 32,6 40,7 34,9 43,9 
Belgia 18,1 13,9 27,3 25,2 33,9 37,0 41,8 42,9 
USA 23,8 22,0 23,8 25,6 29,7 34,3 25,4 33,1 
Australia 15,4 11,9 17,4 15,2 17,7 18,0 29,7 28,3 
Francja 17,2 14,3 16,9 17,0 14,9 20,1 15,4 19,2 
Japonia 17,2 18,6 16,5 19,8 14,1 21,8 12,7 23,7 
Hiszpania 15,3 10,4 10,8 9,5 8,8 10,3 15,9 15,7 
Holandia 8,8 6,4 9,3 8,8 6,8 8,4 10,2 11,9 
Portugalia 9,1 8,8 8,0 8,3 9,5 10,4 8,2 9,0 
Algeria 0,1 0,0 2,9 1,2 10,0 4,6 19,7 18,8 
Grecja 8,1 6,4 7,6 7,9 6,0 7,4 5,4 6,0 
Kanada 5,2 4,2 5,0 4,7 4,5 5,4 8,7 11,5 
Meksyk 5,5 3,0 4,3 3,7 5,2 5,8 4,9 5,6 
Arabia Saudyjska 4,6 3,5 5,7 4,9 2,1 2,2 7,2 7,9 
Brazylia 2,4 1,8 3,6 3,2 5,2 6,2 7,7 9,1 
Rosja 1,6 0,7 5,5 2,7 5,7 4,1 6,0 4,8 
Chiny 3,0 2,1 4,8 3,6 2,2 2,1 4,7 5,2 

�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
� �



10� 
�

Aneks 13. G�ówni importerzy mro�onej fasolki  

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD

Ogó�em 265,7 220,0 288,7 275,1 298,5 322,4 343,4 375,9
USA 25,8 26,1 35,2 40,2 43,3 52,6 49,6 69,5
Francja 37,6 31,4 38,8 37,3 33,8 38,5 32,4 34,6
Niemcy 31,7 24,4 27,4 26,1 27,1 30,5 36,2 38,8
Belgia 30,0 23,4 25,9 24,7 24,8 25,4 30,4 28,2
Japonia 29,8 29,5 29,2 30,3 23,3 29,6 25,3 41,1
Wlk. Brytania 20,5 17,2 19,0 18,1 19,9 20,4 21,3 23,1
Hiszpania 17,2 10,1 17,6 13,4 16,5 14,9 19,6 16,0
Rosja 7,0 3,1 12,6 6,2 17,2 10,3 18,6 12,2
W�ochy 12,3 10,3 12,7 12,1 12,7 14,3 16,0 14,7
Holandia 9,5 7,0 11,3 10,2 12,2 14,1 14,5 15,5
Australia 5,7 4,0 6,7 5,5 7,5 6,9 14,6 12,2
Kanada 7,5 6,2 6,2 5,7 5,5 6,1 4,5 5,6
Szwecja 4,0 3,6 4,3 4,4 6,3 6,8 6,3 6,6
Dania 4,2 4,0 4,8 4,9 3,8 4,5 3,9 4,8
Grecja 3,2 2,5 2,3 2,8 3,6 4,4 2,2 2,4
�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
�

Aneks 14. G�ówni importerzy pozosta�ych mro�onych warzyw str�czkowych  

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 
Ogó�em 123,3 160,0 121,5 172,1 120,3 196,8 137,8 245,0 
Japonia 70,9 111,8 69,8 111,0 63,0 115,1 73,2 150,8 
Wlk. Brytania 12,2 9,8 6,7 8,4 7,7 9,9 6,2 7,9 
USA 4,5 5,8 7,1 9,8 8,2 12,7 11,1 19,7 
Francja 3,1 3,6 4,8 7,3 6,0 11,0 8,3 13,5 
Niemcy 5,5 4,6 3,3 3,3 4,9 5,8 3,0 4,1 
Hiszpania 3,1 2,8 3,9 4,5 3,5 5,4 3,9 5,3 
W�ochy 3,4 3,4 2,3 2,8 2,4 3,4 1,9 2,7 
Portugalia 1,9 1,9 2,0 1,9 2,6 3,1 2,1 2,6 
Irlandia 2,3 2,5 2,6 3,6 1,9 3,3 0,6 1,1 
Arabia Saudyjska 1,2 0,8 1,7 1,2 0,9 0,9 3,0 3,6 
Chorwacja 1,1 0,8 1,3 1,1 1,9 1,8 2,3 1,9 
Meksyk 2,3 1,1 1,5 1,6 0,8 1,2 0,9 1,4 
Grecja 0,5 0,8 0,7 1,3 1,6 3,2 2,4 4,1 
Korea P�d. 0,5 0,6 0,9 0,8 1,5 1,2 2,3 2,7 
Chiny 4,0 2,1 0,6 0,5 0,2 0,2 0,1 0,1 
Holandia 0,5 0,8 1,6 1,8 1,0 1,5 1,6 2,6 
Indonezja 1,0 0,7 1,4 1,3 1,0 1,1 0,8 1,0 

�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
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Aneks 15. G�ówni importerzy mro�onego szpinaku  

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD

Ogó�em 142,3 116,1 177,7 165,8 197,2 202,7 239,1 252,9
Niemcy 22,0 18,1 27,7 24,6 28,1 29,0 28,6 28,9
Japonia 15,4 17,5 22,5 28,9 24,1 32,1 33,6 52,5
Francja 17,9 12,5 18,0 13,8 21,0 19,3 21,8 19,8
USA 6,6 5,0 15,1 12,6 21,9 18,7 30,0 27,1
Belgia 12,7 8,6 16,0 13,0 14,3 13,8 20,7 18,5
Wlk. Brytania 12,0 10,5 11,4 10,5 12,6 11,4 17,0 16,1
W�ochy 8,7 7,2 12,0 10,7 14,0 13,9 14,7 14,5
Holandia 11,7 9,1 10,2 9,2 6,1 6,8 5,2 5,2
Kanada 4,5 4,4 6,1 6,6 7,1 8,4 8,9 10,9
Hiszpania 6,1 2,6 4,0 3,1 4,5 4,0 5,6 4,3
Polska 0,7 0,5 2,5 2,0 4,5 4,1 8,0 6,9
Australia 2,7 2,9 3,6 4,2 4,1 5,3 5,0 6,1
Czechy 2,6 1,3 3,6 2,3 4,3 4,0 4,9 4,8
Dania 3,5 2,6 3,9 3,4 3,2 3,4 3,3 3,9
Grecja 2,9 2,0 3,4 2,8 3,2 3,2 2,6 2,5
Szwecja 2,1 1,9 2,6 2,5 3,4 3,7 3,4 3,5
Portugalia 1,4 1,2 2,0 1,8 2,1 2,1 2,0 2,2
�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
 

Aneks 16. G�ówni importerzy mro�onej kukurydzy  

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

Ogó�em 392,0 243,2 289,6 273,5 279,1 324,2 311,7 387,4 
Wlk. Brytania 184,1 50,5 52,2 41,8 40,0 45,1 45,7 52,9 
Japonia 46,1 55,8 45,5 56,7 42,7 63,2 46,9 72,6 
Belgia 26,2 18,7 26,8 21,7 25,6 24,7 31,5 34,3 
USA 15,7 14,8 18,3 19,2 21,2 25,1 21,1 27,6 
Chiny 11,0 10,5 14,8 14,8 12,8 13,7 14,9 17,6 
Niemcy 14,1 11,6 11,7 10,8 12,3 13,9 11,9 14,7 
Australia 10,5 9,1 11,7 12,5 12,7 14,3 12,4 14,5 
Rosja 2,0 0,9 7,4 3,8 9,2 6,7 11,2 9,1 
Meksyk 7,2 3,6 7,4 8,1 8,0 7,5 6,9 7,0 
Francja 5,1 4,8 5,6 5,0 7,1 7,5 7,1 8,6 
Kanada 8,0 5,9 3,4 2,9 3,7 4,1 5,9 7,0 
Arabia Saudyjska 3,2 3,9 5,5 6,8 2,2 3,0 10,1 13,9 
Polska 4,4 2,8 6,0 4,9 4,2 4,2 4,0 4,5 
Turcja 0,1 0,6 0,9 1,4 6,7 7,4 9,8 11,8 
Holandia 5,4 3,9 4,6 3,9 3,3 3,6 3,6 4,4 
Dania 4,6 4,1 4,5 4,4 4,1 4,9 3,4 4,3 
Hiszpania 3,8 1,6 2,1 2,5 3,6 4,9 4,9 3,9 

�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
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Aneks 17. G�ówni importerzy pozosta�ych mro�onych warzyw (kod 07108095) 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD

Ogó�em 1850,2 1613,6 2263,9 2212,0 2432,3 2790,1 2726,7 3198,2
USA 331,5 283,8 400,4 373,2 413,4 477,6 477,4 562,9
Niemcy 311,3 246,3 303,8 292,3 312,5 350,4 330,6 378,3
Francja 230,1 189,1 262,5 259,1 293,5 353,1 333,6 380,1
Belgia 155,9 128,2 192,7 188,7 225,9 247,9 253,6 273,7
Wlk. Brytania 164,9 125,9 211,6 165,7 169,5 197,4 183,5 211,5
Korea P�d. 75,9 37,5 146,4 77,0 200,3 118,3 260,3 183,5
Japonia 138,4 174,4 171,5 220,7 162,7 236,0 204,4 359,8
Holandia 78,3 56,1 96,4 83,9 84,4 94,6 98,9 95,0
W�ochy 58,3 89,1 73,8 127,0 83,9 158,4 84,0 154,1
Hiszpania 36,8 34,3 51,7 63,9 75,0 76,0 57,1 76,7
Rosja 26,3 12,2 51,7 28,1 66,9 47,9 71,1 55,9
Kanada 38,1 30,1 41,3 37,8 41,1 44,5 41,6 51,3
Szwecja 29,8 30,0 31,2 37,2 36,7 47,0 38,8 52,9
Dania 28,4 21,3 31,6 27,7 25,4 28,5 20,6 22,8
�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
 

Aneks 18. G�ówni importerzy mro�onych mieszanek warzywnych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD

Ogó�em 436,4 388,3 484,7 557,1 517,1 685,2 560,3 758,4
Niemcy 66,5 63,3 77,8 83,7 78,1 105,2 91,5 118,3
Francja 51,0 46,4 69,3 79,6 77,4 103,3 77,4 98,3
USA 42,8 44,4 51,4 59,2 58,2 75,4 73,0 99,4
Wlk. Brytania 79,7 23,6 26,3 29,5 41,0 44,8 31,5 42,4
Japonia 30,6 46,7 31,7 49,5 22,8 40,3 27,1 54,5
Rosja 19,3 8,1 28,6 11,8 26,0 18,2 24,1 20,9
Australia 9,6 9,3 17,3 21,0 22,8 29,6 27,4 40,9
Belgia 15,0 20,2 16,0 26,3 17,8 31,8 18,3 28,1
Holandia 5,7 7,7 12,0 16,2 9,8 15,1 15,4 23,6
W�ochy 9,2 9,0 11,6 11,7 10,9 12,6 10,0 11,3
Szwecja 6,6 7,8 9,6 12,3 11,5 18,1 12,2 17,2
Austria 8,0 10,9 8,8 12,2 10,3 15,5 10,5 15,3
Finlandia 6,1 7,1 8,3 10,2 9,2 12,7 9,8 12,6
Czechy 3,7 2,4 10,5 10,9 8,7 10,2 10,0 11,1
Irlandia 8,8 11,6 8,5 14,5 6,5 11,7 6,7 11,0
Malezja 6,0 4,5 6,1 4,0 6,4 4,6 5,7 5,3
Kanada 1,4 1,9 5,5 6,4 8,0 10,7 8,8 14,0
Hiszpania 6,0 5,8 5,6 6,3 4,8 8,3 7,4 14,5
�ród�o: na postawie danych Comtrade. 
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Aneks 19. G�ówni eksporterzy mro�onego groszku 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

Ogó�em  304,2 244,3 346,3 330,3 405,5 463,7 422,3 492,9
Belgia 90,3 76,5 107,1 107,5 104,7 136,4 124,7 151,1
Nowa Zelandia 33,0 22,3 37,0 29,4 35,0 34,4 37,5 44,0
Francja 29,4 23,2 28,9 26,3 38,7 41,4 33,7 36,1
Szwecja 29,0 25,9 24,7 26,6 24,1 30,7 30,5 43,0
Wlk. Brytania 28,5 27,1 22,2 27,9 29,6 37,1 15,2 19,5
Hiszpania 6,3 5,1 11,6 11,0 23,7 25,6 32,5 33,1
W�gry 12,3 8,1 18,6 14,0 19,3 18,9 17,0 16,6
USA 11,2 8,4 10,7 9,5 13,7 13,7 17,0 18,3
Kanada 11,7 10,4 13,4 13,6 16,2 17,9 11,2 14,6
Chiny 3,1 2,5 11,5 8,9 22,0 19,9 14,6 20,2
Polska 8,2 4,4 9,4 6,6 9,7 8,6 18,6 16,6
Holandia 8,0 7,9 9,1 11,5 11,6 15,1 12,1 15,6
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
 
 
 

Aneks 20. G�ówni eksporterzy mro�onej fasoli i fasolki 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

Ogó�em  276,3 225,9 292,2 280,7 309,7 327,4 358,2 358,7
Belgia 110,1 89,6 121,6 112,4 116,3 128,4 128,5 134,2
Francja 46,4 41,3 48,9 49,9 50,3 53,3 42,6 41,4
Polska 20,5 10,8 22,0 13,5 24,4 16,8 29,1 18,9
Kanada 10,2 9,9 15,9 17,4 22,0 25,5 29,6 36,9
Chiny 11,5 5,7 10,7 7,5 14,0 12,1 21,2 27,2
Tajlandia 13,0 15,4 15,3 20,4 14,1 21,0 10,1 16,7
Holandia 10,5 8,7 9,3 9,2 9,4 11,1 12,2 13,8
Egipt 0,7 0,5 1,3 0,8 4,0 4,1 24,6 4,2
Hiszpania 5,6 4,9 6,2 6,7 7,3 8,4 11,0 10,8
USA 10,0 8,1 5,6 5,2 6,1 6,3 7,1 7,5
Wlk. Brytania 3,3 2,0 5,0 4,4 13,2 8,1 3,1 3,3
Nowa Zelandia 3,8 2,8 4,3 3,8 4,2 4,5 7,9 10,1
W�gry 3,8 2,8 3,5 2,9 4,3 4,0 3,0 2,8
Serbia 2,6 1,2 3,0 1,9 3,6 2,9 6,7 5,5
Niemcy 4,2 3,0 2,3 2,1 2,2 2,9 2,2 2,7
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Aneks 21. G�ówni eksporterzy pozosta�ych warzyw str�czkowych 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

Ogó�em  120,0 114,8 149,8 149,6 158,4 176,7 195,1 218,8
Chiny 81,9 73,5 107,2 102,4 86,2 95,3 70,7 111,2
Tajlandia 7,7 12,6 6,5 11,4 14,7 26,8 23,1 46,6
Egipt 0,2 0,2 0,2 0,3 2,7 2,9 44,3 2,4
Belgia 9,7 9,3 5,8 7,4 6,1 9,1 6,8 10,3
Polska 2,3 1,3 8,9 4,7 10,8 6,7 4,2 3,5
Wlk. Brytania 4,4 3,5 2,0 1,6 15,3 7,3 1,7 1,9
Arabia Saudyjska 0,1 0,0 0,3 0,5 0,0 0,1 17,3 4,3
Hiszpania 2,4 2,3 2,5 2,5 1,9 2,4 2,7 2,8
Indonezja 0,3 0,4 0,9 1,3 2,9 4,1 5,4 8,3
Ekwador 1,8 1,8 1,8 2,4 2,0 3,4 2,3 4,1
Francja 0,0 0,9 1,4 2,3 0,6 1,9 4,7 5,2
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
 
 
 

Aneks 22. G�ówni eksporterzy mro�onego szpinaku 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

Ogó�em  153,7 117,8 175,9 156,3 208,9 214,2 248,9 259,4
Belgia 61,3 43,2 73,8 59,2 83,0 74,2 95,4 86,1
Chiny 14,5 11,6 24,6 21,4 37,6 32,9 54,2 59,4
Francja 21,8 17,8 22,9 22,1 22,5 24,6 24,7 25,1
Holandia 26,6 20,3 15,5 13,7 14,8 15,1 17,5 16,5
Hiszpania 11,4 8,8 11,6 13,9 13,0 21,0 16,6 26,1
Meksyk 5,5 3,2 7,2 5,7 7,5 6,7 10,4 9,7
USA 4,1 4,5 4,5 5,2 4,8 6,2 6,3 7,7
Niemcy 3,0 2,9 3,2 3,2 8,4 14,2 4,7 8,2
Austria 0,4 0,5 3,1 2,1 4,2 3,2 3,9 3,3
Polska 0,8 0,4 2,3 1,5 2,5 2,1 3,1 2,6
W�ochy 1,4 1,7 1,2 1,6 2,2 3,7 2,9 4,0
Turcja 0,1 0,1 0,7 0,6 1,9 1,7 1,6 1,4
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Aneks 23. G�ówni eksporterzy mro�onej kukurydzy 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

Ogó�em  226,0 187,6 272,1 239,9 283,3 300,7 308,5 348,9
W�gry 44,0 31,9 51,0 40,3 53,7 49,9 58,8 62,1
USA 47,8 42,8 50,0 45,8 48,8 54,0 55,7 65,8
Chiny 6,7 2,4 24,2 9,9 26,0 17,5 31,3 25,8
Belgia 19,9 20,4 26,3 27,6 18,6 24,4 20,9 28,5
Nowa Zelandia 24,3 23,0 24,0 25,0 16,7 19,6 12,7 18,5
Francja 14,9 9,8 13,3 10,8 19,4 20,6 26,8 30,3
Kanada 15,8 14,5 15,8 15,4 16,9 18,3 16,4 19,4
Hiszpania 10,1 8,3 6,7 7,2 9,1 12,9 11,5 11,7
Tajlandia 2,5 1,7 5,7 5,0 9,2 10,2 12,1 15,1
Polska 1,9 1,6 4,4 3,7 4,9 4,9 10,5 10,2
Malezja 1,3 1,2 5,0 5,3 6,6 9,3 6,2 8,8
Serbia 4,3 2,3 4,7 3,0 8,8 6,0 4,0 3,6
Holandia 4,4 5,3 4,0 5,6 3,6 4,8 3,2 4,8
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
 
 
 
 

Aneks 24. G�ówni eksporterzy pozosta�ych mro�onych warzyw 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD 

Ogó�em  1876,8 1498,7 2294,1 2192,1 2405,1 2628,0 2821,0 3129,8
Belgia 406,5 312,5 460,4 408,6 470,0 495,2 532,6 555,9
Chiny 245,4 196,4 461,2 369,5 541,4 495,9 597,3 648,7
Meksyk 270,7 157,4 228,0 203,6 256,1 254,5 286,1 306,3
Polska 211,3 106,6 234,0 148,7 246,0 185,6 280,2 196,9
Hiszpania 162,4 161,9 183,6 209,4 237,3 286,5 259,5 312,3
Holandia 117,6 129,1 140,7 170,8 157,4 189,2 204,6 243,4
Francja 61,8 73,1 67,6 96,0 69,3 114,8 88,1 124,7
Turcja 63,3 40,3 71,1 54,3 45,9 52,2 27,4 44,7
Egipt 15,2 12,6 23,9 20,1 45,4 61,9 117,3 99,7
Kanada 46,5 26,6 56,1 36,1 46,1 43,1 48,3 40,1
Niemcy 45,9 36,8 38,8 41,6 40,0 53,2 45,7 58,3
Portugalia 31,4 21,1 42,5 37,6 44,3 48,9 44,7 46,1
USA 37,5 36,6 31,0 32,7 32,7 36,2 40,0 46,4
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Aneks 25. G�ówni eksporterzy mro�onych mieszanek warzyw 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2005-2007 �rednia 2008-2010 �rednia 2011-2013 �rednia 
tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD tys. ton mln USD

Ogó�em  488,1 446,1 604,6 614,8 604,0 766,5 675,8 809,9
Belgia 186,8 179,0 224,1 258,7 258,1 337,1 273,5 308,0
Polska 31,2 18,2 50,3 30,4 45,6 36,9 42,6 37,8
Meksyk 58,8 26,5 26,0 29,8 32,9 42,4 37,1 50,6
Chiny 31,5 32,6 29,9 27,6 42,6 38,0 50,3 55,3
Nowa Zelandia 23,0 19,0 22,3 23,1 16,6 20,9 21,1 30,9
Egipt 7,9 3,9 6,5 5,4 23,7 23,9 38,0 45,7
Syria 0,0 0,0 72,8 14,9 0,2 0,0 0,0 0,0
USA 13,2 15,5 15,7 21,4 19,9 30,1 21,8 33,6
Kanada 16,6 15,9 18,9 19,1 16,3 20,1 18,1 24,7
Francja 17,2 22,0 17,4 27,4 16,7 29,8 16,7 31,3
Holandia 13,9 17,0 12,5 17,3 18,7 31,4 16,9 30,6
Niemcy 14,4 21,4 18,3 26,2 15,1 27,2 8,3 16,8
Hiszpania 4,7 6,3 9,4 13,9 12,9 20,7 24,2 32,5
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
�

�

�

Aneks 26. G�ówni importerzy suszonych �liwek 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg
Ogó�em  159,8 100,0 266,8 100,0 1,67 199,7 100,0 472,8 100,0 2,37
Rosja 12,7 8,0 5,7 2,1 0,45 29,5 14,8 59,4 12,6 2,01
Niemcy 16,2 10,1 38,1 14,3 2,36 15,9 7,9 48,0 10,1 3,03
Brazylia 10,0 6,3 10,8 4,0 1,07 15,4 7,7 27,4 5,8 1,78
Japonia 17,3 10,8 39,6 14,8 2,29 10,8 5,4 38,1 8,1 3,54
Meksyk 12,6 7,9 14,1 5,3 1,12 10,1 5,1 20,3 4,3 2,02
W�ochy 9,5 6,0 20,9 7,8 2,20 9,6 4,8 28,5 6,0 2,98
Polska 3,7 2,3 5,7 2,1 1,51 9,2 4,6 19,7 4,2 2,15
Wlk. Brytania 9,2 5,8 19,2 7,2 2,08 8,4 4,2 22,9 4,8 2,73
Chiny 1,9 1,2 1,5 0,6 0,79 8,1 4,0 9,2 2,0 1,15
Hiszpania 7,2 4,5 10,5 3,9 1,46 6,4 3,2 14,7 3,1 2,29
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
  



11� 
�

Aneks 27. G�ówni importerzy suszonych mieszkanek owoców i orzechów 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD tys. ton % mln USD % 
Ogó�em  68,3 100,0 99,4 100,0 95,6 100,0 278,3 100,0
Kazachstan 0,1 0,1 0,0 0,0 52,7 55,1 25,8 9,3
Wlk. Brytania 3,7 5,4 36,3 36,5 5,8 6,0 58,2 20,9
Rosja 40,2 59,0 9,1 9,1 3,7 3,8 5,9 2,1
Niemcy 1,0 1,4 6,3 6,3 3,1 3,3 25,1 9,0
Francja 2,5 3,6 6,7 6,7 2,8 2,9 24,0 8,6
Ukraina 0,0 0,1 0,0 0,0 2,3 2,4 1,7 0,6
Szwecja 0,5 0,8 1,6 1,6 1,7 1,7 11,1 4,0
Belgia 0,6 0,9 3,4 3,5 1,4 1,5 13,2 4,7
Finlandia 0,5 0,7 2,3 2,3 1,4 1,4 11,2 4,0
Meksyk 1,0 1,5 2,2 2,2 1,2 1,3 7,9 2,8
Polska 0,1 0,1 0,3 0,3 1,1 1,2 6,6 2,4
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
 
 
 

Aneks 28. Import suszonych mieszanek warzywnych w UE 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln euro % euro/kg tys. ton % mln euro % euro/kg
Ogó�em  107,7 100,0 154,8 100,0 1,58 167,5 100,0 255,4 100,0 2,03
z pa	stw UE 69,3 64,4 54,1 35,0 1,60 123,0 73,5 101,7 39,8 1,67
z Chin 28,8 26,7 28,5 18,4 1,09 34,6 20,7 73,0 28,6 2,85
z Hiszpanii 1,3 1,2 2,7 1,7 2,30 16,4 9,8 9,6 3,8 0,75
z Niemiec 7,8 7,2 27,7 17,9 3,95 15,4 9,2 53,3 20,9 4,42
z Polski 3,9 3,6 7,6 4,9 2,18 9,4 5,6 19,7 7,7 2,84
z W�och 2,5 2,3 7,9 5,1 4,28 8,7 5,2 8,4 3,3 1,31
z Belgii 1,8 1,7 5,3 3,4 3,35 8,5 5,1 11,7 4,6 1,75
z Holandii 4,9 4,6 11,9 7,7 2,90 4,7 2,8 13,7 5,3 3,90
z Wlk. Brytanii 0,9 0,8 4,9 3,2 6,20 4,4 2,7 4,7 1,8 1,45
z Francji 3,3 3,1 18,1 11,7 6,09 4,2 2,5 16,6 6,5 5,13
z Egiptu 2,7 2,5 3,3 2,1 1,34 3,8 2,3 7,2 2,8 2,38
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 

 
  



11� 
�

Aneks 29. Import suszonej marchwi w UE 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln euro % euro/kg tys. ton % mln euro % euro/kg
Ogó�em  14,8 100,0 20,5 100,0 1,39 25,8 100,0 37,1 100,0 1,44
z pa	stw UE 11,8 80,2 17,7 86,6 1,50 18,8 72,7 29,2 78,8 1,56
z Polski 5,7 38,8 8,0 39,1 1,40 6,2 24,0 11,3 30,6 1,83
z Chin 2,2 15,0 2,2 10,8 1,00 4,7 18,0 5,9 16,0 1,28
z Holandii 1,7 11,8 2,5 12,3 1,44 4,4 17,1 7,1 19,0 1,59
z Niemiec 1,7 11,8 3,1 15,0 1,76 2,4 9,2 4,3 11,5 1,79
z Namibii 0,6 3,8 0,3 1,4 0,51 2,1 8,2 1,7 4,5 0,78
z W�och 0,2 1,1 0,1 0,6 0,79 1,4 5,4 1,4 3,8 1,01
z Wlk. Brytanii 0,3 1,7 0,3 1,5 1,25 1,2 4,6 0,6 1,6 0,50
z Belgii 0,6 3,8 0,4 2,0 0,74 1,0 3,9 0,9 2,3 0,85
z Francji 0,8 5,5 1,9 9,3 2,33 1,0 3,9 2,5 6,7 2,49
z Hiszpanii 0,2 1,3 0,5 2,2 2,40 0,5 1,8 0,3 0,9 0,73
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
 
 

Aneks 30. Import przecierów i d�emów z truskawek w UE 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln euro % euro/kg tys. ton % mln euro % euro/kg
Ogó�em  35,3 100,0 59,4 100,0 1,68 45,2 100,0 96,3 100,0 2,13
z pa	stw UE 35,1 99,2 58,9 99,1 1,68 44,3 98,0 94,0 97,6 2,12
z Niemiec 8,5 23,9 12,7 21,3 1,50 11,6 25,6 23,8 24,7 2,05
z Belgii 6,0 17,0 9,6 16,1 1,60 6,4 14,2 13,6 14,1 2,12
z Francji 4,7 13,3 11,9 19,9 2,52 5,2 11,4 16,5 17,2 3,21
z W�och 1,0 3,0 1,8 3,1 1,73 4,3 9,5 8,4 8,7 1,97
z Danii 8,1 23,0 12,0 20,2 1,48 3,7 8,2 7,2 7,4 1,93
z Polski 0,3 1,0 0,5 0,9 1,57 2,4 5,2 4,0 4,2 1,70
z Hiszpanii 1,7 4,8 2,4 4,1 1,44 1,9 4,3 2,9 3,0 1,49
z Holandii 2,2 6,3 3,7 6,2 1,65 1,8 4,0 2,8 2,9 1,54
z Austrii 0,7 2,1 1,3 2,2 1,74 1,8 4,0 5,2 5,4 2,91
z Chorwacji 0,0 0,0 0,0 0,0 1,73 1,1 2,5 1,9 1,9 1,64
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
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Aneks 31. Import przecierów i d�emów z wi�ni i czere�ni w UE 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln euro % euro/kg tys. ton % mln euro % euro/kg
Ogó�em  10,7 100,0 20,4 100,0 1,90 16,7 100,0 39,9 100,0 2,39
z pa	stw UE 10,5 98,5 20,0 98,3 1,90 16,3 98,0 38,9 97,5 2,38
z Niemiec 2,6 24,3 4,0 19,7 1,54 4,3 26,1 8,8 22,0 2,02
z Francji 1,8 16,7 5,0 24,4 2,78 2,1 12,4 7,6 19,2 3,70
z Belgii 0,8 7,4 1,5 7,2 1,84 1,7 10,1 4,3 10,7 2,53
z Danii 2,2 20,3 3,7 18,4 1,73 1,7 10,1 4,3 10,8 2,54
z W�och 0,9 8,1 1,7 8,2 1,91 1,3 7,8 2,7 6,7 2,07
z Holandii 1,1 10,3 1,7 8,3 1,53 1,0 6,2 2,2 5,4 2,07
z Austrii 0,2 2,0 0,5 2,6 2,52 0,9 5,5 2,8 7,0 3,05
z Polski 0,1 0,8 0,1 0,7 1,55 0,7 4,3 1,2 3,0 1,68
z Wlk. Brytanii 0,1 0,8 0,3 1,3 2,95 0,7 4,0 1,3 3,4 2,01
z �otwy 0,0 0,1 0,0 0,1 1,89 0,4 2,4 0,8 1,9 1,93
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
 
 
 
 

Aneks 32. G�ówni importerzy konserw z wi�ni i czere�ni 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg
Ogó�em  132,2 100,0 198,6 100,0 1,50 145,2 100,0 327,0 100,0 2,25
Niemcy 43,6 33,0 69,6 35,1 1,60 56,1 38,6 115,3 35,3 2,06
Francja 13,0 9,9 21,2 10,7 1,63 15,1 10,4 32,6 10,0 2,16
Rosja 8,9 6,7 5,5 2,7 0,62 9,4 6,5 12,1 3,7 1,29
Belgia 6,3 4,8 9,4 4,8 1,49 6,9 4,8 14,1 4,3 2,03
Bu�garia 1,9 1,5 3,9 2,0 2,00 6,6 4,5 15,6 4,8 2,37
Brazylia 2,0 1,5 3,3 1,7 1,62 4,0 2,8 11,7 3,6 2,92
Holandia 2,6 1,9 4,1 2,1 1,61 3,7 2,6 9,3 2,9 2,49
USA 1,7 1,3 3,8 1,9 2,28 3,5 2,4 10,7 3,3 3,09
Japonia 6,1 4,6 12,0 6,1 1,96 3,3 2,3 10,4 3,2 3,14
Kanada 2,6 2,0 4,1 2,1 1,56 3,0 2,1 7,3 2,2 2,43
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
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Aneks 33. G�ówni importerzy konserw z orzechów 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln USD % USD/kg tys. ton % mln USD % USD/kg
Ogó�em  378,2 100,0 1010,4 100,0 2,67 510,4 100,0 2827,1 100 5,54
Niemcy 58,7 15,5 250,0 24,7 4,26 68,6 13,4 455,8 16,1 6,65
USA 23,7 6,3 59,9 5,9 2,53 52,7 10,3 227,4 8,0 4,32
Japonia 24,4 6,5 82,7 8,2 3,39 36,1 7,1 176,0 6,2 4,87
Kanada 11,1 2,9 40,1 4,0 3,61 32,4 6,3 213,4 7,6 6,60
Korea 15,7 4,2 17,4 1,7 1,10 30,8 6,0 66,6 2,4 2,16
Francja 22,2 5,9 100,0 9,9 4,51 25,6 5,0 175,4 6,2 6,84
Belgia 10,5 2,8 38,6 3,8 3,67 16,5 3,2 109,8 3,9 6,66
Austria 8,0 2,1 31,9 3,2 3,98 15,9 3,1 116,1 4,1 7,28
Wlk. Brytania 9,8 2,6 34,1 3,4 3,49 14,5 2,8 101,8 3,6 7,00
Polska 2,9 0,8 8,6 0,8 2,95 14,3 2,8 105,8 3,7 7,38
�ród�o: na podstawie danych Comtrade. 
 
 
 
 

Aneks 34. Import keczupu i sosów pomidorowych do UE 

Kraje 
2002-2004 �rednia 2011-2013 �rednia 

tys. ton % mln euro % euro/kg tys. ton % mln euro % euro/kg
Ogó�em  439,3 100,0 461,1 100,0 1,05 644,9 100,0 728,8 100,0 1,13
z pa	stw UE 425,4 96,8 447,9 97,1 1,05 610,1 94,6 696,5 95,6 1,14
z Holandii 163,1 37,1 167,2 36,3 1,03 205,7 31,9 212,1 29,1 1,03
z W�och 68,4 15,6 82,5 17,9 1,20 95,7 14,8 128,7 17,7 1,34
z Hiszpanii 59,1 13,5 60,4 13,1 1,02 83,6 13,0 92,4 12,7 1,10
z Niemiec 38,4 8,7 45,3 9,8 1,18 51,1 7,9 66,3 9,1 1,30
z Polski 4,3 1,0 3,2 0,7 0,73 44,5 6,9 43,3 5,9 0,97
z Belgii 20,5 4,7 17,4 3,8 0,85 27,4 4,2 42,1 5,8 1,54
z Turcji 6,0 1,4 3,9 0,9 0,64 22,0 3,4 18,1 2,5 0,82
z Portugalii 14,3 3,3 11,8 2,6 0,83 21,3 3,3 15,7 2,2 0,74
z Czech 11,0 2,5 8,4 1,8 0,76 18,6 2,9 15,5 2,1 0,84
z Wlk. Brytanii 13,0 3,0 16,1 3,5 1,24 15,0 2,3 20,1 2,8 1,35
�ród�o: na podstawie danych Eurostat. 
�

�
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