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SEOWO WSTEPNE

Nicjeden badacz wzdraga si¢ przed uzyciem terminu propaganda
w odniesieniu do $wiata starozytnego. Termin ten, gdy upowszechnil si¢
w dwudziestym wieku, nabral od razu negatywnych konotacji 1 byt rozu-
miany, jako celowa i §wiadoma manipulacja opinia publiczng z pomocg
polprawd lub ewidentnych klamstw, uprawiana w celu wyrzadzenia
szkody jednostkom, grupom spotecznym lub catym narodom. Jak pisze
Philip M. Tylot (Munitions of the Mind: A History of Propaganda, Manches-
ter 2003) propaganda stala si¢ wrogiem niezaleznej mysli, niepozadana
manipulacja swobodnego przeplywu informacji oraz idei w dazeniu
ludzkosci do pokoju i prawdy. Jednoznacznie negatywne postrzeganie
tego terminu przyjelo si¢ zwlaszeza w Swiecie protestanckim i anglosas-
kim zapewne jeszcze w reakcji na powolanie przez papieza Grzegorza
XV w roku 1622 urzedu nazwanego Congresatio de Propaganda Fide.
Skojarzenie tego terminu z celowym upowszechnieniem klamstwa oraz
z nowozytnymi systemami totalitarnymi z pewnoscig nie zacheca do
uzywania go do opisu zjawisk zachodzacych w §wiecie antycznym. Jednak
jego zrédloslow prowadzacy nas do laciskiego pango (sadzié) pozwala
na zbudowanie jego duzo bardziej neutralnego znaczenie. 1 tak Jaques
Ellul (Propagandes, Paris 1962) opowiedzial si¢ za bardzo uproszczona
definicjg propagandy, jako kazdego dzialania, ktorego celem jest zmiana
opinii przez jej odbiorcéw. Neutralng definicje podaje tez Encyklopedia
PWN definiujac propagande jak: celowe oddziatywanie na zbiorowo$¢
i jednostki zmierzajace — przecz wykorzystanic srodkow perswazji in-
telektualnej i emocjonalnej — do wyksztalcenia pozadanych przekonan
i zachowan. W takim rozumieniu, termin ten jest chetnie uzywany przez
badaczy starozytnosci, ktorzy interesuja si¢ przede wszystkim sposobami
ksztaltowaniem przez wladcow i przywoddeow swoich wizerunkow oraz
formami ich komunikowania si¢ ze spoleczefstwem.
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Prezentowany zbior artykulow  obejmuje  opisy  zjawisk
zachodzacy w spoleczenstwach starozytnego Lgiptu, Grecji, Rzymu
i Iranu. Znalazly si¢ wérdd nich rozwazania nad propaganda wielkich
wladcow i budowaniu wizerunku wroga w czasic trwania sporow
religijnych. Autorzy analizuja tre$ci propagandowe zawarte w dzietach
literackich i korespondencii, jak réwniez w numizmatyce 1 rzezbie. Ich
autorami sa badacze najmlodszego pokolenia — studenci i doktoranci
z kilku oé$rodkéw akademickich, ktorzy uczestniczyli w studencko-dok-
toranckiej konferencji naukowej V Krakowskie Spotkania Starozytnicze
— Propaganda w starozytnosci (Krakow, 13-15 marca 2013 t.)

Wraz z redakcja tomu wyrazam nadzieje, ze wybrane przez nas
artykuly zainteresuja czytelnika i poglebig jego wiedze.

Stawomir Sprawski
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Damian Miszczynski
(Uniwersytet Jagiellonski)

APOLLONIUSZ Z TIANY
W PROPAGANDZIE
ANTYCHRZESCIJANSKIE] IV W,

Apolloniusz z Tiany zyl na przelomie I 1 1 wieku, ale nie wspominajg
o nim zadne wspdlczesne mu zrédla historyczne. W zachowanej
literaturze wzmianki o nim zaczynaja pojawiac si¢ dopiero w zrédlach
napisanych kilkadziesiat lat po jego $mierci. Po raz pierwszy wspominany
jest przez Lukiana, w utworze Alexandros ¢ pseudomantis (Aleksander albo
falszywy prorok) powstatym ok. 180 r., a pierwszym historykiem, ktory
o nim pisze, jest dopiero Kasjusz Dion. Poza tym sg to zdawkowe infor-
macje, natomiast p6zniejsze teksty pozostaja pod wplywem narastajacej
z czasem woko! Apolloniusza legendy.

Jej glownym tworca jest Flawiusz Filostrat, autor obszernej, bo
liczacej osiem ksiag biografii Tianejczyka (1a es fon Tyanea Apollonion lub
Viita Apollonii), w ktorej opisuje jego rzekome wedeowki po §wiecie w po-
szukiwaniu madroéci. Napisal ja na Zyczenie cesarzowej Julii Domny,
sam byt za$ przedstawicielem nurtu 11 sofistyki i oba te fakty zasadniczo
wplynety na tresc i charakter dzieta, ktére jest petne zmyslen i ekskursow
pasujacych raczej do literatury fantastycznej niz biograficznej'.

Utwor ten mozna nazwac ,,propagandowym”’, ale tylko w odniesieniu
do propagowania polityki dwczesnego dworu, natomiast na poczatku IV
w. zacznie by¢ on wykorzystywany w kontekscie antychrze$cijanskim?

1) Phil., Vit. Ap. I 3. Autorem okreslenia II sofistyka jest sam Filostrat, ktéry réwniez napisat biogramy
czolowychprzedstawicieli tego nurtu w Zywotach sofistéw.
2) Jakkolwiek F. Ch. Baur twierdzit w Apollonius von Tyana Und Christus, oder das Verhdltniss des

Pythagoreismus zum Christenthum : ein Beitrag zur Religionsgeschichte der ersten Jahrhunderte
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Jak pisze M. Dzielska ,,poglady religijne i polityczne Apolloniusza Filos-
trat uksztaltowal w znacznej mierze na modle gustéw 1 tendencji dworu
Sewerow’™. Réville twierdzi za$, ze za utworzeniem tego dzieta kryl sie
zamysl powierzenia spolecznosci poganskiej religijnego idealu, ktory
uosabial Tianejczyk®. To wszystko sprawia, ze niezwykle trudno precyzyj-
nie okredli¢ kim naprawde byl historyczny Apolloniusz, ktory najpierw
stal si¢ postacig literacka, a potem wrecz legendarna. Choc Filostrat
dal tak barwny obraz dzialalnodci tianejskiego medrca, to jednak jego
dzieto w I w: nie zyskato popularnosci poza dworem Sewerdw. Jedynie
Orygenes i Kasjusz Dion wspominaja Apolloniusza z imienia w I w,
po opublikowaniu przez Filostrata [7ta Apollonii, jednakze zaden z nich
nie wykazuje znajomosci tego dzieta. Pierwszy powoluje si¢ na pisma
Mojragenesa (niezachowane)’. Drugi pisze za$ o wizji Apolloniusza,
ktora przedstawiata zamordowanie Domicjana w Rzymie, podczas gdy
sam Apolloniusz znajdowat si¢ wowcezas ,,w Efezie lub gdzie$ indziej™.
Te sama wizj¢ przedstawil Filostrat, jednakze umiejscawia ja w innych
okolicznosciach niz Kasjusz Dion 1 opisuje w inny sposob, co przemawia
za tym, ze autorzy ci opisali to zdarzenie niezaleznie od siebie.
Prawdziwy Apolloniusz mial by¢ za$§ przede wszystkim filozofem,
ale na pewno nie sofista, jakim ukazal go Filostrat. Wedlug starozytnych
definicji byt tez magiem. Jego magia miata objawia¢ si¢ w uzdrawianiu
oraz protokowaniu i przewidywaniu zdarzed. Apolloniusz nazywany
magiem, filozofem czy goeta’” we wszystkich swych dziataniach jawi si¢
jako dobroczyfica ludzkosci®. Poniewaz magia nie byta popularna wsrod

nach Christus, Tubingen 1832, Ze Filostrat napisat biografie Apolloniusza wtasnie w celu walki
z chrzescijanstwem (za Bowersock 1970: 21). Poglad ten od dawna nie jest utrzymywany.

3) Dzielska 1983: 9; zob. tez Calderini 1940-1941: 235-241.

4) Réville 1886: 231.

5) Origen., Contra Cels. VI 41.

6) Cass. Dio, Hist. Rom. LXVII 18.

7) Phil., Vit. Ap. VIII 26.

8) Goes, goetos - jedno z greckich okredlen na maga lub czarnoksieznika, ktére z czasem nabrato

pejoratywnego wydzwieku.



DAMIAN MISZCZYNSKI 131

clit intelektualnych, a prawem byla zakazana, juz przedfilostratejscy
autorzy listow sygnowanych imieniem Apolloniusza wymyslali rézne
teotie na temat jego rzekomych nadnaturalnych zdolnosci’, aby nie
dyskredytowac go zupelnie jako filozofa.

W mlodosci Apolloniusz pelnit stuzbe uzdrowiciela w $wiatyni
Asklepiosa w Ajgaj. Tam tez mial obraé pitagorejska droge zycia,
przewyzszajac w rygoryzmic samego Pitagorasa’’. W gruncie rzeczy
byt jednak filozofem eklektycznym, szczegodlnie bliskim $redniemu
platonizmowi. Wedlug relacji Maksymusa, przekazanej przez Filostrata,
Apolloniusz slynal jako uzdrowiciel w calej Cylicji. Powstalo tam nawet
przystowie ,,Gdzie biegniesz? Czy moze zobaczy¢ mlodziencar”!!. A za-
tem slawa Apolloniusza $ciagata do $wiatyni Asklepiosa dodatkowych
pielgrzymoéw. Byl on na pewno zwigzany takze z rodzinng Tiang oraz
Antiochiq 1 z Efezem'%

Jeszcze w III w. prawdopodobnie Porfiriusz z Tyru jako pierwszy
dokonal poréwnania  Apolloniusza z Chrystusem, wykorzystujac
przyktad poganskiego medrca w swej antychrzedcijanskiej tworczosci.
Wiadomo, ze napisat dzieto Przeciw chrzescijanom, liczace az pi¢tnascie
ksiag. Mimo nakazu zniszczenia, wydanego przez Konstantyna Wielk-
iego, przetrwato ono az do 448 roku, gdy zostato ponownie potepione
i przeznaczone na spalenie przez Teodozjusza II i Walentyniana ITI".
Traktat Przeciw chrzescijanom byl jednak cytowany przez samych
chrzedcijan réwniez po tym wydarzeniu jako zroédlo zarzutow odpie-
ranych przez nich w traktatach apologetyczaych. Dzigki temu mozna
podejmowac proby rekonstrukgji jego tresci. Z zebranych przez Har-
nacka 97 fragmentow Contra Chiistianos, 52 pochodza z dziela Makarego
Magnezjanina Apokritikos e Monogenes pros Hellenas (Odpowiedz albo

9) Dzielska 1983: 44.
10) Phil., Vit. Ap. 17.
11) Phil., Vit. Ap. 18.
12) Dzielska 1983: 39-57.

13) Ashwin-Siejkowski 2006: 11.
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Jednotrodzony do Grekéw)'. Wrdd nich znajduje si¢ jedno poréwnanie
Apolloniusza z Chrystusem o nastgpujacej tresci: ,,Dlaczego Chrystus
nie powiedzial niczego godnego madrego i boskiego cztowieka, kiedy
zostal doprowadzony do Arcykaplana i do namiestnika rzymskiego?
Mogl przeciez pouczyé swego sedziego, jak i obecnych tam ludzi, jak
sta¢ si¢ lepszymi ludzmi. Dlaczego nie postapit tak jak Apoloniusz, ktory
odwaznie odpowiedzial cesarzowi Domicjanowi, nast¢pnie zniknat
z palacu, a wkrétce byl widziany przez wielu w miescie Dikajarchia, teraz
zwanym Puteoli?”’®. Problem z dzietem Makarego polega na tym, ze za-
rzaty sa stawiane przez anonimowego ,,Hellena”, co w jezyku chrzedcijan
oznaczalo poganina’®. Szeroko dyskutowany byl problem autorstwa
traktatu Przeciw chrzescijanom w jego obecnie zachowanym ksztalcie,
edyz oprocz Porfiriusza kandydatami do niego byli réwniez Hierokles
i Julian Apostata, mimo pewnych watpliwosci Porfiriusz stanowi jednak
najbardziej prawdopodobne zrédto tych zarzutow'.

Inny fragment, pochodzacy z Breviarium in Psalmos $w. Hieronima
glosi: ,, Tak méwi Porfiriusz: Ludzie ze wsi oraz biedacy, poniewaz nie
mieli niczego, za pomocy magii czynili cuda. Nie jest czym$ wielkim
sprawianie cudéw. Czynili bowiem cuda w Egipcie Magowie przeciw
Mojzeszowi. Czynil i Apolloniusz, czynil 1 Apulejusz. Niezliczeni
czynili cuda.”'™®. Wystepuje tu wige deprecjacja cudéw czynionych przez
powyzszych magéw — jak pisze Hieronim — ,,dla zysku”, nie pada jed-
nak imie samego Chrystusa. W replice nastepujacej po tym fragmencie
Hieronim wskazuje tez na porownanie wyzej wymienionych magdw
z apostotami.

W wieku I'V nastapil swego rodzaju przelom. Okolo roku 302, czyli
niedlugo przed wszczeciem wielkich przesladowan chrzescijan przez
Dioklecjana, Sossianus Hierokles opublikowal swoj antychrzescijanski
dwuksiegowy traktat nazwany Loggoi philaletheis pros tous Christianons,

14) Ashwin-Siejkowski 2006: 11.

15) Makar.,, III 1 = Harnack fr. 62, przet. P. Ashwin-Siejkowski.
16) Ashwin-Siejkowski 2006: 20.

17) Ashwin-Siejkowski 2006: 7-15.

18) Hieron., Tract. de psalmo LXXXI = Harnack fr. 4. Przektad wtasny.
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to znaczy Stowa milujace prawde do chrzedcijan (spotyka si¢ rowniez
skrocony tytul Milosnik prawdy do chrzescijan)”. Sam tytul, zawicrajacy
grecki odpowiednik tacifiskiego ad (gr. pros), a nie contra (gr. kata), su-
geruje, ze pismo to ma nie tyle zaatakowac, co raczej pouczy¢ chrzescijan.
Takic zaloZenic utworu skrytykowal Laktancjusz, szczegolnie poruszony
nazwaniem tych ,,niegodziwych 1 wrogich Bogu ksigg” milujacymi
prawde®. W owym waznym ze wzgledu na swoje konsekwencje trak-
tacic IHierokles zestawil z Chrystusem Apolloniusza z Tiany, ktorego
cnoty 1 zdolno$ci taumaturgiczne przeciwstawial boskosci Chrystusa.
Nie majac jednak wzgledu na prawde, postuzyt si¢c w celach czysto
propagandowych efektownym materialem z 177 Apollonii Filostrata. Jak
pisze Dzielska, wywolal tym jednak ,,prawdziwa burze spordéw miedzy
poganami i obutzonymi wystapieniem Hieroklesa chrzescijanami™'.
W rzeczy samej, po wystapieniu Hieroklesa posta¢ Apolloniusza zaczyna
si¢ pojawial w literaturze wielokrotnie czeSciej niz przedtem. Pisza
o nim §w. Hieronim, Euzebiusz z Cezarei, Laktancjusz, podajacy si¢ za
Flawiusza Wopiskusa wspolautor Historia Augusta, anonimowy autor
Quaestiones et Responsiones ad Orthodoxos, thumacza go Nikomachus Flawia-
nus, Tascjusz Wiktorianus, Sydoniusz Apollinaris, a u Stobajosa mozna
znalez¢ rzekome listy Apolloniusza.

Dzigki Hieroklesowi, w IV w: biografia Iilostrata zyskala stawe
i byta czytana zaréwno przez pogan, jak i chrzescijan. Wtedy narodzita
si¢ tez trwajaca przez wicle wiekow legenda Apolloniusza z Tiany,
powstala na kanwie spopularyzowanego [z7a Apollonii. Pismo Hieroklesa
niejako przypomniato postaé Apolloniusza i doprowadzito do rozkwitu
jego kultu w miastach Wschodu, zwlaszcza tych, z ktorymi zwiazany
byt historyczny Apolloniusz. Pojawily si¢ w nich nagle liczne talizmany,
ktore mial on rzekomo stworzy¢, aby chronity miasta przed réznymi
plagami, cho¢ nigdzie wezesniej nie bylo o nich mowy. Ten fakt stal si¢

19) Schmitz 1867: 453; Ashwin-Siejkowski 2006: 8.
20) Lact., Div. Inst. V 3.

21) Dzielska 1983: 10.
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dla Ko$ciola niemalym problemem na dlugi czas®. Pojawienie si¢ owych
talizmanow pchoelo legende Apolloniusza na zupelnie nowe tory.

Sam Sossianus Hierokles byl wrogo nastawionym do chrzescijan
doradca cesarza Dioklecjana. W trakcie swojej kariery pelnil funkcje na-
miestnika prowincji, wikariusza diecezji Oriens lub Pontica oraz prefekta
Egiptu™. Jego pismo mialo prawdopodobnie dwa wydania, w 302 1 303
roku*. Traktat apologetyczny Euzebiusza z Cezatei pt. Przeciwko
zywotowl Apolloniusza z Tiany Filostrata przy okazji przeprowadzonego
przez Hieroklesa poréwnania miedzy Apolloniuszem i Chrystusem, na-
zywany w skrocie Contra Hieroclens, mogl zostaé napisany jeszcze w 303
roku®. Polemiki podjal si¢ rownicz Laktancjusz, ktoéry musial poznaé
traktat Hieroklesa po ponownym wydaniu w Nikomedii, gdzie pracowat
jako nauczyciel retoryki.

Z repliki Euzebiusza dowiadujemy si¢, ze Hierokles zarzuca
chrzedcijanom latwowiernos¢. Na podstawie kilku dokonanych cudow
uznaja, oni Chrystusa za boga, podczas gdy poganie wykazuja wedlug
niego wigcej rozsadku. Wymienia poganskich cudotwoércow: Aristeasa
z Proconessus, Pitagorasa oraz samego Apolloniusza, jako tego, ktory
dokonal licznych cuddw, a zyt nie tak dawno. Poganie jednak nie uznaja go
za boga, a jedynie za meza milego bogom. Nastepnie atakuje apostolow,
autoréw opowiesci o Jezusie, ktorych nazywa kltamcami i pozbawionymi
wyksztalcenia czarownikami. Przeciwstawia im biograféw Apolloniusza,
tj. Maksymusa z Ajgaj, Damisa (ktory nota bene najprawdopodobniej jest
postacia zmy$lona)™ i samego Filostrata. Méwi o nich: ,,Me¢zowie wielce
wyksztatceni, ktorzy z szacunku dla prawdy 1 mitosci do ludzi postanow-
ili da¢ czynom Apolloniusza, meza szlachetnego i przyjaciela bogow,

22) Dzielska 1983: 73.

23) Ashwin-Siejkowski 2006: 9.

24) Dzielska 1983: 115, Kotlowska 2009: przyp. 2.

25) O sporach dotyczacych datacji Contra Hieroclem zob. Barnes 1976: 240ff.

26) Por. Bowie 1978: 1653-1670, gdzie szeroko rozpatrywana jest kwestia Damisa i przedfilostratejskiej

tradycji dotyczacej Apolloniusza.
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rozglos, na jaki zastuguja”™. M. in. ze wzgledu na krytyczny stosunek
intelektualoych elit do magii, o ktérym byla mowa wcezesniej, Filostrat
mogl przypisywac taumaturgiczne 1 profetyczne zdolnoéci Apolloniusza
nie magii, lecz jego boskiej madrosci i niejako osobistemu kontaktowi
zbostwami, co po grecku nosilo nazwe daimonia kinesis. W rzeczywistosci
byt to mato przekonujacy kamuflaz dla magii. W pozostatej czesci Contra
Hieroclemn Euzebiusz zajmuje si¢ juz wylacznie drobiazgows analiza Vita
Apollonii 1 nie przytacza innych zarzutow Hieroklesa. Skupia si¢ na
wykazaniu, ze Hierokles opiera si¢ na zupelnie falszywym $wiadectwie.
Euzebiusz wladciwie atakuje nie tyle samego Apolloniusza, dla ktorego
ma nawet pewne uznanie, jak i wielu innych pisarzy chrzescijanskich, ale
przede wszystkim legende wedrownego medrca-cudotworey wymyslong
przez Filostrata.

Wedlug Fuzebiusza Hierokles jako jedyny z wystepujacych przeciw
chrzescijafstwu  pisarzy przeciwstawil Apolloniusza Chrystusowi™.
Totez nawet jesli Porfiriusz jako pierwszy poréwnal Apolloniusza
z Chrystusem, mogla to by¢ rzecz na tyle marginalna w obtebice calosci,
ze Buzebiusz, ktory przeciez znat pisma Porfiriusza, mégt to po prostu
pominaé. Barnes twierdzi za§ za Harnackiem, ze Euzebiusz piszac
swoja odpowiedz na traktat Hieroklesa nie znal jeszcze wtedy Przeciw
chrzedcijanom Porfiriusza, wiadomo natomiast, ze Euzebiusz wspomina
Porfiriusza w Pragparatio Evangelica (jednakze nie w kontekscie polemi-
cznym) oraz poswigea polemice z nim cale liczace dwadziescia pigé ksiag
dzieto Contra Porphyriun?®. Swiadczy to o tym, e nie mozna by¢ pewnym,
czy Buzebiusz znal Przeciw chrzescijanom piszac zarowno Contra Hiero-
clem, jak 1 Praeparatio Evangelica™.

U laktancjusza natomiast czytamy, ze Apolloniusz, chociaz
dokonywat wickszych czynéw, nie nazywal siebie bogiem, tak jak to

27) Eus., Contra Hier. 2.
28) Eus., Contra Hier. 1.
29) Barnes 1976: 241.

30) Morlet 2011: 148-150.
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w swej pysze mial czyni¢ Chrystus®. Poza tym jest tez powtorzony zat-
zut latwowiernos$ci chrzescijan, znany nam z Buzebiusza. Tak samo jest
réwniez odpierany, albowiem obaj chrzescijanscy pisarze powoluja si¢ na
starozytne proroctwa, ktore zapowiedzialy przyjécie Chrystusa.

Mamy réwniez dowody wskazujace na propagandowe wykorzystanie
tenomenu Apolloniusza w samym mieécie Rzymie. W drugiej potowie
IV w. Vita Apollonii zostalo przettumaczone na lacing przez Nikomacha
Flawiana seniora, jednego z przywodcoéw tzw. reakcji poganskiej w IV
stuleciu **. Ttumaczenie to zostalo nast¢pnie poprawione przez Tascjusza
Wiktorianusa i przettumaczone ponownie w V w. przez Sydoniusza
Apollinarisa, poct¢ 1 biskupa Arvernis (dzi§ Clermont-Ferrand),
na podstawie owej poprawionej wersji”. W Rzymie, mimo triumfu
chrzescijanstwa, pewne kregi wywodzace si¢ z warstwy senatorskiej weiaz
walczyly o odrodzenie poganskiej religii. Wydaje sig, ze spopularyzowanie
legendy takiego poganskiego ,,$wictego” (czyli ,,boskiego meza” — gr.
theios aner), medrca 1 wzoru cnodt, jakim byl wg tej koncepciji Apolloniusz,
mialo pomoéc w kulturowej i ideologicznej walce z chrzescijanstwem™.
Jednakze co najmniej rownie waznym, jesli nawet nie wazniejszym,
powodem dokonania tego tlumaczenia mogta by¢ potrzeba posiadania
wSwictej ksiegl poganstwa, zawierajacej wyklad politeistycznej teologii
i etyki”, co podkresla Dzielska®. Sama posta¢ Apolloniusza byla juz
znana w Rzymie, ale filostratejska wersja jego dziejow nie byla jak dotad
dostepna dla tej czesci spoleczenstwa, ktora nie umiala postugiwac sie
jezykiem greckim. W tym samym czasie wizerunek Apolloniusza byt
rozpowszechniany nie tylko poprzez literature. W drugiej polowie IV w.

31) Lact. Div. Inst. V 3.

32) Dzielska 1978: 99.

33) Jest to najpopularniejsza interpretacja passusu z listu Sydoniusza Apollinarisa (Ep. VIII 3,1) do
przyjaciela, ktéremu Sydoniusz postat na prosbe kopie Vita Apollonii, a autorem tejze interpretacji
jest Mommsen, zob. Hedrick Jr. 2000: 179; co wiecej, Sydoniusz w tymze liscie poleca swojemu
przyjacielowi Leonowi wysytang biografie jako wrecz ,nie majaca sobie réwnych”.

34) Dzielska 1983: 124-126.

35) Dzielska 1978: 103.
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pojawia si¢ on takze na kontorniatach, tj. medalionach, ktoére Rzymianie
oftarowywali sobic w prezencie na rézne okazje.

Przypadek Apolloniusza z Tiany jest znamiennym przykladem
wykorzystania czyjego$ charakterystycznego wizerunku do wiasnych
celow propagandowych. Najpicrw Filostrat w porozumieniu z Julig
Domna prébowali spopularyzowac szczegolnie bliski Sewerom kult
slonca oraz ich teori¢ polityczna, imputujac Apolloniuszowi ich
wyznawanie. Sam filozof zostal przez Filostrata ukazany jako nieska-
zitelny medrzec, wrecz przyjaciel bogdw, co sprawia, ze fatwo mozna byto
uznaé go za autorytet. Przy tym samo dzieto Vita Apollonii ze wzgledu
na bieg narracji bardziej zblizone jest do awanturniczego romansu niz
do biografii filozofa. Apolloniusz z popularnego lokalnego uzdrowiciela
stal si¢ cudotworca, przemierzajacym odlegle krainy Wschodu oraz $wiat
§rédziemnomorski w poszukiwaniu prawdziwej madroéci. Nastepnie
zostal uznany za poganski odpowiednik Chrystusa, tylko ze lepszy, bo
nie podajacy si¢ za boga. Rzymianie wyznajacy tradycyjna religie zyskali
nie tylko mozliwos¢ przeciwstawienia chrzescijanom i ich Chrystusowi
kogos sposréd siebie, kogos bedacego unosobieniem madrosci 1 dobroci,
lecz takze mogli podbudowaé swoje wlasne morale. Apolloniusz mogl
by¢ bowiem traktowany jak poganski ,,swicty” i niejako patron trady-
cyjnej poganskiej religii i duchowosci™.

Wielu pisarzy chrzescijanskich uznawalo cnoty 1 madros¢
Apolloniusza, nawet gdy wymieniali go postod poganskich magdw.
Jego wizerunek w literaturze byl bardzo pozytywny, a niesamowita
popularnoé¢ sprawila, ze w koacu Koscioé! zaakceptowal nie tylko
samego Apolloniusza, ale i jego magie. Mianowicie w traktacie Quaestiones
et Responsiones ad Orthodoxos teolog” thumaczy ,,wierzacemu”, ze taliz-
many pozostawione przez Apolloniusza 1 jego magia maja dobroczynny
charakter 1 wladaja stworzong juz natura, nie posiadaja zas§ stworczej
mocy boskiej. T.egenda Apolloniusza zostata przyswojona w duzym
stopniu przez Arabéw 1 jeszcze bardziej rozwineta si¢ przez powstanie

36) Dzielska 1978: 95.
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licznych pseudoepigraféw’”. XIX w. Apolloniusz stal si¢ wazna postacia
dla Towarzystwa Teozoficznego, ktorego wspolzalozycielky byla Helena
Blawatska™. Do czasow nowozytnych 17 Apollonii byto wydawane tylko
z traktatem Euzebinsza Contra Hieroclem, aby stanowil on zabezpieczenie
przed zbytnig fascynacja poganiskim medrcem™. Historia Apolloniusza
z Tiany odbijala si¢ echem po §wiecie przez setki lat po jego §mierci.
Tym samym jednak, chociaz przetrwala, zostala poddana tak wielu
modytikacjom, ze badaczom trudniej jest dotrze¢ do prawdy na temat

Apolloniusza jako postaci historycznej i jego pogladéw jako filozota.

37) Plessner 1960: 994-995.
38) Blavatsky 1877: 341-342.

39) Vandoperanus 1555: 5-6.
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