Wojciech Magus

Proces wylaniania kandydatéw
w wyborach prezydenckich 2010 roku w Polsce

1. Wprowadzenie

Wybory prezydenta w 2010 r. byly wyjatkowe z wielu powoddéw'. Katastro-
fa samolotu rzadowego pod Smolenskiem wstrzasnela polska sceng polityczna.
Smier¢ prezydenta Lecha Kaczyniskiego wymusita ogloszenie przedterminowych
wyboréw?, co postawito w trudnej sytuacji politykdw partii parlamentarnych, kto-
rzy musieli w krétkim czasie przedstawi¢ kandydatow. Tylko kandydat Platformy
Obywatelskiej byl znany. W wyniku wewnatrzpartyjnych prawyboréw w marcu
2010 r. zostal nim Bronistaw Komorowski. W trudnej sytuacji znalazly si¢ partie
opozycyjne Prawo i Sprawiedliwo$¢ oraz Sojusz Lewicy Demokratycznej. Pierwsza
z nich w wyniku katastrofy stracita wydaje si¢ pewnego kandydata, czyli urzedu-
jacego prezydenta. SLD musiato znalez¢ kogos kto zastapilby Jerzego Szmajdzin-
skiego, ktdry takze zginal w katastrofie, a byl oficjalnym kandydatem partii juz od
grudnia 2009 r. Jesli chodzi o start Waldemara Pawlaka, kandydata PSL, to wydaje
sie, ze jego udzial w wyborach byt juz przesadzony przed 10 kwietnia, dlatego osta-
teczna decyzja ogloszona 21 kwietnia 2010 r. nie byta zaskoczeniem.

! Oprdcz $mierci urzedujacego prezydenta kampania wyborcza odbywala si¢ w okresie powodzi,
co takze wplynelo na jej specyfike [zob. Bojarowicz 2011; Brzezinski 2011].

2 Po $mierci Lecha Kaczynskiego, czego skutkiem bylo opréznienie urzedu Prezydenta Rzeczy-
pospolitej, Bronistaw Komorowski — Marszalek Sejmu zostal zobligowany do wyznaczenia terminu
wyboréw w ciggu 14 dni po oprdéznieniu urzedu, czyli do 24 kwietnia 2010 r. Ostatecznie 21 kwietnia
Marszalek Sejmu zarzadzit wybory na dzien 20 czerwca 2010 r.
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W tekscie skupi¢ si¢ na kandydatach partii parlamentarnych. Pozostali kan-
dydaci: Marek Jurek, Janusz Korwin-Mikke, Andrzej Lepper, Kornel Morawiecki,
Andrzej Olechowski i Bogustaw Zietek, z racji duzej polaryzacji polskiej polityki
oraz tego, ze reprezentowali formacje o niskim znaczeniu na scenie politycznej lub
byli kandydatami niezaleznymi, z punktu widzenie tematu artykulu s3 mniej in-
teresujacym obszarem badan’®. Analiza procesu wylaniania kandydatéw reprezen-
tujacych partie parlamentarne pozwoli przyjrzec si¢ strategiom wyborczym, ktéore
- co jest bardzo prawdopodobne - byly przygotowywane nie tylko na wybory pre-
zydenckie, ale tez na przyszle wybory samorzadowe (jesien 2010 r.) oraz wybory
parlamentarne (jesien 2011 r.).

2. Bronistaw Komorowski

Wydaje si¢, ze w najtatwiejszej sytuacji po 10 kwietnia byta PO, poniewaz kan-
dydat w wyborach prezydenckich tej partii wyloniony zostat juz 27 marca 2010 r.
w wyniku wewnatrzpartyjnych prawyboréw. Zmiana kandydata i ewentualna de-
klaracja startu Donalda Tuska mogtaby by¢ krytycznie oceniona przez wyborcéw,
szczegdlnie w kontekscie stow premiera, ktdry okreslil prezydenture jako ,,prestiz,
zaszczyt, zyrandol, palac i weto”. Decyzja Tuska o niekandydowaniu w wyborach
prezydenckich, po ktérej wypowiedzial cytowane stowa, spowodowala ze najwigk-
sza partia parlamentarna staneta przed trudnym wyborem - kto bedzie w stanie
zmierzy¢ sie z L. Kaczynskim i wziag¢ odwet za porazke z 2005 r. Zdaniem Krzysz-
tofa Kowalczyka [2011: 207] o rezygnacji Tuska zdecydowaly trzy przestanki: che¢
utrzymania realnej wladzy w panstwie, lek przed utrata pozycji w partii oraz oba-
wa przed druga porazka wyborczg. Decyzja premiera wywolala szereg komentarzy
konkurentéw politycznych. J. Kaczynski oceniajac ja stwierdzil, ze byla ona spo-
wodowana wynikami poglebionych badan, nieporéwnywanie wiarygodniejszymi
niz te ogdlnodostepne. Zdaniem prezesa PiS badania te nie dawaty zadnej pewno-
$ci sukcesu wyborczego kandydatowi PO [kampanianazywo.pl 2010].

W tym miejscu warto wspomnie¢ o innym badaniu. Na dtugo przed oglosze-
niem decyzji premiera w PO zastanawiano si¢ kto mdglby osiagna¢ korzystny wy-
nik. PO zlecila jesienig 2009 r. sondaz, w ktérym badano poparcie dla szefa MSZ

* Panstwowa Komisja Wyborcza zarejestrowata 10 kandydatéw. Oprécz kandydatéw partii par-
lamentarnych byli to: Marek Jurek — kandydat Prawicy Rzeczpospolitej, zadeklarowat start 13 lutego
2010 r.; Janusz Korwin-Mikke — kandydat partii Wolnos¢ i Praworzadno$¢, zadeklarowal start juz po
10 kwietnia 2010 r.; Andrzej Lepper - kandydat partii Samoobrona RP, zadeklarowal start 20 marca
2010 r.; Kornel Morawiecki — kandydat Solidarno$ci Walczacej, zadeklarowat start 6 stycznia 2010
r.; Andrzej Olechowski - kandydat niezalezny, majacy poparcie Stronnictwa Demokratycznego, za-
deklarowat start 21 grudnia 2009 r.; Bogustaw Zietek — kandydat Polskiej Partii Pracy — Sierpien 80,
zadeklarowal start juz po 10 kwietnia 2010 r.
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Radostawa Sikorskiego, Marszatka Sejmu Bronistawa Komorowskiego i prezydent
Warszawy Hanny Gronkiewicz-Waltz. Sprawdzano jak wypadliby w zestawieniu
z prezydentem L. Kaczynskim, Olechowskim, Szmajdzinskim i kandydatem PSL
(bez podanego nazwiska). Sikorski w badaniu mogtby liczy¢ na prawie tak dobry
wynik jak Tusk, osiagajac okolo 30 procentowe poparcie, ktére daloby mu zwycie-
stwo w drugiej turze. Na drugiej pozycji znalazl si¢ Komorowski, ktory byt atrak-
cyjniejszy dla lewicowych wyborcow niz Tusk. Nieznacznie gorszy wynik uzyskata
Gronkiewicz-Waltz. Owczesny marszatek Sejmu i prezydent Warszawy w sondazu
takze wygrywali w drugiej turze, jednak niewielka przewaga [Grochal 2010a: 3].
Mimo korzystnego wyniku Sikorskiego w badaniu, jego pozycja w partii byta pod-
wazana. Pojawialy si¢ glosy, Ze jest on politycznym singlem i ,,nie ma pewnosci, ze
bytby lojalny wobec Platformy” [Grochal 2010: 3].

Sposéb w jaki PO miata wybra¢ kandydata w poczatkowym okresie budzit kon-
trowersje. Przychylny prawyborom zwanym poczatkowa preelekcja, byt m.in. Tusk,
jednak negatywne zdanie mieli cztonkowie zarzadu PO Jarostaw Gowin i Grze-
gorz Schetyna, ktdry twierdzil, ze jest za malo czasu na organizacje tego przedsie-
wzigcia. Schetyna przekonywal, ze kandydata powinien zarekomendowa¢ zarzad
partii, a zatwierdzi¢ w maju konwencja PO [groch 2010]. Ostatecznie do wewnatrz
partyjnej rywalizacji wydelegowani zostali Komorowski i Sikorski. Tusk ich szanse
ocenial po réwno, podkreslajac to, ze obaj majg rézne zalety i atuty [Szacki 2010:
4]. Wsréd lokalnych politykéw Platformy popularniejszy byl Komorowski. Jeden
z jego zwolennikéw argumentowal, Ze za nim przemawia wiek oraz to, ze ,ma za
sobg powage urzedu marszalka, jest lepiej zakorzeniony w partii” [Szacki 2010: 4].
Che¢ ubiegania si¢ 0 nominacje partyjna zapowiadat Janusz Palikot, ale nie byt on
brany na powaznie przez komentatoréw zycia politycznego.

Sikorski miat mate poparcie wsrdod cztonkéw zarzadu partii - tylko 2 z 14 (Go-
win i Nitras) widzialo w nim kandydata PO. Komorowskiego popierali m.in.: wi-
ceszefowie partii Hanna Gronkiewicz-Waltz, Waldy Dzikowski, szef klubu Grze-
gorz Schetyna, wiceszef klubu Stawomir Nowak i postanka Urszula Augustyn.
Wisr6d argumentacji za marszatkiem Sejmu przewazaly opinie w ktérych podkre-
slano jego przewidywalnos¢ oraz to, ze jest w PO dluzej niz Sikorski. Zwolennicy
ministra spraw zagranicznych doceniali jego obycie miedzynarodowe: Podkresla-
no, ze ,jako polityk ze $wietnymi kontaktami migedzynarodowymi mogiby nada¢
nowy ton prezydenturze” [Grochal 2010b: 5].

Zauwazy¢ nalezy do$¢ sprawne zorganizowanie prawyboréw. Uchwala Zarza-
du Giéwnego PO z 16 lutego 2010 r. [Uchwata Zarzadu PO 79/274/2010] pel-
nomocnikiem Zarzadu PO ds. prawyboréw kandydata na Prezydenta RP zostala
Gronkiewicz-Waltz. Powolala ona 24 lutego siedmio osobowa komisje wyborcza,
ktdrej zostala przewodniczacy. W sktad komisji weszli ponadto postowie: Kry-
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styna Skowronska, Iwona Sledzifiska-Katarasifiska, Teresa Piotrowska, Stawomir
Nowak i Tomasz Tomczykiewicz oraz senator Malgorzata Adamczak. Przewod-
niczaca komisji powolala takze Zespo6t Koordynujacy w skladzie: Jakub Rutnicki
- przewodniczacy oraz cztonkowie: Jarostaw Jozwiak, Piotr Targinski i Grzegorz
Woijtowicz. Do zadan Zespotu nalezato wsparcie dziatania i funkcjonowania KW,
w szczegolnosci pomoc przy organizacji glosowania i ustaleniu wynikéw wyborow
[Zarzadzenie nr 2 Pelnomocnika Zarzadu Krajowego PO 2010].

Przez Komisje Wyborcza ustalony zostal takze regulamin prawyboréw okre-
slajacy ,zasady wyborcze w wyborach kandydata na Prezydenta RP przez czlon-
kéw PO w wyborach powszechnych w 2010 r. oraz tryb przeprowadzenia wybo-
ru, sktad komisji, zasady jej dziatania, sposob weryfikowania gloséw oraz zasady
ustalania wynikéw glosowania” [Uchwala Zarzadu Gléwnego PO 79/274/2010].
Prawo wyborcze przystugiwato kazdemu z cztonkéw PO, ktéry byt zarejestrowany
w centralnym rejestrze partyjnym do 16 lutego — uprawnionych bylo 44 759 oséb.
Regulamin zakazywal atakowania kandydata z naruszeniem zasad etyki i wspot-
zycia spofecznego oraz powodujacego naruszenie jego dobr osobistych. Czlonek
Platformy, ktory naruszy ten przepis, mial ponies¢ odpowiedzialno$¢ dyscyplinar-
ng przewidziang w statucie partii.

Zostalo takze okreslone kalendarium prawyboréw. Od 1 marca dystrybuowa-
no partyjng gazete ,POglos”, w ktdrej zamieszczono karte do glosowania w pra-
wyborach - jedna ze stron gazety, zawierajaca zgod¢ na przetwarzanie danych
osobowych. Korespondencyjnie gtosowa¢ mozna byto do 18 marca, zas za posred-
nictwem internetu — w dniach 19-25 marca. Glosowa¢ mozna byto pod adresem
www.rozpoznanie2.pl. Jedno gtosowanie wykluczato drugie. Gdy wyborca zdecy-
dowal sie glosowa¢ poczta, wraz z kartg musial zwréci¢ koperte z hastem umozli-
wiajacym glosowanie przez internet. 26 marca komisja wyborcza ustalita wyniki
glosowania, a wyniki przedstawita 27 marca. W prawyborach zagtosowalo ponad
21 tys. cztonkow Platformy. Frekwencja wyniosta 47,47%. Wyborcy PO zdecydo-
wanie preferowali internet. W ten sposéb oddane zostalo ponad 17 tys. gloséw.
4 tysiace czlonkéw Platformy wystalo swoje glosy poczta. Zwyciezcg prawyborow
zostal Komorowski, ktory uzyskat 68,5% gtosow, wygrywajac we wszystkich woje-
wddztwach. Najwiecej glosow — 78% uzyskal w wojewddztwie mazowieckim, zas
najmniej — 54% w kujawsko-pomorskim.

Wydaje si¢ zasadne pytanie dlaczego tylko co drugi czlonek Platformy Oby-
watelskiej zechcial wzig¢ udzial w prawyborach. Jedna z odpowiedzi moze by¢ in-
formacja na temat tzw. ,pompowania ko1” w PO, a co za tym idzie nieprawdziwa,
zawyzona liczba czlonkow partii. Proceder ten miat polega¢ na fikcyjnym dopi-
sywaniu cztonkéw Platformy przez lokalnych lideréw w celu uzyskania silniejszej
pozycji podczas wyboréw do wladz regionéw [Mizolek 2010]. Niska frekwencje
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ttumaczono takze ktopotami organizacyjnymi zwigzanymi z doreczeniem kart do
glosowania oraz co wydaje si¢ mato prawdopodobne tym, ze ,,niektérzy dzialacze
partii specjalnie nie glosowali, Zeby zanizy¢ frekwencje i w ten sposéb zaszkodzi¢
obecnym wladzom regionu” [prot 2010].

Wplyw na niska frekwencje mogty miec takze obawy zwiazane z koniecznoscia
podawania danych osobowych (m.in. nr PESEL), co faktycznie powodowalo ze
glosowanie nie bylo tajne. W tym miejscu warto przypomnie¢ zapis ze statutu PO
(par. 3 ust. 4) mowiacy, ze ,glosowania w sprawach wyboru wladz sg tajne”. Zary-
zykowa¢ mozna stwierdzenie, ze konieczno$¢ podawania danych osobowych nie
byta podyktowana tylko kwestiami bezpieczenstwa. W formularzu stuzacym do
glosowania przez internet podkreslano, ze procedura ta stuzy wykluczenia udziatu
w glosowaniu 0séb niepowotanych. Jednak jak podkresla Grzegorz Gadek zaan-
gazowany w inicjatywe ,e-glosowania” istniejg systemy zapewniajace bezpieczen-
stwo i tajno$¢ glosowania, przez co powodujace niepodwazalno$¢ wynikéw wybo-
réw [kampanianazywo.pl 2010b]. Za przyklad takiego rozwigzania Gadek podaje
system stworzony przez zespol specjalistow Politechniki Wroctawskiej, ktdry jest
udostepniany na zasadach otwartej, bezptatnej licencji. Otwartym pozostaje pyta-
nie dlaczego wladze PO nie zdecydowaly si¢ na przeprowadzenie w pelni tajnego
glosowanie. By¢ moze zalezalo im na pozyskaniu informacji pokazujacej jak gto-
sowali poszczegolni czlonkowie partii, co mogloby postuzy¢ w celach weryfikacyj-
nych przed przysztymi wyborami.

W tym miejscu warto takze zastanowic sig, jakie korzysci z prawyboréw uzy-
skala PO? Sluszne wydaje si¢ stwierdzenie, ze nie wskazujac konkretnego kandy-
data, Tusk oszczedzil partii podziatu. Oczywiscie w trakcie kampanii prawybor-
czej dochodzilo do spie¢ migdzy kandydatami lub osobami ich popierajacymi (np.
postawa Palikota), jednak byly to zachowania marginalne. Negatywne zachowania
kandydatéw i ich zwolennikéw podczas prawyboréw zostaly ograniczone zapi-
sem regulaminu, o ktérym wspomniatem wczesniej. Nie bez znaczenia pozostaje
fakt, ze cztonkowie partii mogli poczu¢ si¢ dowartosciowani tym, ze decydowa-
li kto bedzie kandydatem partii w wyborach. Moglo to podnies¢ morale szerego-
wych czlonkéw partii przed zblizajacym si¢ maratonem wyborczym 2010-2011.
Gowin przekonywal, ze dzieki prawyborom ,cztonkowie PO beda mieli poczu-
cie realnej wspdétodpowiedzialnosci za podejmowane decyzje, ktore nie zapadaja
w pokoju zarzadu pelnym dymu z dobrych cygar” [Grochal 2010c]. Niewatpliwym
sukcesem prawyboréw w PO byto przestoniecie sceny politycznej i skupinie na so-
bie uwagi medidw, dzieki czemu nastapito zastgpienie niewygodnych dla partii te-
matow (gldwnie afera hazardowa) i narzucenie agendy medialnej [Press-Service
2010].
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3. Jaroslaw Kaczynski (w zastepstwie brata)

Gléwna partia opozycyjna w wyniku katastrofy smolenskiej stracita wydaje si¢
stu procentowego kandydata w zblizajacych sie wyborach. Mimo relatywnie sta-
bych notowan w badaniach opinii publicznej?, start Lecha Kaczynskiego byt nie-
zagrozony. Potwierdzila to chociazby uchwata III Kongresu Prawa i Sprawiedliwo-
$ci z 7 marca 2010 r., podczas ktdrej wskazano na urzedujgcego prezydenta jako
na pozadanego kandydata. Odpowiednig uchwate odczytal Zbigniew Ziobro, kto-
ry byl wymieniany jako ewentualny kandydat PiS w wypadku nie kandydowania
L. Kaczynskiego: ,,JesteSmy przekonani, ze urzedujacy prezydent prof. Lech Ka-
czynski jest osobg najlepiej przygotowana do sprawowania tego urzedu oraz do
prowadzenia powazniej i merytorycznej kampanii wyborczej. W przekonaniu, ze
misja podjeta w 2005 r. powinna by¢ kontynuowana dla dobra Polski, zwracamy
sie do pana prezydenta o podjecie decyzji o kandydowaniu na drugg kadencje”
[Uchwata IIT Kongresu PiS]. Oficjalne ogloszenie kandydatury L. Kaczynskiego
planowane byto na maj 2010 r.

Po tragedii smolenskiej brat zmarlego prezydenta - J. Kaczynski - znalazl si¢
w trudnej sytuacji. PiS z ogloszeniem nazwiska kandydata partii czekato do ostat-
niego momentu, czyli do 26 kwietnia. Wydaje sig, ze partia opozycyjna nie mia-
fa alternatywy - J. Kaczynski byt najbardziej rozpoznawalnym politykiem PiS,
w okresie zaloby zaufanie do jego osoby wzrosto o 13% do 42%, za$ nieufnos¢
zmalala az 0 23% do 28% [CBOS 2010b]. Wybory mogly sta¢ si¢ okazja do zdys-
kontowania tych przychylnych prezesowi uczué.

PiS w wyniku katastrofy smolenskiej, oprocz najprawdopodobniejszego kan-
dydata w wyborach prezydenckich, stracilo takze duzg cz¢$¢ partyjnego kierow-
nictwa (m.in. Aleksandra Natalli-Swiat, Przemystaw Gosiewski, Zbigniew Was-
sermann). Spowodowalo to ostabienie partii przed zblizajacymi si¢ wyborami, nie
tylko prezydenckimi, ale takze samorzagdowymi (2010 r.) i parlamentarnymi (2011
r.). Start Kaczynskiego mial na celu wzmocni¢ partie i wyprowadzi¢ ja z rodzacego
sie kryzysu [Skrzypinski 2010: 59]. Niewatpliwie istotnym celem stawianym sobie

* Spoleczna akceptacja prezydentury L. Kaczynskiego od poczatku kadencji malata. W stycz-
niu 2010 r. byt on oceniany pozytywnie tylko przez 30% badanych, przy 58% wskazan negatywnych.
Miesigc przed katastrofa pozytywne wskazania nieznacznie si¢ poprawily i wzrosty do 31%, za$ nega-
tywne nie ulegly zmianie. Badani pozytywnie oceniali przywigzanie prezydenta do tradycji narodo-
wych (74%), uczciwo$¢ (49%) i inteligencje (45%). Krytycznie oceniano gtéwnie: powolnoé¢ i mata
dynamiczno$¢ (80%), unikanie konkretéw i niejasno$¢ wypowiedzi (65%), brak umiejetnosci per-
swazyjnych (64%). L. Kaczynskiemu zarzucano takze to, ze kieruje si¢ przede wszystkim interesami
formacji, z ktdrej sie wywodzi (64%), nie podejmuje decyzji samodzielnie (62%) oraz w swojej dzia-
talnosci kieruje sie wltasnymi interesami politycznymi (56%) [CBOS 2010].
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przez Kaczynskiego bylto osiagniecie korzystnego wyniku, nie koniecznie zwycie-
stwa, ktéry pozwolilby mu utrzyma¢ dominujaca pozycje w partii i poszerzenie jej
elektoratu.

Po ogloszeniu decyzji o starcie Kaczynski napisal w specjalnym o$wiadczeniu,
ze ,Polska to nasze wspolne, wielkie zobowigzanie. Wymagajace przezwyciezenia
takze osobistego cierpienia, podjecia zadania pomimo osobistej tragedii. Dlate-
go podjatem decyzje o kandydowaniu na urzad prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej” [Kaczynski 2010]. Dodal takze: ,ITragicznie przerwane zycie prezydenta,
$mier¢ elity patriotycznej Polski, oznacza dla nas jedno: musimy dokonczy¢ ich
misj¢” [Kaczynski 2010]. W tych stowach zauwazalna jest préba podtrzymania
mitu L. Kaczynskiego, ktory zostal kreowany po 10 kwietnia [Stankiewicz 2010].
Podobnie tlumaczy¢ mozna stwierdzenie Joanny Lichockiej: ,,To logiczna konse-
kwencja tego, co si¢ zdarzylo. Jest on jedynym politykiem tej partii, ktory daje
gwarancje kontynuacji prezydentury swojego brata, ktorg dzis tak optakuja Pola-
cy” [Jarostaw Kaczynski bedzie kandydowat 2010].

O tym, ze start J. Kaczynskiego wplynal korzystnie na morale i zaangazowa-
nie dziataczy partyjnych $wiadczy¢ moze rekordowa liczba podpiséw poparcia dla
jego kandydatury. Panstwowa Komisja Wyborcza otrzymata 1 650 tysiecy podpi-
séw poparcia dla kandydata PiS. Doda¢ nalezy, ze sztab Komorowskiego zebrat
769 tysiecy podpisow.

4. Grzegorz Napieralski

Wybor Jerzego Szmajdzinskiego na kandydata SLD juz w grudniu 2009 r.
mozna traktowac jako prébe przeciwdzialania wewnetrznym konfliktom. Krajo-
wa Konwencja Programowa jednoglosnie poparla jego kandydature, stwierdzajac
w przyjetym stanowisku, ze Polska jest zablokowana rywalizacja dwdch formacji
prawicowych i w spoteczenstwie rosnie oczekiwanie na trzecig sile polityczna: ,Ta
silg jest polska lewica — Sojusz Lewicy Demokratycznej, jako wielki ruch spotecz-
ny wspolorganizujacy calg lewice i sily postepowe w Polsce” [Program SLD Nowo-
czesna Polska 2009]. W stanowisku tym zawarty byt takze apel do zwigzkéw zawo-
dowych i srodowisk lewicowych o poparcie. O tym, ze Szmajdzinski miat pelni¢
funkcje koncyliacyjng moze $wiadczy¢ chociazby wypowiedz Janusza Krasonia
»Bo to czlowiek kompromisu. Zawsze spokojny, trzezwo ocenia sytuacje. Nie ma
cech telewizyjnego politycznego celebryty i pewnie niektorzy powiedza nawet, ze
jest nudny. Ale on wyrobit sobie wlasny styl i moim zdaniem to jego zaleta” [Szy-
manski, Harlukowicz 2010: 2]. To wlasnie pozytywne relacje faczace Szmajdzin-
skiego z innymi lewicowymi liderami i srodowiskami oraz lojalnos¢ wobec Na-
pieralskiego, zdaniem Dariusza Skrzypinskiego [2011: 55] spowodowaly, ze zostal
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on tak szybko wskazany na kandydata. Celem startu w wyborach bylego ministra
obrony nie bylo odniesienie zwyciestwa, ale raczej zagwarantowanie kontroli nad
partia Grzegorzowi Napieralskiemu oraz préba skonsolidowania srodowisk lewi-
cowych wokot koncyliacyjnej osoby.

Po $mierci Szmajdzinskiego w SLD rozgorzata dyskusja kto mégtby zagwaran-
towac partii korzystny wynik w wyborach prezydenckim. W mediach i w ,,partyj-
nych dotach” pojawialy propozycje na to, kto mégltby zosta¢ kandydatem. Padaty
nazwiska posta Ryszarda Kalisza, europosla Janusza Zemke, wiceszefowej Soju-
szu Katarzyny Piekarskiej, méwiono takze o Marku Siwcu. Jednym z rozwazanych
kandydatow byt prezydent Krakowa Jacek Majchrowski, ktéry stanowczo odrzu-
cif oferte. Pojawialy si¢ glosy o ,wyciagnieciu z puszczy” Wlodzimierza Cimosze-
wicza, jednak ten konsekwentnie odmawiat kandydowania. Padaly tez propozycje
poparcia Andrzeja Olechowskiego, ale ostatecznie partia nawet si¢ nad takim roz-
wigzaniem nie zastanawiala.

Wspomnie¢ nalezy takze o wewnetrznym sondazu zleconym przez Sojusz Le-
wicy Demokratycznej po katastrofie [Antkiewicz 2010]. Ankieterzy pytali bada-
nych o to, na ktérego z politykéw SLD najchetniej oddaliby glos w wyborach. Pyta-
no tylko o trzech z nich: Napieralskiego, Kalisza i Zemke. Najwiekszym poparciem
cieszyt si¢ poset Kalisz, ktéry otrzymal 19% wskazan. Na 17% poparcie mogt li-
czy¢ Napieralski. Z kolei na Janusza Zemke zaglosowaloby 8% badanych. Jednak
decydujaca byla miedzy innymi analiza wynikéw z ktérej wynikalo, ze przewod-
niczacy partii moze liczy¢ na najwieksze poparcie wéréd mlodych wyborcéw. Od-
danie glosu na niego zadeklarowalo 30% z nich. Instytut przygotowujacy badanie
wykazal tez, ze Napieralski ma najwigksze szanse, aby w czasie kampanii wybor-
czej znacznie poprawi¢ swoj wynik wyborczy. I to okazalo sie decydujace, ponie-
waz SLD za cel kampanii prezydenckiej postawil sobie m.in. zwigkszenie poparcia
mlodych wyborcéw.

Ostatecznie decyzja o starcie Napieralskiego zapadla 22 kwietnia na posiedze-
niu Zarzadu Krajowego Sojuszu. Decyzja zostala przyjeta jednoglos$nie. W liscie
do cztonkéw partii Napieralski ttumaczyl, ze decyzje¢ poprzedzity liczne konsulta-
cje, a przede wszystkim ,,bardzo szczera i rzetelna rozmowa” z szefami Rad Wo-
jewodzkich oraz Zarzadem Krajowym SLD. ,,Przewazyt argument, ze w tej nad-
zwyczajnej sytuacji, to przewodniczacy partii powinien wzig¢ na siebie ciezar
odpowiedzialnosci i stang¢ w wyborcze szranki” [Napieralski 2010]. Kalisz najpo-
wazniejszy kontrkandydat Napieralskiego tlumaczyt, ze ,,naturalne jest, ze w wy-
borach prezydenckich, czyli wyborach ogélnokrajowych, startuje przewodniczacy
partii”. Wojciech Olejniczak, byty przewodniczacy SLD, ktéry wczesniej nie ukry-
wal niecheci do Napieralskiego mowil, ze ,,dzisiaj lider jest jeden i powinien kan-
dydowa¢, sprawdzi¢ sie i albo wdz, albo przewdz”. Stowa te nalezy interpretowac
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jako zapowiedz wyciagniecia konsekwencji w stosunku do Napieralskiego w razie
zfego wyniku w wyborach.

Wewnetrzne spigcia w SLD w zwiazku z wyznaczeniem kandydata byly wi-
doczne. Interesujacy w tym kontekscie wydaje si¢ apel Leszka Millera do bylych
i obecnych kolegéw z Sojuszu, ktérym mogta nie podobac si¢ kandydatura Napie-
ralskiego: ,,Apeluje do was o poparcie Grzegorza Napieralskiego. Jesli nie sta¢ was
na to, przynajmniej nie przeszkadzajcie. Milczcie, jesli stowa wsparcia nie moga
wam przejs$¢ przez gardlo. Nie pomagajcie prawicy, jesli nie chcecie poprzec kan-
dydata lewicy. Zachowajcie bezstronnos¢, jesli opowiedzenie si¢ po wtasciwej stro-
nie nie lezy w polu waszych mozliwosci” [Miller 2010].

5. Waldemar Pawlak

Jeszcze kilka miesiecy, a nawet tygodni przed wyborami Pawlak zarzekal si¢ ze
nie bedzie kandydowal [kampanianazywo.pl 2010c]. Jednak jako przywodca par-
tii byl czesto wymieniany jako naturalny kandydat ludowcéw w wyborach. Wice-
premier nie kryl, Ze nie jest entuzjasta wlasnej kandydatury, co sprawito, ze w PSL
zaczeto szukad rozwigzan alternatywnych — wymieniani byli m.in. wicemarszatek
Sejmu Ewa Kierzkowska i Jozef Zych [M], PAP 2010].

Wybor kandydata PSL miat by¢ dokonany juz 20 marca 2010 r., jednak naj-
prawdopodobniej z powodu zdominowania medidéw przez prawybory w PO, date
konwencji wyborczej przesunigto na okres pomiedzy 20 kwietnia a 20 maja. Stani-
staw Zelichowski przesuniecie terminu wskazania kandydata thumaczyt koniecz-
noscig konsultacji z czlonkami partii: ,Podczas poprzednich wyboréw zapadta
decyzja, ze kandydatem bedzie Jarostaw Kalinowski, co zostato odebrane jako de-
cyzja narzucona z gory. Teraz zalezy nam na tym, aby czlonkowie Stronnictwa bar-
dziej utozsamiali si¢ z kandydatem” [Wronski 2010: 5]. Do kot powiatowych par-
tii mialy zosta¢ wystane listy zawierajace pytanie kogo widzg jako kandydata PSL.

Po 10 kwietnia Pawlak znalazt si¢ w trudnej sytuacji. Sondaze dawaty mu ni-
kfe szanse na uzyskanie przyzwoitego wyniku. Pamieta¢ jednak nalezy, ze celem
PSL w wyborach prezydenckich nie byla wygrana, tylko promocja przed wybora-
mi samorzadowymi i parlamentarnymi. Pawlak jako jeden z najbardziej rozpozna-
walnych politykéw mogt w tej promocji pomoc lepiej niz malo znana wyborcom
Kierzkowska. Dla czlonkéw PSL najwazniejszy byl wymog duzej rozpoznawalno-
$ci. Tak tez tg decyzje argumentowal Janusz Piechocinski, jeden z gléwnych kry-
tykow Pawlaka w partii. Twierdzil on, Ze jest to nadzwyczajna kampania, w trak-
cie ktorej liczy¢ sie beda przede wszystkim rozpoznawalno$¢ i obliczalnos$¢. ,,Stad
bardzo trudno bedzie wykreowa¢ nowego kandydata spoza znanej, topowej gru-
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py politykéw. W 30% decydowac bedzie szyld formacji, ktora zgtosita kandydata.
A okoto 70% to bedg walory samego kandydata” [Smitowicz 2010].

Co wigcej, rezygnacja Tuska z kandydowania spowodowata, ze znikneto nie-
bezpieczenstwo konfliktu wewnetrznego w rzadzie koalicyjnym PO-PSL, a czes§¢
analitykdw uwazala, ze start Pawlaka mogt wzmocni¢ pozycje PSL w koalicji
[Wronski 2010a: 3]. Doda¢ nalezy, ze gdyby wicepremier nie zdecydowat si¢ na
start w wyborach, to mégltby by¢ oskarzony o dziatalnos¢ na szkode partii. Przy-
szte ewentualne porazki ttumaczone mogtyby by¢ tym, ze przewodniczacy partii
uchylit si¢ od kandydowania.

21 kwietnia 2010 r. Konwencja Wyborcza PSL jednoglosnie postanowita, ze
kandydatem partii w wyborach prezydenckich bedzie Waldemar Pawlak. Byt on
jedynym kandydatem. Na 115 uczestnikéw Konwencji 115 poparto w glosowa-
niu jego kandydature i przyjeto specjalng uchwale, w ktérej podkreslano, ze w wi-
zji polityki PSL naczelne miejsce zajmuje demokracja, ktorej nadrzedng wartoscia
jest zgoda narodowa ponad podzialami politycznymi i polska racja stanu [Uchwa-
ta Konwencji Wyborczej PSL 2010]. W uchwale tej przeczyta¢ mozna takze m.in.,
ze PSL potrafi wspotpracowac z partnerami jak zadna inna partia. Ta cecha par-
tii ludowej pomoze zbudowac nowoczesng prezydenture na fundamencie porozu-
mienia i wspotpracy. Charakteryzujac Pawlaka podkreslano, ze jest on politykiem
zdolnym do wspolpracy: ,Kolega Prezes Waldemar Pawlak — dwukrotny premier
oraz wicepremier w rzadach koalicyjnych, posel na Sejm od pierwszych dni wol-
nej Polski, wieloletni prezes jednej z najstarszych organizacji spotecznych, rolnik
i przedsiebiorca, ekspert nowoczesnych technologii, dziatacz samorzadowy, poli-
tyk zdolny do wspolpracy - bedzie prezydentem, ktéry sprosta wspdtczesnym wy-
zwaniom i zadba o narodowa tozsamos¢. [...] Wzywamy do poparcia tej kandy-
datury wszystkich Polakéw, ktérym bliska jest zgoda narodowa i duma z wolnej
Polski!” [Uchwala Konwencji Wyborczej PSL 2010].

Nie dziwig obawy Pawlaka przed startem, skoro czlonkowie partii, m.in wspo-
minany wczedniej Janusz Piechocinski, wynik ponizej 10% uznaliby za porazke.
~Wybory beda oceng PSL w ostatnich dwudziestu latach. Takze oceng Waldemara
Pawlaka w tych ostatnich dwudziestu latach” [Smilowicz 2010]. Piechocinski pod-
kreslal, ze w sytuacji gdy nie startuje prezydent i premier to lider formacji o takiej
tradycji i mozliwosciach jak PSL musi mierzy¢ wysoko. ,,A wynik ponizej 10 pro-
cent bedzie oznaczac¢, ze Pawlakowi i PSL nie udato si¢ przeciwstawi¢ polaryzacji
sceny politycznej” [Smitowicz 2010].

Biorac pod uwage poparcie dla PSL wynik ten wydawal si¢ by¢ nierealistyczny
co potwierdzila rzeczywisto$¢ — Pawlak otrzymat 1,75% gloséw, zajmujac 5 miej-
sce. Interesujace wydaja sie w tym kontekscie proby rozliczenia Pawlaka z wyniku
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wyborczego. Piechocinski tuz po wyborach zapowiadal dzialania majace na celu
zastgpienia Pawlaka na stanowisku prezesa PSL [Gursztyn 2010].

6. Podsumowujac

Delegujac kandydatoéw do walki wyborczej, partie parlamentarne musialy prze-
prowadzi¢ bilans zyskow i zagrozen wynikajacy ze startu tych a nie innych poli-
tykow. Cele stawiane poszczegolnym z nich byly inne. Zwycigestwo w wyborach
bylo celem Komorowskiego i Kaczynskiego. Sukces wyborczy Komorowskiego
spowodowal, ze petnia wladzy znalazla si¢ w jednym osrodku politycznym. Pozy-
cja Tuska w partii zostala niezagrozona, co niewatpliwie byto jedna z przestanek
rezygnacji premiera z kandydowania w wyborach. Przegrang J. Kaczynskiego nie
nalezy jednak interpretowac w kategoriach porazki. Wydaje sie, ze uzyskujac w II
turze 46,99% poparcia lider PiS osiagnal inne z zakladanych celéw: ugruntowat
SWoja pozycje w partii, poszerzyl elektorat oraz zdyskontowal pozytywne emocje
jakie pojawily sie w stosunku do niego po 10 kwietnia. Wynik Napieralskiego moz-
na oceni¢ jako osiagniecie zalozonego celu, ktérym nie bylo zwycigstwo, ani nawet
wejscie do II tury, ale poprawa wizerunku przewodniczacego SLD i samej partii
oraz poszerzenie elektoratu. Start Pawlaka byl ryzykowany z punku widzenia jego
pozycji w partii. Mimo celéw stawianych przed szefem ludowcéw — gtéwnie pro-
mocja partii przed zblizajacymi si¢ wyborami, jego wynik wyborczy nalezy oceni¢
krytycznie. Z drugiej strony, dzigki dobremu wynikowi PSL w wyborach samorza-
dowych pozycja Pawlaka jako przewodniczgcego partii pozostata niezagrozona.

Podsumowujac, zauwazy¢ nalezy, Ze waznym czynnikiem wplywajacym na wy-
bér kandydatow partii parlamentarnych byl krétki czas na podjecie decyzji. Wy-
daje sie, ze znaczenie mialo takze myslenie strategiczne lideréw partyjnych i pro-
ba wykorzystania kampanii prezydenckiej do wzmocnienia i przygotowania partii
przed zblizajacymi si¢ wyborami samorzagdowymi i parlamentarnymi.
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