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Bariery aktywnosci zeglarskiej

W pracy tej zidentyfikowano bariery aktywno$ci Zeglarskiej oraz zbada-
no ich zwiazek z wybranymi zmiennymi socjoekonomicznymi. Badania
przeprowadzono za pomoca kwestionariusza—ankiety wérod 280 zeglarzy. Za
pomocg analizy czynnikowej zidentyfikowano wymiary barier, za§ w wyniku
analizy skupien otrzymano segmenty rynku zeglarskiego charakteryzujace sie
podobnymi barierami. Zbadano zwiazek pomig¢dzy wymiarami barier i seg-
mentami rynku a zmiennymi demograficznymi i spoteczno-ekonomicznymi.

Dotychezasowy dorobek badawczy w dziedzinie Zeglarstwa obejmuje za-
gadnienia zwigzane z biologicznymi aspektami zZeglowania (Shephard 1990;
Suchanowski, Radomska 1983; Kostanski 1991), wptywem warunkdéw Zeglugi
na psychike zeglarzy, doborem osobowym zaldg i motywacja zeglarzy (Stan-
kowska 1991; Leach 1978; Leksowski 1980; Levy 1980; Bouet 1982), wy-
chowawcza rola zeglarstwa (Wroblewska, Mazurkiewicz 1990; Drogosiewicz
1997), rehabilitacja i resocjalizacja przez zeglarstwo (Piskorz 1989; Grzelak
1995; Tomaszewski 1997). Nieliczne prace dotyczace uwarunkowan aktywno-
$c1 zeglarskiej (Macbeth 1982, 1992; Aversa 1986; Csikszentmihalyi 1996)
oparte byly na obserwacji oraz analizie jako$ciowej, co w znacznej mierze
ogranicza ich warto§¢ eksplanacyjna. W piSmiennictwie brak jest opracowan
dotyczacych barier aktywnosci zeglarskie;j.

Wsréd réznorodnych barier uprawiania sportu, rekreacii 1 turystyki naj-
czgsciej wymieniane sa: brak czasu, petnione role zawodowe, brak tradycji
1 wzorcOw, staba motywacja, brak potrzeb 1 aspiracji, staba infrastruktura,
a w matych miejscowosciach miska kultura czasu wolnego (Wolanska 1989;
Krawczyk 1989). Kunicki (1984) wyrdznia bariery poznawcze, ideologiczne,
psychologiczne 1 kulturalpe. Liponski (1990) dzieli bariery na: zewngtrzne
(deficyt czasu, utrudnienia organizacyjne, warunki atmosferyczne), osobowo-
sciowe (trudnoéci decyzyjne, poczucie wartoscl, nastawienie, poziom samo-
kontroli, brak mobilnosci wewngtrznej, brak celow). Zastosowanie analizy
czynnikowej pozwolito na empiryczna weryfikacjg przyjmowanej czesto
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w sposob intuicyjny struktury barier. W jej wyniku zidentyfikowano 6 glow-
nych wymiaréw barier (Jackson 1993; Hultsman 1995):

4 izolacje spoteczna,

4 dostepnos$é przestrzenna,

+ powody osobiste,

+ koszty,

4 czas,

+ urzadzenia i warunki srodowiskowe.

Celem pracy jest identyfikacja barier aktywnosci zeglarskiej, okreslenie ich
poziomu, zbadanie zwiazku barier z wybranymi zmiennymi socjoekonomicz-
nymi oraz identyfikacja i charakterystyka segmentéw rynku zeglarskiego.

1. Materiat i metoda badan

Badania przeprowadzono wsrdd oséb bioracych udzial w rejsach turystycz-
nych na Pojezierzu Mazurskim (badania prowadzono w portach w Gizycku
i Mikotajkach w lipcu 1997 i czerwcu 1998 roku) oraz wérdd zalég turystycz-
nych jachtéw morskich (badania prowadzono w Gdansku w sierpniu 1997
roku). Ogoétem rozprowadzono 424 kwestionariusze, z ¢czego otrzymano 297
zwrotow, zas§ 8 osOb odmowito wypetnienia kwestionariusza. Do analizy za-
kwalifikowano 280 prawidlowo wypelnionych kwestionariuszy. Wigkszosé, tj.
70,5% badanych oséb stanowili megzezyzni, za§ 29,5% to kobiety.

Ankietowani reprezentowali zréznicowany poziom zeglarski: 15,3%
0s6b nie posiadato zadnego stopnia zeglarskiego, wsréd pozostatych bylo:
27,4% zeglarzy jachtowych, 20,6% stemikdéw jachtowych, 19,9 stemikéw
jachtowych p.u., 10,7% stemikéw morskich 1 6,0% kapitandw. Staz zeglarski
wérdd ankietowanych wynosil: O do 4 lat — 24,0%, 5-9 lat — 17,7%, 10-14 lat
—15,0%, 15-24 lata 17,7%, powyzej 25 lat — 18,1%.

Utworzono 4 grupy por6wnawcze ze wzgledu na poziom wyksztatcenia:
wyksztatcenie mniej niz $rednie posiadato 20,3% osob, $rednie 19,9%, stu-
denci stanowili 26,3%, wyzsze miato 33,5% badanych. Wiek badanych osob
zawierat sie w przedziale od 13 do 75 lat. Srednia wieku wyniosta 33 lata.
- Utworzono 7 grup porownawczych ze wzgledu na wiek (por. McGuire 1 in.
1986): do 18 lat — 22 osoby, 18 do 21 lat — 64 osoby, 22 do 28 lat — 64 osoby,
29 do 36 lat — 17 osob, 37 do 43 lat — 28 o0sdb, 44 do 50 lat — 33 osoby, powy-
zej 50 lat — 50 os6b. Osoby z miejscowosci o liczbie mieszkancow do 30 tys.
stanowily 15,2%, od 30 do 100 tys. — 20,3%, od 100 do 400 tys. — 19,9%,
od 400 do 1000 tys. — 36,9%, powyzej 1000 tys. (mieszkancy Warszawy) —
7,6%. Sredni dochéd miesigczny netto w zt na osobe w gospodarstwie do-
mowym w badanej populacji wyniost: do 450 dla 13,4% oséb, od 450 do
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700 dia 26,8%, od 700 do 1000 dla 21,6% od 1000 do 1300 dla 17,7%, po-
wyzej 1300 dla 20,3%. W obliczeniach wykorzystano pakiet Statistica.

W badaniach wykorzystano kwestionariusz zawierajacy 15 opinii doty-
czacych barier aktywnosci zeglarskiej. Opinie te sformutowano na podstawie
wezesniejszych badan pilotazowych zawierajacych pytania otwarte oraz na
podstawie literatury przedmiotu (Jackson 1993; Hultsman 1995). Respon-
dentéw poproszono o oceng¢ waznosci poszezegolnych typdw barier. Uzyto
nastepujacych sformulowan:

1. Skala dostgpnosci: wysokie koszty dojazdow do akwenow zeglarskich,
brak mozliwosei dojazdu do akwendéw Zeglarskich, brak mozliwosci
zeglowania blisko domu.

2. Skala izolacji spolecznej: nie wiem, gdzie mozna zapisaé si¢ na rejs,
kurs, wyczarterowaé jacht; mam trudnosci ze znalezieniem towarzy-
stwa do Zzeglowania.

3. Skala powodéw osobistych: moje kwalifikacje Zeglarskie sg niewystar-
czajace; moja sprawnosé fizyczna jest niewystarczajgca; mam trudnosci
ze znalezieniem sie w nowym towarzystwie.

4. Skala kosztéw: wysokie koszty sprzgtu 1 ekwipunku zeglarskiego, wy-
sokie koszty rejsow/regat (czarteru, oplat, wyzywienia).

5. Skala czasu: jestem zbyt zajgty w pracy/szkole, jestem zbyt zajgty ro-
dzina, jestem zbyt zajety innymi sportami/turystyka.

6. Skala urzadzen, sprzetu: zbyt duze zatloczenie akwendw 1 portow;
trudnosci z wyczarterowaniem jachtu, zapisaniem si¢ na rejs.

7. Respondenci oceniali twierdzenia za pomoca 5-stopniowej skali Likerta,
zawierajacej nastepujace stwierdzenia: zdecydowanie tak (wartos¢ — 4),
raczej tak (3), nie wiem (2), raczej nie (1), zdecydowanie nie (0).

2. Wyniki badan

2.1. Ogdlna analiza barier

We wstepnej fazie analizy danych zbadano, do ktérych typéw barier odno-
. sita sie najwieksza liczba stwierdzen ,,zdecydowanie tak”. Najczesciej wy-
mieniang bariera aktywnosci zeglarskiej sa ,,wysokie koszty rejsow, regat,
czarteru, oplat, wyzywienia” (22,8% oséb) (tab.16). Niemal rownie czgsto
wymieniane sg wysokie koszty sprzgtu i ekwipunku zeglarskiego (20,2%).
Dwie inne bariery podawato jako bardzo wazne ponad 10% osob. Byly to: brak
czasu ze wzgledu na prace/szkote (17,0%) brak mozliwosci zZeglowania blisko
domu (12,8%). Cztery inne bariery uwaza za bardzo wazne 5 do 10% osob.
Sa to: wysokie koszty dojazdow do akwendw zeglarskich (7,8%), niewystar-
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czajace kwalifikacje zeglarskie (7,1%), trudnosci z wyczarterowaniem jachtu,
zapisaniem si¢ na rejs (7,1%), oraz zbyt duze zatloczenie akwenow 1 portow
(6,4%). Pozostate pozycje jako bardzo wazne ocenito mnigj niz 5% oséb.

Tabela 16. Procentowy rozktad odpowiedzi
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1. Wysokie koszty dojazdéw do akwenéw zeglarskich | 7,8 9.6] 3,5 | 31,6] 47,5
2. Brak mozliwosct dojazdu do akwendw zeglarskich 431 5,7 1,1 | 18,8} 70,2
3. Brak mozliwo$ci zeglowania blisko domu 12,8 96| 25| 157 59,4
4. Nie wiem, gdzie mozna zapisac si¢ na rejs, kurs, ’7
i , s 1,8 03| 81| 879 L8
oboz zeglarski wyczarterowac jacht

5. Mam tru'dnosa ze znalezieniem towarzystwa do ze- 32 78] 21| 156 71,3J
glowania

6. Moje kwalifikacje zeglarskie sa niewystarczajace 71l 851 1,1 | 159)] 674

7. Moja sprawnosé fizyczna jest niewystarczajgca 1,8 2,8 2,1 | 10,3 82,9.

rzystwie

8. Mam trudnosci ze znalezieniem si¢ w nowym towa- 07| 28| 28 142 79ﬂ

9. Wysokie koszty sprzgtu i ekwipunku zeglarskiego 20,2 223| 4,6 | 18,8] 34,0

10. \Z’;st?é(lil?alscoszty rejsow/regat (czarteru, oplat, wy- 228 224 ﬂ 189 313
11. Jestem zbyt zajgty praca/szkola 17,0 181} 2,1 | 234 394
12. Jestem zbyt zajety rodzina 3,9 7,8 43 1 252) 589
13. Jestem zbyt zajety innymi sportami/turystyka 1,8 89| 3,5 | 22,7| 63,1
14. Zbyt duze zattoczenie akwenow i portow 64| 67| 32| 209]| 62,8
15. Brak odpowiednich jachtéw, przystani zeglarskich 7,11 9.2 Z,SJ 15,9 | 65,2

_ Sredni wynik z wszystkich 15 rodzajow barier uzyskany przez kazda jed-
nostke, obliczono przez zsumowanie wartosci poszczegdlnych 15 pozycji i po-
dzielenie otrzymanej sumy przez 15. Operowanie taka forma zmienne) barie-
ry, mimo nieuwzglednienia poszczegblnych wymiaréw barier, pozwala na
identyfikacje grup w wiekszym lub mnicjszym stopniu ograniczanych przez
wszystkie bariery tacznie. Obliczone warto$ci mozna interpretowac w naste-
pujacy sposdb: 0 — brak jakichkolwiek barier; 4 — najwyzszy poziom barier.
Najwyzszy osiagniety wynik wynosit 2,87, za§ najmniejszy 0. Srednia dla
wszystkich barier w probie wyniosta 0,84.
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W celu uproszczenia struktury zmiennych, oraz zidentyfikowania bardziej
ogblnych wymiarow barier przeprowadzono analize czynnikowa. Jest to
technika statystyczna uzywana do zidentyfikowania relatywnie matych grup
czynnikdow mogacych reprezentowac relacje pomiedzy grupami wielu wza-
jemnie skorelowanych zmiennych (Zakrzewska 1994). Zastosowano metode
principal components (analiza sktadowych gléwnych) 1 rotacje VARIMAX.
W wyniku analizy otrzymano 5 czynnikow (tab. 17):

1. Koszty.

2. Powody osobiste.

3. Brak czasu.

4. Warunki srodowiska.

5. Izolacja.

Uzyskane wysokie wartosci fadunkéw czynnikowych swiadezg o silnym
skorelowaniu uzyskanych czynnikéw z poszczegélnymi barierami (jedynie
jeden adunek osiggnat warto§¢ ponizej 0,5 — ,,zajgty innymi sportami” —
0,42) (tab. 17).

Tabela 17. Wyniki analizy czynnikowej 15 typdw barier (rotacja VARIMAX)

Czynniki
1 2 3 4 5
Lp. |Barie Powod Brak Warunki .
P Y Koszty osobisti czasu |$rodowiska Izolacja
1. [Koszty dojazdow 0,509 0,044 0,046 0,468 0,011
2. |Mozliwos¢ dojazdu 0,180 0,245 | -0,107 0,705 0,065
3. [Warunki zeglowania 0,211 0,225 0,004 0,662 0,039
4. |Gdzie zapisaé sig 0,019 0,299 0,024 0,010 0,656
5. |Znalezienie towarzystwa 0,071 0,247 (0,050 -0,069 0,739
6. |Brak kwalifikacji 0,042 0,711 0,007 0,259 0,215
7. |Brak sprawnosci fizycznej 0,019 0,736 0,084 0,153 0,066
8. |Znalezienie sie w towarzystwie | 0,436 0,521 0,063 -0,297 0,064
9. |Koszty sprzetu {0,856 0,049 -0,025 0,106 0,068
10. |[Koszty rejsow 0,830 0,007 0,069 0,165 0,119
11. |Zajgty praca/szkola 0,019 | -0,065 0,838 0,013 0,033
12. |Zajety rodzing 0,058 0,176 0,756 | -0,025 -0,004
13. |Zajety innymi sportami -0,134 0,188 0,353 0,425 0,258
14, |Zatloczenie akwenow 0,286 | -0,215 0,160 0,561 0,032
15. [Trudnosci z czarterem 0,285 0,226 | -0,009 0,285 0,660
% wyjasnione} warianc]i 22643 | 11,812 9,127 8,276 7,222
skumulowany % wariancji 22,643 | 34,455 | 43,582 | 51,858 59,080
$rednia dla skali 1,53 0,44 1,12 0,73 0,51
o — Cronbacha 0,74 0,55 0,51 0,59 0,50
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Wszystkie uzyskane czynniki w znacznym stopniu wyjaéniaja wariancje
ogolna (w najwigkszym stopniu koszty — 22,6%, w najmniejszym izolacja —
7,2%). Catkowity procent wyjasnianej wariancji wynost 59,08%, co pozwala
na przyjecie otrzymanej struktury czynnikowe;j.

W celu zbadania uwarunkowan barier na wyzszym poziomie uogélnienia,
a jednoczesnie dla uzyskania narzedzia badawczego o wigkszej rzetelnoscl,
utworzono 5 skal reprezentujacych poszczegolne czynniki. W skiad kazdej
ze skal weszty pozycje charakteryzujace sie najwickszym ladunkiem czyn-
nikowym (tab. 17). Rzetelnos¢ utworzonych skal sprawdzono, obliczajac
wspotczynnik o — Cronbacha, ktérego wartosci wyniosty dla poszczegélnych
skal od 0,50 do 0,74. Swiadczy to o stosunkowo wysokiej rzetelnosci otrzy-
manego narz¢dzia badawczego. Obliczone $rednie z proby dla kazdej ze skal
osobno wykazaly, Zze najwigksza barier¢ stanowig ,,Koszty” (1,53). Stosun-
kowo wysoki wynik (wyZszy od Sredniej dla catej skali) uzyskata takze po-
zycja ,,Brak czasu” (1,12). Najmniej znaczacymi barierami aktywnosci Ze-
glarskiej okazaty sie ,,Powody osobiste” (0,44) i ,,Izolacja” (0,51).

Analiza skupien stuzy do wyodrebniania homogenicznych podpopulacji
sposrod obiektow pochodzacych z populacji heterogenicznej. Wykonuje sig
to poprzez poszukiwanie grup (skupien) obiektow, ktore sa bardziej podobne
do obiektow wspottworzacych dane skupienie, niz do obiektow innych sku-
pieh. Grupy te wyodrebnia sig opierajac sig¢ wylacznie na danych empirycz-
nych, bez jakichkolwick wczesniejszych schematow klasyfikacyjnych (Marek,
Noworol 1987). Analize przeprowadzono wyodrebniajac grupy Zeglarzy
podobnych do siebie pod wzgledem typoéw barier i stopnia ich natgzenia.
Wykorzystano technikeg k-§rednich. Jest to technika niehierarchiczna, w ktérej
podstawg tworzenia skupief jest przyjecie pewnej liczby k punktéw jako
wstepnych §rodkéw cigzkosci skupieh. Obiekty przydzielone do tych skupien
znajduja si¢ w najblizszej odleglosci w stosunku do swoich srodkow cigzkosci
(Marck, Noworol 1987). Podstawowym problemem, z ktérym badacz sig styka,
wykorzystujac t¢ technike, jest okredlenie liczby skupief. Zastosowano na-
stepujace kryteria okre$lenia liczby skupien (Jackson 1993):

1. Zadna z grup nie powinna byé tak liczna, aby nie zawierala w sobie

- wiekszosci badanych i nie posiadata zbyt duzej wariancji wewnatrz
grupowej.

2. Zadna z grup nie powinna by¢ tez zbyt mata, aby mozliwa byta jej

dalsza analiza statystyczna.

3. Cechy barier w kazdej z grup powinny by¢ fatwe dla ich intuicyjne]

interpretacji.

Analiza 3,4, 5, 6,7, 8, 91 10 grupy wykazala jako optymalny (tzn. najlepiej
speiniajacy podane wyzej kryteria) wariant 6 — grupowy (tab. 18).
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Tabela 18. Srednie wartosci barier w poszczegéinych skupieniach

Skupienia

UERCEEOREONEONEORRES

x . a

2 2’ -g % % :g § v % > .;

Lp. [Bariery § E S xﬁ 2 ?’3:;2 E §§= '§

‘g;_ [a N o

1.|Koszty dojazdow 0,89 | 0,64 | (0,44)| 0,63 | 2,87 | 2,12 | 098
2.|Mozliwos$¢ dojazdu 025 (0,14 | @017 1,27 | 1,29 | 1,81 | 0,55
3.|Warunki zeglowania (0,21) | (0,62) | (0,35)| 2,63 | 1,33 | 3,56 | 1,01
4.|Gdzie zapisa¢ sie 0,14 ((0,07) | (0,04} 1,13 | 041 | 0,15| 0,20
5.|Znalezienie towarzystwa 0,55 | 041 0,22 | 2,54 | 0,79 [ 0,28 | 0,56
6. |Brak kwalifikacji 0,71 | 0,58 | (0,26)| 2,18 | 0,75 | 121 | 0,72
7.|Brak sprawnosci fizycznej 0,28 | 0,30 1 (0,10) | 1,09 | 0,29 | 0,34 | 0,30
8.|Znalezienie sie w towarzystwie| 0,75 | 0,16 | 0,08 | 0,54 | 0,12 | 0,43 0,31
9. |Koszty sprzetu 332 ((0,69)] (0,50)| 2,13 | 3,12 | 3,15 1,76
10.|Koszty rejsow 3,23 |(0,83)] (0,60) | 2,18 | 3,58 | 3,37 | 1,87
11.|Zajety praca/szkola 1,37 | 3,55 | (0,23) | 1,59 | 1,95 | 1,34 | 1,50
12.|Zajety rodzing 055 | 1,28 | (0,32)| 1,3¢ | 0,75 | 0,78 | 0,73
13.|Zajety innymi sportami 0,51 | 1,00 | (02D 1,09 | 1,04 | 0,81 | 0,63
14.|Zatloczenie akwendw 0,62 | 0,46 | (0,35)] 0,59 | 2,70 1,09 | 0,73
15.|Trudnoéci z czarterem 0,71 [(0.33) | (0,23) | 2,36 | 3,00 | (0,31) 0,76

Pogrubiong czcionka wyrdzniono wynik wysoki, w nawiasie zad umieszczono wyniki niskie.

Poszczegoblne skupienia mozna scharakteryzowa¢ w nastgpujacy sposéb:
1. Koszty. W grupie znalazlo si¢ 56 0s6b z proby (20%). Gtownymi barie-
rami w tej grupie zeglarzy sa koszty zwigzane ze sprzgtem, ekwipunkiem
zeglarskim oraz rejsami. Koszty dojazdow do akwenow nie odgrywaja
-w tej grupie istotnej roli. Istotng bariera jest tez umiejetno$¢ ,,znalezienia”
sie w towarzystwie.
2. Czas (56 os6b — 20%). Gtowng bariera aktywnoéci Zeglarskiej dla tych
0s0b jest brak czasu. Jest on spowodowany giéwnie praca zawodowa lub
szkoly oraz zajgciami rodzinnymi. Istotng przeszkoda jest rowniez zaanga-
zowanie w inne formy sportu lub turystyki.
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3. Bez przeszkod (90 oséb — 32%). Grupa os6b w najmmiejszym stopniu
ograniczana przez bariery. Wszystkie bariery oceniono w grupie duzo
ponizej Sredniej w badanej populacji.

4. Wickszos¢ barnier (procz kosztow) (22 osoby — 8%). Cztonkowie tej grupy
s3 w najwi¢kszym stopniu ograniczani przez banery. Jednak — co ciekawe
~ koszty nie stanowia dla nich znaczacej przeszkody, nie majg tez wigk-
szych probleméw w kontaktach interpersonalnych.

5. Dost¢pnosé, koszty, czas, warunki (24 osoby — 8,5%). Sa to osoby, ktérych
aktywnosS¢ Zeglarska jest ograniczana przez dostgpnos$é przestrzenng (brak
mozliwosci dojazdow), koszty (wszystkie rodzaje), brak czasu (oprocz zajeé
rodzionych) oraz zatloczenie 1 brak mozliwosci korzystania ze sprzgtu
zeglarskiego. _

6. Dostgpnos¢ 1 koszty (32 osoby — 11%). Sa to osoby ograniczane w gtow-
nym stopniu przez dostgpnos¢ przestrzenna oraz koszty.

Przedstawiony podzial na homogeniczne grupy zeglarzy jest dos¢ czytel-
ny z wyjatkiem skupienia piatego, w ktOrym trudno jest w prosty sposob
okresli¢ charakterystyczny dla niej rodzaj barter. Skupienia 3 i 4 s3 niejako
przeciwstawne. Skupienie 3 zawiera osoby, ktore w niewielkim stopniu podle-
gaja dzialaniom barier, za$ skupienie 4 to osoby dla ktorych niemal wszystkie
bariery sa znaczace.

2.2. Analiza poszczegoinych wymiarow barier

Analiz¢ zaleznosci pomiedzy zmiennymi demograficznymi 1 socjoekono-
micznymi a poszczegOlnymi wymiarami barier przeprowadzono za pomocg
testu rang Kruskala-Wallisa W przypadku uzyskania istotnych roznic testem
Kruskala-Wallisa, istotno$¢ rozmic dla poszczegolnych par sprawdzono testem
U Manna-Whitneya. Ze wzgledu na oszezgdno$¢ micjsca szczegdtows analize
testem U przedstawiono jedynie dla barier: ,,mozliwosci dojazdu” i ,brak
kwalifikacii” wzgledem grup wickowych (tab. 20). Np. dla bariery ,,mozliwo-
$ci dojazdu” istotne roznice wystgpuja pomigdzy grupa powyzej 50 lat a gru-
pamu do 18 lat, 1821, 29-36 i 4450 oraz pomigdzy grupg 18-21 a grupami
22-28, 37-43 1 powyzej 50. Podobne analizy wykonano dla wszystkich barier,
dla ktérych stwierdzono istnienie roznic miedzygrupowych testem Kruskala-
-Wallisa. Dane z tej analizy wykorzystano przy interpretacji wynikéw. W tabe-
lach umieszczono Srednie wartosci wymiarow barier uzyskane w kazdej z grup
(wiek, wyksztalcenie, micjscowosé, dochad) (tab. 19, 21, 22).

Pod wzgledem wicku istotne rozmice miedzygrupowe stwierdzono dla
czynnika kosztow (H = 18,82, p = 0,0045), czasu (H = 39,79, p = 0,0000) oraz
izolacji (H = 14,72, p = 0,023). Czynnik kosztéw stanowi najwigkszg barierg
dla grupy wickowej 18-21, zas najmniejsza dla grupy powyzej 50 lat 1 w istot-
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ny sposob wyrdznia je pod tym wzgledem od pozostalych. Brak czasu jest
najwigksza bariera dla oséb w wieku 37-43 lat, z tendencja malejaca dla grup
pozostatych (najmniejsza dla grupy 18-21 lat). Czynnik izolacji przyjmuje
najmniejsza warto$c dla grupy powyzej 50 lat, wyrézmiajac ja od pozostatych.
Grupy wiekowe nie sa zrozmicowane pod wzgledem Sredmiego poziomu
barier (tab. 19).

Tabela 19. Wyniki testu Kruskala-Wallisa czynnikéw barfer wzgledem wieku

Bariery .
Lp. (Wiek [lata] Powody - . wl.::;k
Koszty osobiste Czas | Warunki | Izolacja | srednt
1. |do18 1,63 0,54 0,34 1,07 0,57 0,95
2. |18do 21 2,01 0,49 0.55 0.31 0.67 0,92
3. [22do28 1,51 0,57 1,10 0,78 0,44 0,36
4. |29 do 36 1,76 0,23 1,14 0,67 0,60 0,85
5. |37do43 1,20 0438 2,00 0,62 0,51 0,37
6. |44 do 50 1,49 0,58 1,59 0,71 0,65 0,91
7. |powyzej 50 1,09 0,27 1,18 049 023 0,61
H 18,82 7,69 37,79 © 9,32 14,72 11,33
p 0,0045 ni. 0.0000 ni 0,023 n.i.

Tabela 20. Wyniki testu Manna-Whitneya dla czynnikéw kosztow i czasu, wzgledem grup

wiekowych
Grupy 4o 18 1at (18do 21 [22 do28 [29 do 36 |37 do45 |44 do 50 |powyzej 50
wiekowe
do 18 lat - — — _ ** % _
18 do 21 — - *3 _ % =% %
22 do 28 - * _ _ - " N
29 do 36 - - _ _ + _ —
37do 43 ; _ *s _ _ _ _ o
44 do 50 - - _ _ _ _ -
powyze] 50 * ## - * — - —

* — pznacza istotng réZmicg na poziomie p< 0,05, zas ** — na poziomie p<0,01.

Ze wzgledu na wyksztalcenie stwierdzono istotny zwigzek poziomu wy-
ksztalcenia z nastepujacymi czynnikami baner: koszty (H= 11,91, p = 0,0077),
czas (H = 34,78, p = 0,0000) (tab. 21). Koszty stanowia najmniejsza barierg
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dla 0séb z wyksztalceniem wyzszym, przy czym warto$¢ ta roénie wraz z ma-
lejacym poziomem wyksztatcenia. Odwrotnie jest z bariera czasu, ktora osoby
z wyksztalceniem wyzszym postrzegaja jako najbardziej znaczaca.

Tabela 21. Wyniki testu Kruskala-Wallisa czynnikow barier wzgledem wyksztalcenia

Bariery )

Wynik

Wyksztalcenie Koszty Pow?dy Czas | Warunki | 1zolacja | Sredni

osobiste

Ponizej éredniego 1,85 0,36 0,31 0,71 0,57 0,85
Srednie 1,53 0,36 1,24 0,57 0,56 0,80
Student 1,70 0,65 0,68 0,91 0,57 0,91
Wyzsze 1,25 0,39 1,59 0,71 0,41 0,81
H 11,91 4,72 34,78 4,46 3,90 1,00
p 0,0077 n.i. 0,0000 n.i. n.i. n.i.

Nie stwierdzono istotnego zwiazku pomiedzy wielkoscia miejscowosci
rodzinnej a ktérymkolwiek z wymiar6w barier.

Stwierdzono istotny zwiazek dochodéw z czynnikiem kosztow (H = 27,09,
p = 0,0000) i czynnikiem izolacji (H = 13,56, p = 0,00892). Koszty stanowia
najwigksza barierg aktywnosci zeglarskiej dla oséb o dochodach 700 do 1000 zt.
Rowniez bariera izolacji spotecznej jest oceniana przez tg grupg najwyzej
(tab. 22).

Tabela 22. Wyniki testu Kruskala-Wallisa czynnikéw wzgledern dochodu

Bariery .

Wynik

Dochéd [zt] Koszty E:;;?gti Czas | Warunki | lzolacja | Sredni
do 450 1,87 0,62 1,01 0,65 0,43 0,89
0d 450 do 700 1,75 0,55 1,21 0,82 0,53 0,94
_ od 700 do 1000 2,03 0,45 1,09 0,87 0,75 1,02
od 1000 do 1300 1,24 0,34 1,13 0,48 0,33 0,66
powyzej 1300 0,95 0,29 1,56 0,70 0,41 0,73
H 27,09 8,09 7,12 6,56 13,56 13,77

p 0,0000 n.i. n.i. mn.i. 0,0089 | 0,0081
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2.3. Analiza poszczegdlnych skupien

Analize réznic pomigdzy skupieniami przeprowadzono za pomoca testu 32,
W tabelach przedstawiono procentowy udziat zeglarzy z przedziatéw wieko-
wych 1 wyksztalcenia itd., ktérzy znalezli si¢ w poszczegdlnych skupieniach.
Dla poszczegdlnych skupien obliczonoy?, traktujac przynaleznosé¢ do danego
skupienia jako zmienna nominalng dwuwarto$ciowa (nalezy lub nie). Dodat-
kowo obliczono x2 1acznie dla wszystkich skupien (traktujgc poszczegdlne
skupienia jako wartoécl jednej zmiennej nominalnej, za$ przedzialy wiekowe,
wyksztalcenia itd. jako druga zmienna).

Stwierdzono istotny i silny zwiazek pomigdzy przynalezmoscig do poszcze-
gélnych skupien, a wiekiem (xz = 62,0445, p = 0,00052). Jednak szczegdlowa
analiza poszczegoélnych skupien wykazata, ze istotme wyrdznia sig¢ pod tym
wzgledem jedynie skupienie 1 —, koszty” (7(2 = 17,19, p<0,0086) i skupienie
2 — czas” (x> = 35,67, p = 0,0000) (tab. 23). Do pierwszego z nich nalezy
istotny procent osdb z grupy 18-21 (31,75%) i z grupy 29-36 lat (29,41%), przy
tendencjach malejacych wraz ze wzrostemn i zmniejszaniem si¢ wieku. W grupie
ograniczanej przez brak czasu duzg cze$¢ stanowia osoby w wieku 3743 lata.

Tabela 23. Liczebnoséci procentowe w skupieniach wzgledem grup wiekowych

Skupienia
) ) (3) 4 (5) (6)
Lp ikl | Kosty | Bk B | W oy | Do
warunki

1. |do I8 18,18 4,55 36,36 13,64 9,09 18,18
2. |18 do 2! 31,75 1,59 31,75 7,94 15,87 11,11
3. |22do28 25,00 18,75 32,81 4,69 4,69 14,06
4. [29do 36 2941 17,65 29.41 5,88 11,76 5,88
5. |37do43 3,57 46,43 21,43 10,71 10,71 7,14
6. |44 do 50 6,00 30,30 27,27 15,15 3,00 18,18
7. lpowyzej 50 14,30 32,65 38,78 5,62 4,88 6,12

% 17,19 35,67 3,08 4,08 8,66 5,23

df 6 6 6 6 6 6

p 0,0086) 0,0000| n.i. n.i n.i n.i.

¥’ = 62,0445; df = 30; p = 0,00052.
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Wyksztalcenie bardzo silnie rdéznicuje poszczegédlne rodzaje skupien
(x2 = 48,98, p = 0,0000) (tab. 24). Istotne zroznicowanie ze wzgledu na wy-
ksztalcenie stwierdzono dla skupienia 1 — ,koszty” (3 = 15,08, p =0,0017).
Nalezy do niego istotnie wysoki procent osob z wyksztalceniem ponizej $red-
niego (33,33%) i udzial w nim maleje wraz ze wzrostem wyksztatcenia. Istotnie
zréznicowane jest takze skupienie 2 — ,,brak czasu” (x2 = 37,60, p = 0,0000),
przy czym zalezno$¢ jest tutaj odwrotna: wraz ze wzrostem wyksztalcenia
procent oséb przynalezacych do skupienia rosnie. Podobna zaleznos¢ istnieje
w skupieniu 3 —,,bez barier” (x2 = 37,60, p = 0,0000).

Tabela 24. Liczebnosci procentowe w skupieniach wzgledem grup wyksztalcenia

Skupienie

(1} (2) (3} ) ) )

Lp. |Wyksztalcenie Koszty c]?;lsl; b]:;f:r ‘:i:f:g Egssifi’ ]13(2225
warunki

1. [ponizej Sredniego 33,33 3,51 3,51 5,26 12,28 10,53
2. |érednie 25,45 23.61 23,64 9.09 5,45 7,27
3. [student 20,55 6,85 6,85 9,59 | 10,96 13,70
4. |wyzsze 8,51 38,30 38,30 7,45 6,38 12,77
1 15,08 37,60 37,60 0,96 2,78 1,52

df 3 3 3 3 3 3

p 0,0017 | 0,0000 | 0,0000 | n.i n.i. ni’

x* = 48,98; df = 15; p = 0,0000; " n.i. — nieistotne statystycznie.

Nie stwierdzono istotnych zwiazkow dla Zadnego ze skupien ze wzgledu
na wielko$¢ miejscowosci rodzinnej.

Dochéd w istotny sposdb wyrdznia tylko skupienie 0séb ograniczanych
przez brak czasu (x> = 14,33, p = 0,0063) — nalezy do niego az 38% osob o naj-
wyzszych dochodach 1 procent ten maleje wraz z obnizaniem si¢ dochodow.

3. Dyskusja i wnioski

W wyniku przeprowadzone) analizy zidentyfikowano najistotniejsze barie-
ry aktywnosci zeglarskiej. Okazaly si¢ nimi: koszty rejsow/regat, czarterow
oraz koszty ekwipunku zeglarskiego. Wynik ten jest zwigzany z trudna sy-
tuacja materialng spoleczenstwa i jest spowodowany po czg$ci nowym mode-
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lem finansowania zeglarstwa, w ktorym catos¢ kosztow zwigzanych z upra-
wianiem tego sportu pokrywaja sami zeglarze.

Sredni poziom barier dla proby wyniost 0,83 i wydaje sie doéé niski, np.
Jackson (1993) w probie amerykanskiej uzyskat wynik od 1,67 do 1,88. Jednak
nalezy wzia¢ pod uwage, ze badama przeprowadzano wsrdd osob, ktore juz
uprawiaja zeglarstwo, a wiec bariery w ich przypadku odgrywaja relatywnie
muiejsza role (zostaja jednak pokonane — bo osoby te zegluja — a przez to sa
postrzegane jako mniej istotne). '

Analiza czynnikowa pozycji testowych wykazata nieco inna strukturg ba-
rier od przyjetej poczatkowo {por. Jackson 1995; Hultsman 1995): czynnik
kosztow dojazdu przesunat sig¢ ze skali dostepnosci przestrzennej do skali
kosztéw, co oznacza, ze w warunkach polskich problem dojazdu do akwenu
kojarzony jest raczej z kosztem dojazdu niz z trudnosciami natury komuni-
kacyjnej. Bariera ,,braku czasu ze wzgledu na uprawianie innych dyscyplin
sportéw” przesuneta si¢ do wymiaru 4 (warunki Srodowiska), za$ ,,trudnosci
z czarterem” do wymiaru izolacji spotecznej. Otrzymany w ten sposob czynnik
4 Iaczy w sobie dostepno$é przestrzenna z zatloczeniem, co moze powodowac
wybor innej dyscypliny sportu 1 turystyki. Skiad czynnika 5 sugeruje, ze
trudnoéci z czarterem moga wynika¢ takze z powodu izolacji spotecznej. Ope-
rowanie w ten sposob utworzonymi zmiennymi pozwala na wieksze nogolnie-
nie wnioskow 1 zwigksza rzetelnos¢ narzgdzia badawczego. Najwazniejszym
czynnikiem ograniczajacym aktywno$¢ zeglarska sa koszty. Bardzo wazng
barierg jest tez brak czasu.

Osoby najmtodsze najsilniej odczuwaja przeszkody zwiazane z kosztami,
za$ praca i1 rodzina w najwickszym stopniu absorbuje osoby w wieku 3743 lat
{osoby w tym wieku wydaja si¢ by¢ w szczytowym okresie aktywnosci zawo-
dowej, sa tez silnie absorbowane przez wychowanie dzieci). RoOwniez poziom
wyksztalcenia w 1stotny sposéb determinuje postrzeganie barier (szczegdlnie
istotny zwigzek uchwycono dla bariery ,,brak czasu™ oraz ,.koszty”). Brak
zwiazku wielko$ci miejscowosci zamieszkania z barierami moze wynikaé
z bardzo niewielkigj liczby 0s6b z matych miejscowosci i1 wsi, ktdre znalazty
si¢ w probie {co zmusilo autora do utworzenia pierwszego przedziatu liczeb-
noéci dla oséb zamieszkalych w miejscowoéciach o 30 tys. mieszkancow
lub mniej). Oznacza to, Ze nie bylo grupy poréwnawczej zawierajacej tylko
osoby zamieszkale na wsi. Jednak sam fakt, ze w probie losowej znalazto sig
tak mato osdb ze wsi 1 malych miejscowosci wskazuje, Ze zwigzek miejsca
zamieszkania z barierami aktywnos$ci zeglarskiej jest niezwykle silny.

Analiza skupien pozwolita na wyodrgbmenie grup Zeglarzy ograniczanych
przez podobne bariery. Zidentyfikowano, a nast¢pnie scharakteryzowano za
pomoca zmiennych demograficznych i socjoekonomicznych 6 segmentéw
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rynku zeglarskiego. Charakterystyka poszczegoélnych segmentoéw moze po-
shuzy¢ do planowania dziatan, ktére pozwolg przelamaé najistotniejsze ba-
riery oraz opracowac strategie marketingowe skierowane do odpowiednich
segmentow rynku (por. Holloway 1997). Np. w skupieniu ,.koszty” znalaz}
si¢ znaczny odsetek osob w wieku 18-36 lat, za§ w skupieniu ,,czas” powyzej
36 lat. Oznacza to, ze dla grupy osob w wieku nawet do 36 lat powinna byc
skierowana oferta niskobudzetowa, za$ dla oséb powyzej 36 lat krotsze rejsy.
Podobnie w istotny sposdb roznicuje skupienia posiadane wyksztalcenie,
a w niewielkim tylko stopniu dochoéd.

Zidentyfikowano takze do$¢ liczny segment o0sdb (32% proby) o relatywnie
niskim poziomie barier, w ktérym duZa cze§¢ stanowig osoby z wyzszym
wyksztatceniem. Nie zauwazono w niej prawidiowosci ze wzgledu na zadna
inng z analizowanych zmiennych niezaleznych, co pozwala wnioskowad, ze
osoby te wyrdznia jaka$ inna nie uwzgledniana cecha {(by¢ moze typ osobo-
wosci, zaradnoéé zyciowa). Wbrew oczekiwaniom grupa osob ograniczanych
w najwigkszym stopniu przez koszty nie rozni si¢ w istotny sposob od mnych
grup ze wzgledu na dochody. Natomiast istnieje zwiazek pomigdzy dochodem
a grupg ograniczang przez niemal wszystkie bariery. Moze to prowadzié¢ do
wniosku, ze co prawda koszty sg najczgsciej podawang barierg aktywnosci
zeglarskiej, to jednak nie sg one czynnikiem zasadniczym, lecz dodatkowym,
przewaznie wspolwystepujacym z czynnikami innego rodzaju.

Uzyskane wyniki dowodza, ze zmienne spoteczno-ekonomiczne i demo-
graficzne w niewielkim tylko stopniu ttumacza poziom postrzeganych barier.
Mozna si¢ zgodzi¢ z Alexandrisem, Caroll (1997), ktory sugeruje potrzebe
porownania barier z czynnikami motywacyjnymi, co mogtoby si¢ przyczy-
ni¢ do pelniejszego wyjas$nienia uwarunkowan postrzegania barier. Wiele
uzytecznych informacji mogtoby przynie$¢ rowniez zbadanie zwiazku ba-
rier aktywnoSci zeglarskiej z poziomem tej aktywnosci.

4. Podsumowanie
- Przeprowadzono analizg barier aktywnosci Zeglarskiej, w wyniku ktorej:

¢. zidentyfikowano 5 wymiaréw barier aktywnos$ci zeglarskiej. Sa nimi:
czas, koszty, powody osobiste, izolacja spoteczna, warunki Srodowi-
skowe 1 sprzetowe;

¢ zidentyfikowano 6 segmentéw rynku konsumentéw ustug zeglarskich,
wyroznionych ze wzgledu na bariery, oraz dokonano ich charaktery-
styki demnograficznej i spoteczno-ekonomiczne;j;

¢ stwierdzono, ze badani zeglarze sa ograniczani przez réznego rodzaju
bariery, z ktérych dominujacg jest bariera kosztéw, oraz — dla niektorych
grup spotecznych — bariera czasu. Bariera kosztow nie jest czynnikiem
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samodzielnym, lecz towarzysza jej niemal zawsze inne bariery aktyw-
nosci zeglarskie;j.
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