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Jakos¢

Poszczegdlne odmiany zyta wykazuja
zroznicowana odporno$¢ na choroby. Naj-
wigksze roznice zaznaczaja si¢ w odpor-
nosci na rdz¢ brunatng. Na ogét odmiany
populacyjne sa wyraznie bardziej odporne
w poréwnaniu z mieszancowymi, chociaz
obecnie najwigksza odpornos¢ na rdze¢ bru-
natng wykazuja nowe odmiany mieszanco-
we — Balistic, Placido i Visello.

Odmiany mieszaficowe z reguty charakte-
ryzuja si¢ mala zawartoscia biatka, ale i tu
sa wyjatki — odmiana Gradan ma najwyzsza
zawarto$¢ biatka wéréd wszystkich odmian
zarejestrowanych. COBORU poczawszy od
ubieglego sezonu zaczgto badaé zarejestro-
wane odmiany zyta pod katem ich przydat-

72,9 % s.m., natomiast skrobi 62,6 % s.m..
Wsréd odmian tego gatunku wystepuje dosé
duze zréznicowanie w przydatnosci do pro-
dukgji bioetanolu. Szczegdlnie duza zawar-
toscia cukrow ogdtem wyrdznia si¢ odmiana
Caroass, a takze Konto i Daran, natomiast
skrobi Fernando, Picasso i Amilo.
Prezentowane wyniki badafn chemicz-
nych i technologicznych pochodza dla po-
szczegllnych odmian z réznych lat wielo-
lecia 1995-2006, gdyz badania te prowadzi
si¢ tylko przez 2-3 lata w okresie trwania
doswiadczen rejestrowych odmiany. W ba-
daniach wartosci technologicznej zyta od
wielu lat nie wykonuje si¢ probnego wypie-
ku chleba, natomiast przed kilkoma laty po-
wrécono do oceny wartosci przemiatowe;j

e e

zmienno$ci, wywolanej przez $rodowisko
przyrodniczo-rolnicze. Sa one zatem jedy-
nie informacja o potencjale jakosci danej
odmiany a nie jej gwarancja.

Wybierajac odmiang do celéw piekar-
skich warto zwrécié¢ uwage migdzy innymi
na liczbg opadania — jednego z podstawo-
wych wskaznikéw oceny maki zytniej.
Najwyzsze warto$ci w przypadku tej cechy
osiaga populacyjna odmiana Amilo, a takze
mieszaficowe Placido, Visello i Fernando.
Odmiany te wyr6zniaja sie takze pod wzgle-
dem innych parametréw technologicznych
(konicowej temperatury kleikowania i mak-
symalnej lepkosci kleiku skrobiowego).

* mgr inz. R. Cyfert i mgr inz. A. Najew-

nosci do produkcji bioetanolu. Zawartos¢  odmian.
cukrow ogotem (skrobia i cukry rozpusz-

czalne) dla odmian wzorcowych wynosita

Wskazniki wartosci technologicznej od-
mian podlegaja naturalnej, do$¢ znacznej

ski sq pracownikami Centralnego Osrodka
Badania Odmian Roslin Uprawnych w Stu-
pi Wielkiej.

SZYMON DZIUBA*
KATARZYNA SZOLTYSEK*
MACIEJ SZTRZELCZYK**

System promowania odmian pszenicy jako aktualna tendencja
rozwoju przemystu zbozowo-mlynarskiego

W ostatnich latach niezwykle aktualnym problemem
w przetworstwie ziarna stalo si¢ zagadnienie przemialu
wskazanych przez uzytkownika konkretnych odmian
pszenicy o dobrych i sprawdzonych cechach przemia-
lowych i wypiekowych.

Przemyst miynarski w Polsce poszukuje surowca zbozowego
0 do$¢ zréznicowanej jakosci z uwagi na dos¢ duza réznorodnosé
produkowanego pieczywa i wyrobow ciastkarskich oraz wyko-
rzystywanie maki pszennej do produkcji makaronu, pizzy i innych
wyrobow. W ten sposob coraz wigksza liczba odbiorcéw poszukuje
nie tylko mak piekarskich, ale rowniez innych, ktérych wymagania
technologiczne definiowane sa nie tylko w oparciu o ilo$¢, jakosé
glutenu i jego rozptywalnos¢ oraz liczbg opadania. Aby sprosta¢ tym
wymaganiom, miynarze coraz czesciej poszukuja partii ziarna psze-
nicy okreslonej odmiany. Tego rodzaju postgpowanie jest o wiele bar-
dziej efektywne anizeli poszukiwanie surowca zbozowego w oparciu
0 wymagania okreslone w odniesieniu do kilku wyr6znikow jakos$-
ciowych. Wymaga to jednak efektywnego wspotdziatania hodowcow
ziarna z przetworstwem. Hodowcy zboz znajac potrzeby i — w dalszej
kolejnosci preferencje zakltadow miynarskich — sa w stanie dostar-
czy¢ odmiany o pozadanych przez nich parametrach.

Wiele zachodnioeuropejskich firm miynarskich i przedsigbiorstw
zajmujacych si¢ skupem zboza konsumpcyjnego posiada listy prefe-
rowanych przez siebie odmian pszenicy. Coraz czgsciej tez jednost-
ki te prowadza réwniez kontraktacj¢ wybranych odmian. System taki
funkcjonuje np. w wielu zaktadach miynarskich w Austrii (prefero-
wana odmiana pszenicy ozimej Ludwig), Szwecji, Danii i Niemczech.
W tych ostatnich firma obstugi rolnictwa RHG Agrarzentrum Fiirstn-
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walde prowadzi kontraktacj¢ pszenicy ozimej Ludwig, a od 2006 r.
takze odmiany Bogatka. Obydwie pszenice posiadaja bardzo dobre
i sprawdzone cechy zaréwno przemiatowe, jak i wypiekowe [2, s. 19].

W naszym kraju budowa systemu promowania odmian pszenicy
przez koncowych uzytkownikdw ziarna (mtynarz, piekarz, cukier-
nik, wytworca makaronu) dopiero si¢ rozpoczyna. Od niedawna
nawigzywane sg pierwsze kontakty robocze pomigdzy przetworca-
mi ziarna oraz hodowcami nowych odmian. Przetwoércy ziarna nie
posiadaja jeszcze zadnych doswiadczen w zakresie promowania list
odmian rekomendowanych. W dziatalno$¢ taka nie zaangazowatly
si¢ rOwniez organizacje branzowe sektoréw zbozowego, mtynar-
skiego 1 piekarskiego.

A przeciez w naszym krajowym rolnictwie (m.in. po wprowadze-
niu systemu doptat bezpoérednich z UE dla producentéw rolnych)
istnieja potencjalnie duze mozliwosci zwigkszenia masy produ-
kowanego ziarna wlasnie z listy preferowanych odmian pszenicy
oraz dalszego konsekwentnego doskonalenia jego jakosci. Jak bo-
wiem wynika z przegladu literatury przedmiotu [1, s. 20], polskie
rolnictwo charakteryzuje aktualnie niski $redni plon z hektara, za$
stopien wykorzystania kwalifikowanego materiatu siewnego stano-
wi zaledwie niecale 20% areatu zasiewOw pszenicy. Zastosowanie
wigc kwalifikowanego materiatu siewnego wiazace si¢ z produkcja
zoptymalizowang (m.in. okreslona norma wysiewu dostosowana do
danej odmiany) jest gwarantem (przy zachowaniu wtasciwej agro-
techniki) uzyskania wyzszych i lepszych plonéw.

W Polsce w Krajowym Rejestrze Odmian w 2005 r. wpisanych byto
50 odmian pszenicy ozimej i 34 odmiany pszenicy jarej, ocenianych pod
wzgledem wartosci technologicznej wediug systemu opracowanego przez
Centralny Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych COBORU.

Przeglad Zbozowo-Miynarski
Sierpien 2007



W lutym 2005 r. wydana zostata pierwsza w Polsce , lista odmian
rekomendowanych” jako efekt funkcjonujacego od 2003 r. syste-
mu Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmianowego PDO, kto-
rego organizatorami sa jednostki zwigzane z produkcja ziarna zb6z
W poszezegolnych wojewoddztwach (Izby Rolne i ODR, producenci
nawozow, $rodkéw ochrony roslin, maszyn rolniczych itp.). Ko-
ordynatorem tych dziatan jest COBORU, ktory w oparciu o akty
prawne zajmuje si¢ m.in.:

e prowadzeniem krajowego rejestru odmian,

e prowadzeniem ksig¢gi ochrony wyltacznego prawa do odmian,

o tworzeniem metodyk badania i oceny odrgbnosci, wyréwnania
i trwatosci (OWT) odmian z uwzglednieniem wytycznych Wspdl-
notowego Urzgdu Odmian Roslin (CPVO) oraz Migdzynarodowe-
go Zwiazku Ochrony Nowych Odmian Roslin (UPOV),

o tworzeniem metodyk badania i oceny wartosci gospodarczej
(WGO),

e innymi zadaniami z tytulu nadanych kompetencji [5].

Coroczne badania ziarna z towarowej produkcji rolniczej ze zbio-
row w danym roku a dotyczace oceny przydatnosci ziarna pszeni-
cy do przetworstwa na make na cele piekarskie prowadzi rowniez
Zaktad Przetworstwa Zboz i Piekarstwa Instytutu Biotechnologii
Przemystu Rolno-Spozywczego. W pierwszym etapie tzw. szybkiej
oceny, badania te dotyczg takich wskaznikéw jakosciowych jak:

— gestos¢ ziarna w stanie zsypnym,

— zawarto$¢ popiotu,
liczba opadania,
zawarto$¢ bialka,
liczba glutenowa,

— wskaznik sedymentacji Zelenyego.

W drugim etapie dla wybranych odmian najbardziej rozpowszech-
nionych w praktyce rolniczej (ok. 20 oraz dla odmian nowych,
niedawno wprowadzonych do Rejestru) prowadzona jest komplek-
sowa ocena wartosci przemiatowej i wypiekowej za pomoca pod-
stawowych wyréznikéw — stosowanych powszechnie w praktyce
przemyshu miynarskiego i piekarskiego — wedtug metodyki opra-
cowanej przez Centralne Laboratorium Technologii Przetworstwa
i Przechowalnictwa Zboz oraz ocena wlasciwosci reologicznych [1,
s. 21].

Pewne dziatania zmierzajace do opracowania listy odmian reko-
mendowanych przez miynarzy, z jednoczesnym wskazaniem kie-
runkow ich wykorzystania przez okreslonych koficowych uzytkow-
nikéw w porozumieniu z hodowcami nowych odmian rozpoczeto
réwniez Stowarzyszenie Miynarzy RP.

Podejmowane sa rowniez inne proby dotyczace wprowadzenia
programéw przemiatu wybranych odmian. I tak — koncern che-
miczny BASF we wspotpracy z firma DANKO Hodowla Roslin
Sp. z 0.0. zsiedzibag w Choryni, w 2006 r. wprowadza program pt.
,Perfect grain”. Idea pomystu jest integracja pionowa producen-
tow i przetworcoéw pszenicy ozimej Ludwig w uktadzie hodowca
odmiany — firma nasienna — rolnik — zaklad mlynarski. Program
ten przewiduje, w oparciu o bardzo dobrej jako$ci kwalifikowa-
ny material siewny, zatozenie plantacji produkcyjnej pszenicy
(ok. 8 tys. ha) w wybranych gospodarstwach rolnych na terenie
catego kraju. Producent, ktéry zastosuje zalecana technologi¢
produkcji otrzyma ,,Certyfikat uprawy odmiany Ludwig”. Cer-
tyfikat taki bedzie gwarantem bardzo dobrej jakosci ziarna, co
pozwoli na sprzedaz zbioréw do bioracych udzial w programie
zaktadow przetworstwa zbozowego, za$ zaklad miynarski be-
dzie miat mozliwo$¢ produkcji dobrej jakosci maki po nizszych
kosztach [2, s. 19].

Przeglad Zbozowo-Mlynarski
Sierpien 2007
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Spelnienie zadeklarowanych cech jakosciowych ziarna, a w kon-
sekwencji — jakos$ci maki — jest rowniez bardzo istotne z punku
widzenia konsumenta, ze wzgledu na:

— bezpieczenstwo zywnosci,

— gwarancj¢ jakosci,

— mozliwo$¢ §ledzenia produkcji zywnosci na kazdym etapie jej
produkcji (ang. traceability) [4, s. 25].

Pozostaje to w zwiazku z wymaganiami obowigzujacego aktu-
alnie ,,pakietu zywnosciowego”, jak réwniez z silna konkurencja
ze strony dziatajacych w tym sektorze podmiotéw unijnych, ktére
z wyprzedzeniem przygotowywaly si¢ na wejscie nowych czlon-
kow. Polscy rolnicy i przetworcy zb6z beda mieli niewielkie szanse
sprostania konkurencji, jesli nie zostana dopigte do konca sprawy
dotyczace standardow jakosciowych ziarna zbéz. Od momentu
uzyskania statusu czlonka UE w Polsce obowiazuja unijne normy
jakosciowe oraz procedury i metody oceny jako$ciowej. Do ich eg-
zekwowania przygotowana jest Agencja Rynku Rolnego i opera-
torzy magazynow potozonych na terenie centréw interwencyjnych
oraz najwigksze firmy zbozowo—mtynarskie i paszowe. Gorzej na-
tomiast pod tym wzgledem przedstawia si¢ sytuacja w rolnictwie
[3575-32]

Rozwigzanie problemu jako$ci ziarna zb6z bedzie jednak trudne,
jesli nie niemozliwe — bez udzialu firm przetwarzajacych ziarno.
Chodzi tu o podjecie przez firmy przetworcze dzialan na rzecz pio-
nowej integracji przetworstwa zb6z z ich produkcja, od ogniwa ho-
dowli poczynajac. Brak rozwiazania problemu jakosci skutkowac
bedzie m.in. tym, Ze firmy zbozowe w ograniczonym tylko zakresie
beda mogly zarabia¢ na przechowywaniu zapaséw interwencyj-
nych, czy tez beda zmuszone do sprowadzania zb6z od zachodnich
czy poludniowych sasiadow.

Jak dotychczas zaklady przemystu paszowego podejmujac dzia-
falno$¢ inwestycyjna, kierowaly si¢ gléwnie kryteriami ekonomicz-
nymi i inwestowaty gléwnie w modernizacjg ciagéw produkcyjnych.
Natomiast, z wyjatkiem firm z udzialem kapitatlu zagranicznego
i duzych krajowych firm paszowych, nie przywiazywaly one szcze-
g6lnej wagi do tego, by zaklad spelnial wymogi stawiane firmom
unijnym. Tymczasem w warunkach unijnych niemoznos¢ sprosta-
nia wymogom zdrowotnosci i bezpieczenstwa zywnosci grozi za-
mknigciem zakladu przez organy kontroli do czasu, az istniejace
w tym zakresie braki nie zostang usunigte.

Kolejnym wielkim wyzwaniem dla firm jest poprawa efek-
tywnosci przetworstwa, od czego zaleze¢ bedzie koncowy efekt
cenowo—ofertowej konfrontacji z firmami zachodnioeuropejskimi.
Niska obecnie jego efektywnos$¢, w pordwnaniu z firmami unijny-
mi, na 0gét zdeterminowana jest rozdrobnieniem przetwoérstwa,
utrzymywaniem zbednego majatku i niskim stopniem wykorzysta-
nia posiadanego potencjalu oraz utrzymywaniem si¢ rozlegtej luki
technologicznej i organizacyjnej. Postgp w tej dziedzinie odnoto-
wuja gldwnie najsilniejsze ekonomicznie firmy, ktére majac $wia-
domos¢ przysztych zagrozen dokonuja restrukturyzacji zasobow
czynnikéw wytworezych oraz inwestuja w rozwdj [3., s. 13].

Ze wzgledu na daleko posunigte rozdrobnienie i matq sitg eko-
nomiczna wigkszos¢ firm zbozowo—miynarskich ma ograniczone
mozliwosci zgromadzenia we wlasnym zakresie niezbgdnych dla
modernizacji potencjatu produkcyjnego $rodkéw finansowych. Na-
wet gdyby udato si¢ im zlikwidowa¢ luke technologiczna, to z po-
wodu matej skali dziatalnosci w konfrontacji z firmami zachodnimi,
charakteryzujacymi si¢ wysokim stopniem koncentracji produkcji
i kapitatu oraz rozlegloscia prowadzonych operacji na rynkach kra-
jowych i zagranicznych, majg one niewielkie szanse na utrzymanie

si¢ na rynku [6].
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Podsumowanie

Waznym problemem w przetworstwie ziarna stalo si¢ zagadnie-
nie przemiatlu wskazanych przez uzytkownika konkretnych odmian
pszenicy o dobrych i sprawdzonych cechach przemiatowych i wypie-
kowych. Wiaze si¢ to ze wzbogacaniem asortymentu, idace w parze
z poprawg jakosci wyrobéw i skutkuje jednocze$nie poszerzaniem
si¢ rynk6w zbytu, w tym réwniez zagranicznych. Na rynkach tych
lokowane sa — obok pieczywa tradycyjnego (trwate pieczywo cukier-
nicze) — takze makarony, maki, kasze i platki oraz inne przetworzone
produkty zbozowe, ale tez zywnosci typu ,.fast food”. Kazdy z tych
asortymentéw wymaga maki o specyficznych cechach. W ten sposéb
coraz wigksza liczba odbiorcéw poszukuje nie tylko mak piekarskich,
ale rowniez innych, ktérych wymagania technologiczne definiowane
sq nie tylko w oparciu o ilo$é, jakos$¢ glutenu i jego rozptywalnos¢
oraz liczbg opadania. W ten sposob pojawia si¢ kolejny problem
— problem wyboru metody w celu otrzymania wiasciwej mieszanki
przemiatowej. Rozwiazanie sprowadza si¢ do odpowiedzi na pytanie
zasadnicze: czy mieszaé pszenice przed przemiatem, czy sporzadzac¢
micszanki gotowych gatunkéw mak, czy tez ewentualnie stosowaé
oba warianty?

Wybér wariantu musi dawaé korzysci zaréwno miynarzowi jak i od-
biorcy gotowego produktu zaréwno w odniesieniu do jakosci jak i ceny.
Decyzja o wyborze wiasciwej dla danego mityna strategii z uzyciem nowo-

czesnych metod kontroli zapaséw i dokladnego przygotowania mieszanek
ziarna jest duzym wyzwaniem w codziennej praktyce kazdego miyna. Nie
ma rozwiazan uniwersalnych, niemniej nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze
zastosowanie np. opisanego wezesniej programu integracji pionowej pro-
ducentéw i przetworcoéw pszenicy w uktadzie hodowca odmiany — firma
nasienna — rolnik — zalkdad miynarski jest gwarantem korzysci dla wszyst-
kich zainteresowanych stron. System taki pozwala jednoczesnie na spet-
nienie wymogow bezpieczenstwa zywnosci zgodnie z obowiazujacymi
obecnie wymaganiami, takze krajowego Prawa Zywnosciowego.
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Trzecia Mig¢dzynarodowa Konferencja na temat:

» Oddzialywania genetycznie zmodyfikowanych organizmow na srodowisko”
23-25 maja 2007 r., SGGW, Warszawa

Wprowadzenie

W dniach 23-25 maja 2007 r. odbyla si¢ na terenie kampusu
SGGW - Ursynéw miedzynarodowa konferencja grupy roboczej
Miedzynarodowej Organizacji Walki Biologicznej: ,,GMO w inte-
growanej produkcji roslin”, pod tytulem: ,,Ecological impact of ge-
netically modified organisms (EIGMO)”, pod honorowym patrona-
tem prof. dr Tomasza Boreckiego, rektora SGGW. Organizatorami
konferencji byli: Szkola Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego w War-
szawie, redakcja ,,Wsi Jutra”, Komitet Ochrony Roélin PAN; przy
wsparciu finansowym Izby Zbozowo-Paszowej. Celem konferencji
bylo przygotowanie, opartych na solidnych badaniach naukowych i
pragmatycznych, zalecen dla oceny ryzyka dla $rodowiska. Jak pod-
kresla coraz wigcej przedstawicieli grup ekologicznych i naukowcow,
przenoszenie wynikéw badan uzyskanych np. w USA lub w innych
strefach klimatyczno-glebowych i systeméw upraw, nie oddaje w pel-
ni wszystkich zalezno$ci troficznych w ramach uprawy, na jej obrze-
zach i dalszego krajobrazu. Waznym czynnikiem tych ocen s3 tez
réznice w strukturze agralnej w poszczegélnych regionach.

Prof. dr Jan Szyszko, minister $rodowiska — witajac uczestnikéw Kon-
ferencji jednoznacznie wyrazit stanowisko rzadu RP w sprawie upraw ro-
$lin GM, podkreslajac unikalno$é polskiej flory i fauny, bogatszej, nie zre-
dukowanej jeszcze jak w innych krajach Europy. Podkreslit, iz jako ekolog
jest gleboko przekonany, Ze oddzialywania upraw GM na skomplikowane
uklady troficzne sg trudne do przewidzenia i wymagaja wieloletnich badan.
Wiele samorzad6w, organizacji a takze cztonkowie parlamentu i senatu RP
wyrazaja opini¢, ze Polska powinna by¢ ,,wolna” od upraw roélin GM. Za-
cytowat dane badan ankietowych, ze przewazajgca czgéé spoleczenstwa
polskiego jest przeciwko zywnosci uzyskanej z produktéw GM.

Prof. T. Borecki, rektor SGGW, witajac uczestnikow konferencji
podkreslit znaczenie tej konferencji dla SGGW i Polski. Podkreslit
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istnienie w Polsce glebokiego rozdziatu opinii pomigdzy cztonkami
parlamentu i senatu RP, ministrami, niektérymi samorzadami, grupami
proekologicznymi a wigkszoscia srodowiska naukowego, dotyczacego
akceptacji upraw odmian GM w Polsce. Jednak zaréwno przeciwni-
cy jak i zwolennicy GMO podkreslaja potrzebe obiektywnej oceny
wplywu tych odmian na $rodowisko w oparciu o badania naukowe,
prowadzone w naszym regionie. Jednak interpretacja wynikéw badan
uzyskanych w innych krajach jest odmienna w przypadku grup pro-
ekologicznych i wigkszo$ci srodowisk naukowych. Negatywna inter-
pretacja badan zostala bardziej zaakceptowana przez znaczne grupy
spolteczenstwa, niz pozytywna. Akceptujemy, Ze te réznice wymagaja
dalszego doskonalenia metod oceny efektéw niezamierzonych. Ocze-
kujemy, ze prezentacje i dyskusje w czasie tej konferencji, oparte na
badaniach naukowych, pozwola na zaproponowanie ujednoliconej
metodyki oceny ryzyka.

Prof. dr A. Aniol w swoim referacie plenarnym przypomniat, ze w wyni-
ku naturalnych mutacji tez nastgpowalo przemieszczanie fragmentéw DNA
pomiedzy gatunkami. Podal wykaz metod inzynierii genetycznej stosowane
w nowoczesnej biotechnologii. Zestawit zapotrzebowanie na zywnos¢, spa-
dek areatu ziemi uprawnej przypadajacej na mieszkanca Ziemi i konsekwen-
cje gwalttownego wzrostu mieszkaficow miast, a systematycznego spadku
na wsi. Omoéwit ustawodawstwo zwigzane z ro§linami GM w Polsce. Podat
dane badan ankietowych przeprowadzonych przez Polska Federacje Bio-
technologii. Polscy rolnicy na pytanie, czy ich gospodarstwa moglyby by¢
bardziej oplacalne dzigki zastosowaniu odmian GM: 55% odpowiedziato
twierdzaco; 24% — negatywnie, a 21% — nie odpowiedziato. Jakie potencjal-
ne korzysci widza polscy rolnicy z upraw GM: 57% — zmniejszenie kosztow
produkcji; 52% — wyzsze plony; 31% — wyzszy poziom odpornosci roslin na

Przeglad Zbozowo-Mlynarski
Sierpien 2007



